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JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO. BARRANQUILLA, DIECIOCHO (18)
DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022). —

RADICACION: 2016-00087.

ASUNTO: EJECUTIVO A CONTINUACION

DEMANDANTES: PEDRO MANUEL GONZALEZ BETT, LEONORA MARIA
GONZALEZ ARIZA y PEDRO ANTONIO GONZALEZ ARIZA,
ISABEL CRISTINA GONZALEZ ARIZA, LUZ MERY
GONZALEZ ARIZA (Q.E.P.D.), CARMEN CECILIA GONZALEZ
ARIZA y SARA INES GONZALEZ ARIZA, MARIA DE
JESUS GONZALEZ PALLARES y SARA GONZALEZ
GONZALEZ.

DEMANDADA: ORGANIZACION CLINICA GENERAL DEL NORTE S.A.

Mediante memorial adiado 31 de enero de 2022 la abogada de la parte demandada
manifiesta que interpone recurso de reposicion contra “los puntos no decididos en
los autos de fecha 14 de Septiembre del 2.021 y fecha 25 de enero del afio 2022.”

Y como peticion subsidiaria solicitd “al amparo de lo estipulado por el parrafo
segundo del articulo 285 del C.G.del.P., PETICION DE ACLARACION y/o ADICION

y/o COMPLEMENTACION del auto de fecha 25 de Enero del afio en curso y en
concreto, en cuanto a que se haga mediante auto, pronunciamiento claro, concreto

y de fondo mediante el cual se le de RESOLUCION a la PETICION PRINCIPAL o 1
en su defecto a la PETICION SUBSIDIARIA impetradas mediante escrito de fecha

12 de Abril del 2.021 y ratificada en un todo mediante escrito de fecha 17 de
Septiembre del 2.021.”

Advierte el despacho que mediante auto de fecha 25 de enero de 2022 se resolvio
el recurso presentado por la parte demandada contra el auto de fecha 14 de
septiembre de 2021 que libr6 mandamiento de pago contra la Organizacion Clinica
General el Norte S.A.

En este asunto, es necesario dejar de presente que el Codigo General del proceso
en el paragrafo cuarto del articulo 318, precisa la procedencia del recurso de
reposicion, disponiendo textualmente que:

“El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo
gue contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.”

Conforme a la norma transcrita, contra el auto que resuelve la reposicién no es
viable ningln recurso excepto que contenga puntos nuevos, situacién que no
acontece en el presente asunto. Razon por la cual se rechazara el recurso de
reposicion interpuesto contra el auto del 25 de enero de 2022.

Ahora, si lo recurrido en reposicién en esta oportunidad es el auto de fecha 14 de
septiembre de 2021 a traves del cual se libro el mandamiento de pago, es evidente
gue dicha impugnacién deviene a todas luces extemporanea, teniendo en cuenta lo
dispuesto en el inciso 3 del referido art. 318 ib.

Por otra parte, procede el despacho a pronunciarse sobre la solicitud subsidiaria de
“aclaracion y/o complementacion” del auto proferido el 25 de enero de 2022.
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El articulo 285 del Codigo General del Proceso establece la posibilidad que, de oficio
0 a solicitud de parte, se aclaren las providencias, Unicamente, cuando existan
“conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda”, siempre que estén o
tengan relacion directa con la parte decisoria.

Por su parte, el 287 ibidem permite su adicion o complementacién si se omite
“resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis, o sobre cualquier otro punto
que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento”.

Notese, que ninguna de las referidas disposiciones le permite al fallador alterar o
modificar el sentido de sus decisiones.

En el caso que nos ocupa, pretende el memorialista que se aclare el auto proferido
el 25 de enero de 2022, sin embargo, advierte este despacho que la apoderada de
la parte demandante no indica cuales son los conceptos o frases que ofrecen
motivos de dudas. Asi mismo, pretende la adicion de la citada providencia, empero
no indica cuales fueron los puntos sobre los cuales el despacho omitié pronunciarse;
no obstante, valga sefialar que a través del auto de fecha 25 de enero se desato el
recurso de reposicién interpuesto contra el mandamiento de pago, en el sentido de
no reponer el mismo, de tal suerte que el despacho se pronunci6 sobre el asunto
puesto a consideracion. Por lo que no es dable acceder a la solicitud de aclaracion
y/o complementacion. 5

Por consiguiente, el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Barranquilla
RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar por improcedente los recursos de reposicion interpuestos con
base a las razones antes expuestas.

SEGUNDO: Negar, por improcedente, la solicitud de “aclaracién y/o adicion”
presentada, subsidiariamente, por la parte demandante, de acuerdo a las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia contintese con el trdmite que deviene en
este asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JENIFER MERIDITH GLEN RIOS
JUEZ

Notificado por estado del 19 de mayo de 2022
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