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CONSTANCIA SECRETARIAL: Sefiora Juez, a su Despacho el proceso para lo
pertinente. Sirvase proveer.-

Barranquilla, 16 de diciembre de 2020.

KASANDRA PAREJO
SECRETARIA

JUZGADO OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO. BARRANQUILLA, DIECISEIS (16)
DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020).-

PROCESO: VERBAL- EXPROPIACION

DEMANDANTE: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI
DEMANDADOS: GRUPO ANDINO MARIN VALENCIA CONSTRUCCIONES
S.A.- GRAMA CONSTRUCCIONES S.A. y BANCO POPULAR !
RADICADO: 08-001-31-53-008-2019-00113-00.

Procede este despacho a pronunciarse sobre el escrito presentado por la
apoderada de la Agencia Nacional de Infraestructura, Dra. Maria Cristina Martinez
Berdugo?!, en el que solicita que se realice un control de legalidad al proceso a
efectos de que se deje sin efecto el auto proferido el pasado 28 de octubre a través
del cual se declar6 la falta de competencia para seguir conociendo de este asunto
y ordend su remision a los Jueces Civiles del Circuito de Bogota; para que, en su
lugar, este juzgado continte su tramite.

Asi mismo, procedera a pronunciarse sobre el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion formulados por el Dr. José Gilberto Cabal Pérez.

1 En el auto del 6 de junio de 2019, que admiti6 la demanda, se le reconoci6 personeria.
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CONSIDERACIONES

De entrada advierte este despacho que no accedera a lo peticionado por la parte
demandante, pues con el auto ahora cuestionado, aunque no se haya anunciado,
se realizo un control de la legalidad analizando las normas enfrentadas en materia
de competencia en los procesos de expropiacion cuando esta involucrada una
entidad del orden nacional, como es el caso.

Arribé el juzgado a la conclusion que debia aplicarse en este asunto el criterio
expuesto por la Corte Suprema de Justicia- Sala de Casaciéon Civil en el auto de
unificacion auto AC 140-2020 del 24 de enero de 2020, en el que sefialé que en las
controversias donde concurran los dos fueros privativos enmarcados en los
numerales 7° y 10° del articulo 28 del Cddigo General del Proceso, prevalecia la
competencia establecida en consideracion a la calidad de las partes, de acuerdo a
lo consignado en el art. 29 ib, es decir el numeral 10 que establece que “en los
procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial, o una entidad
descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica, conocera en forma
privativa el juez del domicilio de la respectiva entidad.”.

Asi mismo, quedd6 expuesto en la providencia reprochada que de conformidad con
el art. 16 ib la competencia por el factor subjetivo es improrrogable, y en aplicacién
al art. 13 ib. las normas procesales son de orden publico y por lo tanto no pueden
ser modificadas por las partes, de tal suerte que no es viable aceptar una renuncia
de la demandante a la prerrogativa sefialada en el numeral 10 de la aludida norma,
tal como lo considero el Alto Tribunal en la citada providencia.

Y aunque luego del citado precedente de unificacion, el Magistrado Sustanciador
de la Corte Suprema de Justicia, Dr. Aroldo Wilson Quiroz en autos AC813/2020
del 10 de marzo de 2020 y AC1723/2020 del pasado 3 de agosto, admitié que es
posible la renuncia al factor subjetivo, este despacho acoge en su integridad el
criterio expuesto por la Sala Plena de esa Corporacion.

Por consiguiente, se mantiene la decision expuesta en el auto anterior en el que se
declar¢ la falta de competencia y ordend la remision del expediente a los Jueces
Civiles del Circuito de Bogotda, lugar que corresponde al domicilio de la entidad
demandante.

Por otra parte, frente a los recursos interpuestos por Dr. José Gilberto Cabal Perez,
advierte este despacho que en el numeral 3 del auto del pasado 3 de septiembre
se dispuso : “No reconocer personeria al Dr. José Gilberto Cabal Perez para actuar
como apoderado dela sociedad GRAMA CONSTRUCCIONES S.A., por cuanto no
se allego el certificado de existencia y representacion legal de dicha sociedad que
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acredite que la Dra. Margarita Cecilia Sierra Aguilar , quien confiere el poder, es la
representante legal de la misma”. Como quiera entonces, que a la fecha no obra en
el expediente el referido documento, de tal suerte que no esté acreditada la calidad
con la que actda el memorialista, es del caso rechazar los recursos interpuestos.

No obstante, valga aclarar que, por expresa prohibicion del legislador consagrada
en el art. 139 del Codigo General del Proceso, contra el auto que declara la falta de
competencia no procede recurso alguno.

Por lo expuesto, se

RESUELVE
Primero: Negar la peticion presentada por la entidad demandante.

Segundo: Rechazar los recursos interpuestos por José Gilberto Cabal Perez,
dadas olas consideraciones expuestas.
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