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ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELAO! CONTRA AUTO Pl
CALENDADO 04 DE FEBRERO DE 2020 QUE DA POR TERMINADO E OCESO

| REF.: PROCESO VERBAL - SIMULACION
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CARLOS ARTURO URBINA MONSALVE, octuondo COMO -QpOUEIGE
demandante, en forma comedida conceurro ante su digno o
interponer recurso de reposicion 'y en subsidio apelacion contr
febrero del corriente afo y! nohflcodo por/estado No. 017 del
anualidad, la que baso en los s:gunentes argumenfos

o -judicial de La parte
sspacho, con el fin de
dllaute calendado 04 de
de febrero de lg misma

] Enla parte consudero’nvo del auto ofccodo el opergd
“[..... de ofra parte, fanto la accién de simulacion

de Ies;on enorme una vez declaradas difieren funda

la figura de la nulidad y no pueden recibir un misme
ofras palabras, ni la simulacién, ni la recisién por lesic
por si misma causal de nulidad, debiendo distinguitse:
de ofro y el régnmen a que cada uno de ellos estd sol

Al respecto, deseo mformor al Despacho cwe nu la simuldal
enorme son causales de nulidad; Esta acepcidn se veni
siglo paosado para los anos 1930 a [1954. Hoy ‘en dia e;
Jurisprudencia y doctring en la gue ya no se‘-?do esé mismao

2 gbundanie
amiento.

' En el texto denominado “Lo evolucion de la Junsprudené: Colembiana
sobre simulacion Tomo 2'del Autor JORGE SUESCUN MELO, &isu pdgina 282
sostiene: “La jurisprudencia ‘nacional manifiestan que la dolle preservo la
tesis de la nulidad para'la; simulacién hasta el afio 1935, C% f do acogio la

¢

teoria dudlista de lo | Srmufoc;on Posteriormente se volvie duranfe varios
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JUAN BAUTISTA LYONS HOYOS APID couos. =
zussz gocs CIVIL DEL CIRCUITO BARRANQUILLA ‘ \ P sg(, -RETARIA

onos o la feoria de !a Nulidad, la cuo! se dejo de lado en f ma definitiva
en 1954." 4 §

*on la menor

Y menos aun

Con el animo de no hacer extenso el presen?e escrifo
intencion del suscrito de actugr, con intereses revanchist

ofensivos, manifiesto que_.esa posncfén del Togado, hoyg n dia no es
aceptada. por el conltrario, esa tesis fiene mas de 70 anos de haber sido
abolida. Conclusién mal hace el Despacho en ufilizarla.

Ste recurso, el
raventa esta
e rescindirse
rticulo 1947

2) En ofro de los apartes de la providencia objeto de
Operador Judicial sostiene que el confrato de co
regulado por el articulo 1946 del Cédigo Civil, y p
por lesion enorme y su procedencia esta prevista
ibidem, de donde se infiere, que las personas |
accion son Gnica y exclusivamente el vendedor y el
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cuales son los que se pueden considerar Iesionado‘ Hor el precio de
la cosa vendida.

Recuerdo al sefior juez, que, en fallo proferido por la Sala de Easacion Civil, 8
de febrero de 2016, rad. 54001-31-03-003-2008-00064-01, M.P.; At‘l Salazar Ramirez.

Sostiene: “{....)) ,
3

El principio de relatividad, y su;etos facultados para realu:&'
rescision

&.accion de

¢ olombia se
s:én enorme
partes que
bntraban en
templa esta

Tradicionalmente y sin sustenfo normative, .en:
habia considerado que la accion de‘rescision poal
se limitaba para ser ejercida unrcamente ‘por .4
habian celebrado el contrato respectivo o se e .!
alguna de las situaciones para; fas cuales la ley

posibilidad. Sin embargo, éxistia’ Ia inquietud de § un tercero
podia iniciar la accién, teniendo en cuenta la prpncio de un
interés legitimo frente| al patrimonio cuya cénservacién o
acrecentamiento lo favoreciera: |

f'dod de los
:go frances:
tes. Por este

ndente que

Para este andilisis se atiende al principio de rel

confratos, entendido como se establece en el Col
el efecto de los confraros es solo para los contratt
camino nuesfro !eg!sloc:on de manero menos co

compraventa
comprador
idie mas se
rescision.

desproporcion de la lesién enorme, en materia de
de inmuebles, solo temo la capacidad de ofecfan
o al vendedor y que, ‘en consecuencia, estos y
encontraban capocrfodos para ejercer la accion Hé

En este punto, la sentencia que se comenta ha dejado clarp ue es posible
que un tercero relaﬂvo es decir, aquel que posee un intere en la accion,
pueda ejercitarla. ‘por el confrafanfe que, pudiendo dej 4y e hacerlo. A
este respecto esfablece que "en ningln caso, el pﬂnc:plo de relafividad de
los contratos puede ser interpretado_en términos abso _; Bs sino en su
auténfico alcance, lo que supone -como se dijo- aceptfar que las
convenciones juridicas de las partes irradian sus efectos a i- rta categoria
de ferceros que no les son completamente extrafios, a g| -l' es les asiste
legitimacion para discutir en el ambito del proceso los heches y actos que
lesionan sus intereses'. Por este camino la Corte va mds alli -:a los linderos
de la accion oblicua francesa, en tanto extiende la posibilldtid a cualguier
tercero interesado. Lo resaltado es mio
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Sin  embargo, quedando clara esta posiby ad, resulta
inferesante presentar y analizar dos situaciones: en orimer lugar,
la manera en que opera la renuncia @ la '

contratante
I justo precio

enta es que
- rofom‘e que

,,,,

en nombre de este ummo,,,.‘_cle. manera que prefensron
favorecerd el patrimanio de‘este; y/su finalidad s& . proteger la
prenda general de todos los ocreedores En otra i palabras, el
hecho de ejercer la/accion, si bren genera obligag _'s nes para los
demas ocreedores derivadas de un eventual e i6 vecimiento
sin causa (ogencao oficiosa), no' lo:pone en .'y'~ situacion
especial o de preferencia para el pago de obligacion,

distinta de la determmodo por el derecho susf ' off
prelacion de credn‘os :

De esta monera, Si blen la ;unsprudehcza de la ¢
de Justicia esfoblece que la renunc:c: a'la accié
posterior a la celebrocron del controto es piacedente en
férminos generales, con todo, d:cha renunc:o, a

consideraciones de,;;f}d‘-.;Sofo de Casacién Civil qui
No de ofra manera pueden interpretarse los ak

decision que se comehfa ya que en, caso conirariel el derecho
de los terceros podna verse desconoc:do ante u colusic’m de
los confrafcnfesxque los, pequd:coro Algo simliér a cuanto
ocurrié en la decision que se comenfo frente: @ la cual el
representante-de la enhdad vendedora oparece >mbatiendo
la existencia de la lesién; 46" éual-podria fomali como una

renuncia a ella. De esta forma extenderiamos los ¢
sentencia, dando una aplicacién analégica a lo
por los articulos 1295 y 1468 c.c. sobre aceptacic
acreedores de asignaciones testamentarias o d
cuando los directamente interesados las hayan re

.
;
!
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!
En segundo lugar, si los terceros interesados inte ! la accion
rescisoria, quedan igualmente sometidos a la pos: iltlod de que

|
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el demandado acepte completar o devolver ld diferencia,
segun el caso, con deduccion de un 10%, en tafifo obran en
sustitucion del directamente interesado. l

interés personal porque se siente afectado por la con
por los demandados, RESTREPO HOYOS y RESTRERPO
fratado de burlar los intereses economicos de mi cliente, ¢
interes legal por parte del demandante RESTREPO CANT| D,
evitar se dilapide la fortuna de SU padre. 1

desplegada
NA que han

3) El togado en otro porrofo de los mlsmos considerandos contempla:
"En este orden de .ideas esta autoridad )‘unsdtc; |
conclusion que existe una mdeb:da acumulacion de
habida consideracién que ids acciones de simu
enorme no pueden tramitarse conjuntamente come
ser excluyente enfre si. Por consiguiente, se DECLARA
EXCEPCION DE INEPTA DEMANDA POR INDEBIDA A( 1 ULACION DE
PRETENSIONES, sin que sea menester abordar el estudia de Ia falta de
los requisitos formales de la demanda ni de las oftas excepciones
previas alegadas, por sustraccién de materia”

rincipales, por
A PROBADA LA

Esta posicion del Despocho no se compcdece con | alidad de lo
expuesto en la demonda v la reforma de la misma, dado por el simple
hecho que se hoyo consnderodo en su redccc:on como PRETENSIONES:
PRINCIPAL UNO LA/ SIMULACION y PRlNCIPAL DOS LA LESION ENORME, se
quiera decir que las dos hayan sido confemplodos por &lsuscrifo como

pretensiones principales simultaneas.

18

Por el hecho de haber uhllzodo un error de transcripcion § 1 mi redaccion
esa oracién, no se puede llegar a la fconclusion d & ambas son
consideradas por mi came principales; a/confrario sensy, de lo concluido
por el Togado, slempre, he contemplado la SIMULACION como la
PRETENSION PRINCIPAL y la LESION ENORME como la subsidiatia de ella, fan
es asi, que, abiertamente fo expreso en la pagina segunda parafo quinto
cuando descorro el fraslado, de las excepciones previas dahde manifeste
al despacho: ... * Rer Ulfime, en cuanto a lo indebida p mulacion de
prefensiones al presentor demanda contra Io senora MA? WA MARIA DEL
ROSARIO HOYOS DE RESTREPO,en calidad de heredero, cq do esta tiene
la calidad de esposc o cénylge del seror JUAN BANTSTA RESTREPC
URBINA{QEPD),“falta de :denhf:cocnon direccion-y correq Iectronlco se
hace necesario rememorar’ gue lo_que se Qrefende a ves de esfa

encuentrc insciito en la Cémara de Comercio, es p, D simulacion,
incluyendo Jos negocios de venta de todos los inmuebles qile transfiric en
vida el padre de mi poderdante JUAN BAUTISTA RESTREPO!UBBINA Q.E.P.D.
a la sociedad demandada RESTREPO HOYOS S.E.N.C, hoy Bl dia RESTREPO
HOYOS SAS. descritos en la demanda.” .........
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Recuérdese que en fratdndose de excepciones previds
formales, expresa el legislador que si de cuclquigl documento,
confestacion y prueba de oclarar la iregularidad pesentada, debe
declararse como subsanado y es evidente que el purtél se aclara en
demasia en la contestacion de las excepciones previdsiiporque de lo
confrario, per aspectos de forma.se viola derechos fundaméhioles como el
de acceso a la justicia, el derecho de defenso y-ia gevalencia del
derecho sustoncial. - '

g = ) J },

ir al principio
“senfe gue la
caso de ser
estudio de la
logico de la

de interpretacion de Ila demondc parcn p/onek de;’
pretension de simulacion _es- pnmera principal y~ so!o '
despachada desfovoroblemenfe debe adentrarsé_en |
pretension de lesion enorme, pues/ese jes el entendi
estructura de la demcndo que hoyi,sé someie a estudio.

[
Es sano momfes’rcrle o[ Despc:cl'\o)«queS ese ngonsmo ex »»j ivo formol en

constitucién, que estoblec:e que en las Gcmcmones de 0 odministracion
de Jusncno prevolecera el derecho susicncnol" es K

realizacion de los d'erec}\os conscgrcdo& en obsfrclc’ro 3
objetivo, y, por cons ngg;\nte la solucion dg; los conflictos &
evidente que, en relocnén con la realizacion de los derechg
de los conflictos, el défecho procesal, y esrjecnﬂcomente

medio al acceso de la’ ddmlmsirooon de jUSﬂCld‘

escrito solicito
le declare no
b acceda al

En conclusién, y con el onli'no de no hocer ‘mds extenso esté
al sefor juez, REVOQUE lcx decision cdoptedc Yy por
probadas las excepcnones planteadas, 'en caso con
recurso de alzada. & |
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Q entomente \
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C.C.N?19.705.110 ﬁxpedldo en Bosconlo
T.P. 148804 del C s dela J. 2
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