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Seior:

JUEZ 15CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

E. S. D.

RADICAION : 2020-00019-00

CLASE : PROCESO DE EXPROPIACION
DEMANDANTE : INSTITUTO NACIONAL DE VIAS "INVIAS"

AQUILES ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la ciudad de
Barranquilla, identificado con la cedula de ciudadania No: 3.729.332 expedida en Juan de Acosta,
abogado en ejercicio con tarjeta profesional 59.261 del C.S.J, en mi condicién de apoderado judicial del
sefior JAIME MARTINEZ VILLAR también mayor de edad domiciliado en la ciudad de Barranquilla, a usted
con todo respeto manifiesto que presento y adjunto INCIDENTE DE NULIDAD en el proceso de la
referencia, de conformidad con los hechos, fundamentos de derechos y pruebas allegadas a la presente.

Sefior juez, en el escrito tanto del derecho de peticién presentado ante la entidad INVIAS y la accién de
tutela deprecada, se encuentra anexada la escritura publica de compraventa a favor de mi mandante.

Del sefior juez.

Atentamente,

AQUILES ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA
CC N0:3729.332 de Juan de Acosta
T.P No: 59.261 del C.S.J.
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Republica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
Juzgado 15 Laboral del Circuito - Barranquilla

< \ Rama Judicial
@ Consejo Superior de la Judicatura S I G C M A

JUZGADO QUINCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
Barranquilla, Seis (06) de Julio de Dos Mil Veinte (2020).

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver lo que en derecho corresponda en la presente accion de
tutela, radicada bajo el No. 08001-31-05-015-2020-00081-00, promovida por JAIME
ANTONIO MARTINEZ VILLAR, contra el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS
SECCIONAL ATLANTICO, por considerar que se le ha vulnerado los derechos
fundamentales a la PROPIEDAD EN CONEXIDAD CON LA VIVIENDA DIGNA,
TRABAJO, MINIMO VITAL Y VIDA.

| ANTECEDENTES: |

Los hechos en los cuales el accionante fundamenta esta accién constitucional, se resumen
de la siguiente manera:

» Que adquiri6 en compraventa efectuada con la sefiora Maria Agripina Mesino de
Céceres, un bien inmueble ubicado en el Municipio de Tubara — Atlantico, lo cual se
hace constar con la Escritura Publica N° 041 de 10 de enero de 2013, inscrita en la
Notaria Primera del Circulo de Barranquilla.

» Que dicho inmueble tiene una extension superficiaria de 9.300 metros cuadrados,
con las siguientes medidas y linderos, asi: NORTE 157 metros, linda con autopista
al mar Cartagena — Barranquilla; SUR 108,43 metros en linea quebrada con los
predios que son o eran del sefior Javier Gonzalez Gomez y OESTE 117 metros,
linda con arroyo en medio — camino rural a Tubara.

» Que a dicho inmueble le corresponde el folio de matricula inmobiliaria N° 040-
320627 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla; con
referencia catastral N° 040002770001000 del Instituto Geogréfico Agustin Codazzi
Seccional Atlantico.

» Que, a la fecha de presentacion de la tutela, la mencionada escritura publica de
compraventa no habia sido registrada por él inicialmente por motivos personales;
asi mismo, que en fecha reciente habia cancelado los impuestos de registro a favor
de la Gobernacién del Atlantico incluyendo la multa por el lapso de tiempo que
transcurrié entre la fecha de escrituracion y la del registro de la escritura puablica.

» Que dicha diligencia de registro de la escritura publica ha sido impedida por cuenta
de dos ofertas de compra que hay sobre el inmueble en discusion, ahora de su
propiedad, por parte del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS SECCIONAL
ATLANTICO en virtud del desarrollo de un proyecto de ampliacion de la via
BARRANQUILLA — CARTAGENA, que tomaria parte de su predio y las cuales pudo
comprobar al expedirsele el certificado de libertad y tradicion del folio de matricula
del inmueble en el cual se encontraban dichas anotaciones.

» Que, ante la imposibilidad de realizar el registro en discusion, present6 derecho de
peticion a través de apoderado ante la accionada en fecha 19 de marzo de los
corrientes en el cual se le ponia al tanto de ser el legitimo duefio del inmueble en
mencion y se le solicitd cancelar las dos ofertas de compra ya citadas, a fin de
proceder al registro de la escritura publica de compraventa del mismo bien ante la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla.

» Que la entidad accionada dio respuesta a dicha solicitud mediante oficio de fecha
03 de abril del presente afio en el cual le manifestaron que habia imposibilidad de
cancelar las medidas cautelares de oferta temporal sobre el inmueble, hasta tanto



no se tramitara la adquisicion del mismo, ya fuera a través de proceso de
enajenacion voluntaria o expropiacion judicial.

» Que dicha situacion le ha traido graves perjuicios familiares y en su hogar, ya que
se ha visto afectado en su derecho a la propiedad de parte de la accionada, al
impedirle el efectivo goce y disfrute de la propiedad que adquirié, ya que, al
encontrarse las dos ofertas de compra realizadas por INVIAS, no puede llevar a
cabo el registro efectivo de la escritura publica de compraventa del inmueble y por
tanto no puede construir su casa y establecer su asiento familiar.

» Que no se opone al desarrollo socio econémico de la zona, relacionada con la
ampliacion y construccion de la doble calzada de la via autopista al mar Cartagena
- Barranquilla; simplemente solicita que la accionada levante las dos ofertas de
compra sobre el bien inmueble para proceder a hacer el registro de la escritura
publica de compraventa y una vez hecho esto; la accionada podria gravar el predio
en discusién con las ofertas de compra que considere necesarias para la
construccién del mencionado proyecto.

PRETENSIONES:

» Solicita el accionante que se le tutelen sus derechos fundamentales a la
PROPIEDAD EN CONEXIDAD CON LA VIVIENDA DIGNA, TRABAJO,
MINIMO VITAL Y VIDA.

> En consecuencia, se ordene al INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS
SECCIONAL ATLANTICO a retirar las dos ofertas de compra que realiz6 sobre el
bien inmueble con folio de matricula inmobiliaria N° 040-320627 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla a fin de proceder al registro de la
Escritura Publica N° 041 de 10 de enero de 2013 con la cual se hizo la compraventa
del mismo.

PRUEBAS:

> Folios 25 a 44 del escrito de accién de tutela.

ACTUACION PROCESAL:

Asignada por reparto ordinario, la acciéon se admitié con providencia del 12 de Mayo de
2020, disponiéndose ponerla en conocimiento de la entidad accionada; quien fue notificada
en dicha fecha a través de los correos electrénicos njudiciales@invias.gov.co;
magarcia@invias.gov.co; aespitia@invias.gov.co, mediante Oficio No. 0541-2020.

Mediante sentencia de 27 de mayo de 2020 este Despacho decidi6 DECLARAR
IMPROCEDENTE la presente accién al considerarse que no cumplia con los requisitos de
procedibilidad de la accion; habiéndose estudiado los hechos que originaron la misma
aplicando la presuncién de veracidad del articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

Sin embargo, mediante incidente de nulidad del 02 de Junio de los corrientes, al estudiarse
una solicitud de correccion del fallo emitido hecha por la accionada quien argumentd que
no se tuvo en cuenta la contestacion allegada por esta en debida forma mediante correo
electronico el dia 14 de Mayo de 2020 y luego de verificarse que efectivamente se omitio
tener en cuenta la misma, este Despacho declar6 nulidad de oficio de la sentencia de tutela
del 27 de Mayo/2020 en aras de realizar un nuevo estudio de la misma esta vez atendiendo
los argumentos y pruebas allegadas por la accionada y asi emitir decision de fondo ajustada
a los principios de debido proceso y derecho de defensa.

Teniendo en cuenta lo anterior, se emitié sentencia fechada 02 de junio de 2020 en la cual
se declar6 IMPROCEDENTE la presente accion, por considerarse que la misma no cumplia
con los requisitos de procedibilidad para ser estudiada de fondo por el Despacho;
procediéndose a notificar a las partes de lo mismo mediante correo electrénico en esa
misma fecha.
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Dicha decision fue impugnada por el apoderado del accionante mediante escrito allegado
al correo electronico institucional del juzgado el dia 04 de Junio de los corrientes;
concediéndose la misma por encontrarse dentro del término legal estipulado; remitiéndose
al Honorable Tribunal Superior de Barranquilla para su conocimiento, mediante correo
electrénico recibido por la Secretaria Sala Laboral el dia 05 de Junio del cursante afio y la
cual correspondié por reparto ordinario a la Honorable M.P. Claudia Maria Fandifio de
Mufdiz.

Mediante providencia de 16 de junio de los corrientes, la Magistrada Ponente resolvio
declarar la nulidad de todo lo actuado por este Despacho a partir del auto de 12 de mayo
de 2020, inclusive, dejando plena validez de las pruebas aportadas que fueron
controvertidas dentro de la oportunidad legal; remitiéndose el expediente de vuelta a este
Juzgado para adoptar las medidas pertinentes para vincular al tramite tutelar a la sefiora
MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES en calidad de propietaria del bien inmueble aqui
en discusion, debiendo realizarse las actuaciones y decisiones procedentes para hacer
cumplir dicha orden.

Teniéndose lo anterior, este Despacho mediante auto de 18 de junio, procedié a obedecer
y cumplir lo ordenado por el Tribunal Superior, procediéndose a vincular a esta accién a la
sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES en calidad de propietaria del bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 040-320627 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Barranquilla, ordenandose darle traslado de la presente accién
para que en un término perentorio e improrrogable de 24 horas contadas a partir del recibo
de la correspondiente comunicacién, presentare por escrito todo lo que ha bien tuviere con
relacion a los hechos y pretensiones de esta tutela.

Asi mismo, y por no tener informacion de contacto de la sefiora Mesino de Céaceres para
proceder a su notificacion, se ordend en ese mismo auto requerir a las partes para que en
un término de 24 horas contadas a partir del recibo de la correspondiente comunicacion,
suministraran al Despacho dichos datos, incluyendo correo electrénico y nimero telefénico
y asi darle el correspondiente traslado.

Mediante correo electrénico recibido por este Juzgado, el apoderado del accionante y la
accionada INVIAS manifestaron no tener datos de contacto de la sefiora Mesino de
Céceres, sin embargo, esta ultima puso en conocimiento del Despacho que dicha vinculada
habia fallecido, aportando copia autenticada ante la notaria quinta del circulo de
Barranquilla del registro civil de defuncién N° 08633959 en el que se registraba que la
sefiora Mesino de Céaceres habia fallecido el dia 28 de agosto de 2014.

Teniendo en cuenta lo anterior y en aras de garantizar el derecho de defensa de los
herederos determinados e indeterminados de la sefiora Mesino de Céaceres, se les vinculd
a la presenta tutela mediante auto de 25 de junio de los corrientes, para que ejercieran su
defensa respecto a los hechos que ocasionaron esta accion, ordenandose su
emplazamiento, por no tenerse conocimiento de datos de contacto para su notificacion; para
lo cual se expidio el correspondiente edicto emplazatorio, que se registré en debida forma
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas el dia 26 de Junio.

Hasta la fecha de la presente sentencia, no se recibié contestacion de alguno de los
herederos de la sefiora Mesino de Caceres, por lo que se procedera a emitir la sentencia
que en derecho corresponda dentro del presente tramite tutelar.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

COMPETENCIA.

El Articulo 37, del Decreto 2591 de 1991 establece que en “Primera instancia. Son
competentes para conocer de la accion de tutela, a prevencion, los jueces o tribunales con
jurisdiccién en el lugar donde ocurriere la violacibn o la amenaza que motivaren la
presentacion de la solicitud.

El que interponga la accién de tutela debera manifestar, bajo la gravedad del juramento,
gue no ha presentado otra respecto de los mismos hechos y derechos. Al recibir la solicitud,
se le advertir4 sobre las consecuencias penales del falso testimonio.



De las acciones dirigidas contra la prensa y los demas medios de comunicacion seran
competentes los jueces de circuito del lugar.”

DECRETO 1983 DEL 30 DE NOVIEMBRE 2017, POR EL CUAL SE MODIFICAN LOS
ARTICULOS 2.2.3.1.2.1, 2.2.3.1.2.4 Y 2.2.3.1.2.5 DEL DECRETO 1069 DE 2015, UNICO
REGLAMENTARIO DEL SECTOR JUSTICIA Y DEL DERECHO, REFERENTE A LAS
REGLAS DE REPARTO DE LA ACCION DE TUTELA:

ARTICULO 1. Modificacién del articulo 2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de
2015. Modificase el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, el cual quedara asi:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los efectos previstos en el
articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accion de tutela, a prevencion, los
jueces con jurisdiccibn donde ocurriere la violacibn o la amenaza que motivare la
presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus efectos, conforme a las siguientes
reglas:

1. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o
entidad publica del orden departamental, distrital 0 municipal y contra particulares seran
repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces Municipales.

2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo o
entidad publica del orden nacional seran repartidas, para su conocimiento en primera
instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoria.

3. Las acciones de tutela dirigidas contra las actuaciones del Presidente de la Republica,
del Contralor General de la Republica, del Procurador General de la Nacién, del Fiscal
General de la Nacion, del Registrador Nacional del Estado Civil, del Defensor del Pueblo,
del Auditor General de la Republica, del Contador General de la Nacion y del Consejo
Nacional Electoral seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los
Tribunales Superiores de Distrito Judicial o a los Tribunales Administrativos.

4. Las acciones de tutela dirigidas contra las actuaciones de los Fiscales y Procuradores
seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional
de la autoridad judicial ante quien intervienen. Para el caso de los Fiscales que intervienen
ante Tribunales o Altas Cortes, conocerdn en primera instancia y a prevencion, los
Tribunales Superiores de Distrito Judicial o las Salas Disciplinarias de los Consejos
Seccionales de la Judicatura. Para el caso de los Procuradores que intervienen ante
Tribunales o Altas Cortes, conoceran en primera instancia y a prevencion, los Tribunales
Administrativos o las Salas Disciplinarias de los Consejos Seccionales.

5. Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales seran repartidas, para su
conocimiento en primera instancia, al respectivo superior funcional de la autoridad
jurisdiccional accionada.

6. Las acciones de tutela dirigidas contra los Consejos Seccionales de la Judicatura y las
Comisiones Seccionales de Disciplina Judicial seran repartidas, para su conocimiento en
primera instancia, a los Tribunales Superiores de Distrito Judicial.

7. Las acciones de tutela dirigidas contra la Corte Suprema de Justicia y el Consejo de
Estado seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a la misma
Corporacion y se resolvera por la Sala de Decision, Seccion o Subseccion que corresponda
de conformidad con el reglamento al que se refiere el articulo 2.2.3.1.2.4 del presente
decreto.

8. Las acciones de tutela dirigidas contra el Consejo Superior de la Judicatura y la Comision
Nacional de Disciplina Judicial seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia
y a prevencion, a la Corte Suprema de Justicia o al Consejo de Estado y se resolvera por
la Sala de Decision, Secciébn o Subseccion que corresponda de conformidad con el
reglamento al que se refiere el articulo 2.2.3.1.2.4 del presente decreto.

9. Las acciones de tutela dirigidas contra los Tribunales de Arbitraje seran repartidas, para
su conocimiento en primera instancia, a la autoridad judicial que conoce del recurso de
anulacion.

10. Las acciones de tutela dirigidas contra autoridades administrativas en ejercicio de
funciones jurisdiccionales, conforme al articulo 116 de la Constituciébn Politica, seran



repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Tribunales Superiores de
Distrito Judicial.

11. Cuando la accién de tutela se promueva contra mas de una autoridad y estas sean de
diferente nivel, el reparto se hara al juez de mayor jerarquia, de conformidad con las reglas
establecidas en el presente articulo.

PARAGRAFO 1. Si conforme a los hechos descritos en la solicitud de tutela el juez no es
el competente segun lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, este debera
enviarla al juez que lo sea a mas tardar al dia siguiente de su recibo, previa comunicacion
a los interesados.

PARAGRAFO 2. Las anteriores reglas de reparto no podran ser invocadas por ningtn juez
para rechazar la competencia o plantear conflictos negativos de competencia."

Aplicando los anteriores postulados al caso que se analiza, se concluye que el despacho si
es competente para conocer en primera instancia del presente tramite de tutela debido al
lugar donde ocurrio la supuesta vulneracion de los derechos fundamentales del accionante
y el tipo de entidad accionada.

MARCO JURIDICO Y JURISPRUDENCIAL DE LOS DERECHOS PRESUNTAMENTE
VULNERADOS.

CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

Articulo 58. Se garantizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con arreglo
a las leyes civiles, los cuales no pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes
posteriores. Cuando de la aplicacion de una ley expedida por motivos de utilidad publica o
interés social, resultaren en conflicto los derechos de los particulares con la necesidad por
ella reconocida, el interés privado debera ceder al interés publico o social. (...)

(...) Por motivos de utilidad publica o de interés social definidos por el legislador, podra
haber expropiacion mediante sentencia judicial e indemnizaciéon previa. Esta se fijara
consultando los intereses de la comunidad y del afectado. En los casos que determine el
legislador, dicha expropiacion podra adelantarse por via administrativa, sujeta a posterior
accion contenciosa - administrativa, incluso respecto del precio.

SENTENCIA C-189 DE 2006
DERECHO DE PROPIEDAD. Caracteristicas.

Al derecho de propiedad se le atribuyen varias caracteristicas, entre las cuales, se pueden
destacar las siguientes: (i) Es un derecho pleno porque le confiere a su titular un conjunto
amplio de atribuciones que puede ejercer autbnomamente dentro de los limites impuestos
por el ordenamiento juridicoy los derechos ajenos; (ii) Es un derecho exclusivo en la medida
en que, por regla general, el propietario puede oponerse a la intromision de un tercero en
su ejercicio; (iii) Es un derecho perpetuo en cuanto dura mientras persista el bien sobre el
cual se incorpora el dominio, y ademas, no se extingue -en principio- por su falta de uso;
(iv) Es un derecho auténomo al no depender su existencia de la continuidad de un derecho
principal; (v) Es un derecho irrevocable, en el sentido de reconocer que su extincion o
transmision depende por lo general de la propia voluntad de su propietario y no de la
realizacion de una causa extrafia o del solo querer de un tercero, y finalmente; (vi) Es un
derecho real teniendo en cuenta que se trata de un poder juridico que se otorga sobre una
cosa, con el deber correlativo de ser respetado por todas las personas.

Del derecho a la propiedad privada y su funcion ecoldgica en el Estado Social de Derecho

(...) De acuerdo con lo expuesto y teniendo como fundamento la Constitucion Politica de
1991, es claro que puede definirse a la propiedad privada como el derecho real que se tiene
por excelencia sobre una cosa corporal o incorporal, que faculta a su titular para usar,
gozar, explotar y disponer de ella, siempre y cuando a través de su uso se realicen las
funciones sociales y ecoldgicas que le son propias.




SENTENCIA C-750 DE 2015
EL CONTENIDO DEL DERECHO A LA PROPIEDAD PRIVADA Y SUS LIMITES.

El derecho de propiedad tiene reconocimiento en el articulo 58 de la Cara Politica. El
ordenamiento juridico y la jurisprudencia de la Corte han reiterado los viejos atributos del
derecho de dominio uso, gozo y disposicion. Sin embargo, en virtud de la formula del Estado
Social de Derecho, esa garantia perdio su caracter de intangible, de modo que la Carta
Politica restringié los poderes del propietario y los armonizé con los intereses de la
comunidad y el principio de solidaridad. En esa labor, la Norma Superior previo la
posibilidad de privar a una persona de su derecho de propiedad contra su voluntad, siempre
que se observen varios requisitos sefialados en ese mismo estatuto, condicion que han sido
concretadas por la jurisprudencia.

(...) En cuanto al concepto de la propiedad, la Ley civil ha definido el dominio como: “el
derecho real en una cosa corporal, para gozar y disponer de ella, no siendo contra ley o
contra derecho ajeno” ™. Tal consagracion legal, ha llevado que se reconozca tres
atributos a ese derecho, a saber el uso, el gozo y la disposicion. Esos beneficios advierten
que el propietario ejerce un poder pleno y exclusivo, de modo que solo €l puede sacar
provecho de la cosa.

REGISTRO DE PREDIOS EN OFICINA DE INSTRUMENTOS PUBLICOS-
Carece de efectos posesorios/POSESION INSCRITA-Inexistencia

Este Tribunal precisa que la posesion tiene una concepcion material, denotacion que excluye
la posibilidad de que la inscripcion de la detentacion de la posesion pueda ser considerada
como una especie de esa institucion juridica. Dicha conclusidn se sustenta en que el registro
de los predios en las oficinas de instrumentos publicos carece de efectos posesorios, al punto
que no puede fungir como una forma de restriccion de la proteccién de la posesion, puesto
que es un elemento irrelevante para ésta. En otras palabras, la posesion inscrita no existe
en el ordenamiento juridico colombiano.

LEY 1882 DE 2018

Articulo 10. El articulo 25 de la Ley 1682 de 2013, modificado por la Ley 1742 de 2014,
articulo 4°, quedara asi: Articulo 25. Notificacién de la oferta. La oferta deberd ser
notificada Unicamente al titular de los derechos reales que figure registrado en el folio de
matricula del inmueble objeto de expropiacion o al respectivo poseedor regular inscrito o
a los herederos determinados e indeterminados, entendidos como aquellas persona! que
tengan la expectativa cierta y probada de entrar a representar al propietario fallecido en
todas sus relaciones juridicas por causa de su deceso de conformidad con las leyes vigentes.
La oferta seré remitida por el representante legal de la entidad publica competente para
realizar la adquisicion del inmueble o su delegado; para su notificacién se cursara oficio al
propietario, poseedor inscrito o a los herederos determinados e indeterminados (...)
Negritas por el Despacho.

SENTENCIA C-750 DE 2015

NOTIFICACION A LOS POSEEDORES INSCRITOS DE LA OFERTA DE
COMPRA DEL INMUEBLE: CARGO CONTRA EL ARTICULO 4 DE LA LEY
1742 DE 2014 POR VULNERACION AL DERECHO A LA IGUALDAD Y
PROPIEDAD

La actora sefialé que los segmentos censurados del articulo 4° de la Ley 1742 de 2014
vulneran los derechos a la igualdad y a la propiedad, en la medida en que establecieron que
la notificacion de la oferta de compra del inmueble s6lo debe ser notificado al poseedor
inscrito en el folio de matricula inmobiliaria, de modo que el poseedor material que carece
de inscripcion queda excluido de ese acto de comunicacion.
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(...) En el caso concreto, existen dos grupos de sujetos que tienen un patron de igualdad, que
corresponde a que son poseedores regulares de un bien, de modo que se comportan como
sefiores y duefios del inmueble. De una parte, los poseedores inscritos detentan un predio sin
reconocer otro propietario y registraron el titulo que habla de ese hecho ante la oficina de
instrumentos publicos. De otra parte, los poseedores no inscritos detentan materialmente el
bien y se comportan como duefios, empero carecen de registro sobre ese hecho. En los dos
eventos, los poseedores son regulares, es decir, se acompafian del justo titulo y la buena fe.
La inscripcion es una diferencia minima si se tiene en cuenta que la posesién como especie
de dicha institucion no existe en el ordenamiento juridico colombiano. Se recuerda que el
registro del titulo contentivo de la posesion otorga publicidad a ese hecho y facilita su prueba
para efectos de prescripcion ordinaria.”

LAS PRUEBAS, SU ANALISIS Y FALLO

El objeto del presente tramite tutelar es lograr el amparo de los derechos fundamentales a
la PROPIEDAD EN CONEXIDAD CON LA VIVIENDA DIGNA, TRABAJO, MINIMO
VITAL Y VIDA del sefior JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, los cuales vienen siendo
presuntamente vulnerados por el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS SECCIONAL
ATLANTICO, al no retirar dos ofertas de compra hechas sobre el bien inmueble identificado
con matricula inmobiliaria N° 040-040-320627 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Barranquilla y sobre el cual el actor realiz6 compraventa materializada a través
de escritura publica N° 041 de 10 de enero de 2013, inscrita en la Notaria Primera del
Circulo de Barranquilla y la cual no ha podido inscribir debidamente ante la oficina de
registro de instrumentos publicos en virtud de encontrarse vigentes las mencionadas ofertas
de compra hechas por la accionada.

De conformidad con los hechos de la accion de Tutela y la objetiva valoracion del material
probatorio aportado al expediente el despacho observé lo siguiente:

Que mediante Escritura publica N° 041 del 10 de enero de 2013 se llevé a cabo la venta
hecha por la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES identificada con C.C.
32.617.715 en calidad de VENDEDORA al sefior JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR
identificado con pasaporte N° D-0156567 en calidad de comprador del bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria 040-320627 y cddigo catastral 040002770001000
ubicado en el municipio de Tubara (Atlantico), de caracter URBANO; realizada ante la
Notaria Primera de Barranquilla, con un valor del acto de $213.450.000,00. Folios 32, 33,
36 a 39.

Que segun certificado de paz y salvo de fecha 07 de enero de 2013 expedido por la Alcaldia
Municipal de Tubara, se dejo constancia que la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE
CACERES aparecia inscrita en el libro catastral vigente de ese municipio como propietaria
del predio con ficha catastral N° 04.00.0277.0001.000 ubicado en la CALLE 1 N° 33-800
del municipio de Tubara, zona RURAL y con avallo catastral por valor de $213.410.000,00;
y se encontraba a paz y salvo con el municipio por concepto de impuesto predial, intereses
moratorios y medio ambiente hasta el 31 de diciembre de 2013. Folio 33.

Que de acuerdo al certificado de tradicibn del inmueble en cuestiébn con matricula
inmobiliaria 040-320627 expedido el dia 17 de abril de los corrientes, figura como propietaria
del bien inmueble la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES de acuerdo a
compraventa realizada por esta con el sefior JAVIER GONZALEZ GOMEZ mediante
escritura publica N° 1,450 del 24 de Junio de 1997 ante la Notaria Primera del Circulo de
Barranquilla; asi mismo, las dos uUltimas anotaciones de dicho certificado son dos ofertas
de compra de bien urbano de fechas 08 de octubre de 2018 y 11 de abril de 2019 hechas
por el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS de BOGOTA D.C. a la sefiora MARIA
AGRIPINA MESINO DE CACERES. Folios 41 a 44.

Que mediante derecho de peticion dirigido por el accionante a INVIAS SECCIONAL
ATLANTICO, solicito la cancelacion de las dos ofertas de compra y/o medidas cautelares
mencionadas anteriormente sobre el inmueble en discusidén a fin de poder este hacer el



registro de la escritura publica de compraventa N° 041 del 10 de enero de 2013 otorgada
por la Notaria Primera del Circulo de Barranquilla. Folios 25 a 28.

Que mediante respuesta al derecho de peticion elevado por el actor, la accionada le dirigié
oficio SMA 13631 de fecha 03 de abril de 2020 en el cual le manifesté que de acuerdo a la
ejecucién del Proyecto Contrato N° 1674 de 2015 celebrado entre INVIAS y el Ministerio de
Transporte, se aprobd la ejecucion del “MEJORAMIENTO GESTION PREDIAL, SOCIAL Y
AMBIENTAL MEDIANTE LA CONSTRUCCION DE LA SEGUNDA CALZADA DE LA
CARRETERA CARTAGENA — BARRANQUILLA EN DEPARTAMENTOS DE BOLIVAR Y
ATLANTICO PARA PROGRAMA VIAS PARA EQUIDAD”; por lo cual INVIAS delegé al
contratista MARIO ALBERTO HUERTAS COTES a fin de adelantar la gestién predial y
quien dentro de sus actividades requiere para su desarrollo un area de terreno contenida
en el predio con folio de matricula inmobiliaria N° 040-320627 de la ORIP de Barranquilla y
en la que figura como titular inscrita del derecho real de dominio la sefiora MARIA
AGRIPINA MESINO DE CACERES.

Que por tal razén y en aras de seguir el proceso de adquisicion predial y de acuerdo a lo
establecido en el articulo 25 de la ley 1682 de 2013, modificada por el articulo 10 de la ley
1882 de 2018, INVIAS expidi6 oferta formal de compra SMA 36657 de fecha 24 de agosto
de 2018 dirigida a la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES, quien fue notificada
de la misma en los términos establecidos en la ley 1437 de 2011 e inscrita mediante
anotacion N° 006 del folio de matricula inmobiliaria 040-320627; y que a dicha oferta se le
realizo un alcance contenida en la SMA 10147 de 11 de marzo de 2019, debido a un error
en la digitacién del area requerida, sin haberse generado otro tipo de modificacion a la
oferta; notificandose igualmente de lo mismo a la titular inscrita del derecho real de dominio,
esto es, la sefiora Mesino de Caceres.

Que una vez agotado lo anterior, y sin que se hubiese podido materializar acuerdo de
enajenacion voluntaria entre las partes, se expidié Resolucién N° 000377 de 12 de febrero
de 2020, por medio del cual se ordend por motivos de utilidad publica e interés social el
inicio del tramite de expropiacion de una zona de terreno requerida para el proyecto.

Que a la fecha de respuesta del derecho de peticién, el sefior Jaime Antonio Martinez Villar,
no figura en el folio de matricula inmobiliaria 040-320627 de la ORIP Barranquilla como
propietario del inmueble aqui en discusioén, por lo que todo lo que se realizara sobre dicho
bien, iba dirigido a la persona que se encontrare registrada como propietario en el
correspondiente folio de matricula, que para el caso sub lite viene siendo la sefiora Maria
Agripina Mesina de Céceres, y por tanto resultaba imposible acceder a la peticién del actor,
por cuanto incluso aun habiendo una copia de una escritura publica donde se “evidenciaba”
un contrato de compraventa del inmueble en cuestién, no era menos cierto que la misma
no ha sido oponible a terceros y por tanto INVIAS habia actuado en derecho ante quien en
la actualidad figura como titular del derecho real de dominio del bien.

Por dltimo, que de acuerdo a las conversaciones sostenidas con los poseedores y
herederos de la sefiora Mesino de Caceres, no se habia mencionado ni reconocido la
compraventa que relaciona el aqui accionante, asi como tampoco se le habia reconocido
como propietario de dicho bien; y que muy por el contrario, habia desacuerdo entre
herederos y/o poseedores sobre la consolidacién de la propiedad y otorgamiento del
permiso de intervencion voluntaria, o que llevé a que se iniciara el proceso de expropiacion
judicial. Folios 29 a 31.

Establecidos los presupuestos facticos, que motivaron el presente tramite tutelar, el
despacho considera pertinente realizar las siguientes consideraciones.

En primer término tenemos que la accionada INVIAS SECCIONAL ATLANTICO fue
notificada de este tramite de tutela el dia 12 de mayo de los corrientes mediante el oficio
circular N° 0541-2020, enviado mediante el correo institucional del Despacho a los correos
electronicos njudiciales@invias.qov.co; mgarcia@invias.gov.co;
aespitia@invias.gov.co; estos dos Ultimos proporcionados por el apoderado del
accionante.
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En dicho oficio se le solicitaba que en un término de VEINTICUATRO (24) HORAS rindieran
un informe claro, sucinto y detallado de los hechos objeto de esta accidn, asi como los
demas argumentos o precisiones que a bien quisiera aportar en su defensa; que el informe
se consideraria rendido bajo la gravedad del juramento y el no envio de lo solicitado dentro
del término concedido para ello hard presumir veraces los hechos planteados por el
accionante de Tutela; dando contestacidn a la presente tutela el dia 14 de mayo de 2020
mediante escrito allegado a este Despacho mediante correo electronico, contentivo de 10
archivos adjuntos, manifestando a groso modo lo siguiente:

Que INVIAS en cumplimiento de sus objetivos institucionales suscribi6é el Contrato
de Obra No. 1674 de 2015, cuyo objeto es «sMEJORAMIENTO, GESTION PREDIAL,
SOCIAL Y AMBIENTAL MEDIANTE LA CONSTRUCCION DE LA SEGUNDA
CALZADA DE LA CARRETERA CARTAGENA- BARRANQUILLA EN LOS
DEPARTAMENTOS DE BOLIVAR Y ATLANTICO PARA EL PROGRAMA “VIAS
PARA LA EQUIDAD”»

Que dicho contrato requiere de la adquisicion de un area de terreno de TRES MIL
CIENTO CINCUENTA'Y UN COMA DIECISIETE METROS CUADRADOS (3.151,17
M2), que hace parte de un predio de mayor extensién denominado “Lote de
Terreno”, identificado en el Geoportal del IGAC como “C1 33-800”, ubicado en la
vereda Tubara, del municipio de Tubara departamento del Atlantico, localizado entre
las abscisas inicial Km 79+297,87 D y final Km 79+450,63 D, identificado con
matricula inmobiliaria 040-320627 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Barranquilla (Atlantico) y la cédula catastral 040002770001000.

Que en virtud de lo anterior y en aras de iniciar con el proceso de adquisicion predial
el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS, expidié Oferta Formal de Compra
SMA 36657 de fecha 24 de Agosto de 2018 dirigida a la sefiora MARIA AGRIPINA
MESINO DE CACERES, quien ostenta la calidad de titular del derecho real de
dominio, la cual fue notificada en los términos establecidos en el Art. 69 de la Ley
1437 de 2011 y fue inscrita por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Barranquilla en la anotacion No. 006 del folio de matricula inmobiliaria No. 040-
320627.

Que se hizo necesario realizar un Alcance a la Oferta Formal de Compra antes
mencionada, contenida en la SMA 10147 de fecha 11 de Marzo de 2019, por error
en la digitacién del area requerida, sin generar otro tipo de modificacién a la oferta,
por lo que se procedié a notificar a la titular registrado en el folio de matricula, y se
inscribio tal acto en la anotacién No. 007 del folio identificado con No. 040-320627
de la ORIP Barranquilla, a fin de corresponder con el principio de publicidad que le
asiste al acto administrativo.

Que vencido el plazo de negociacion directa sin que se lograra un acuerdo de
enajenacion voluntaria, el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS, emiti6 la
respectiva Resolucion de expropiaciéon No. 000377 de 12 de febrero de 2020,
mediante la cual procedi6é a «Ordenar por motivos de utilidad pablica e interés social,
el inicio del tramite para la expropiacion judicial, de una zona de terreno requerida
para el desarrollo del proyecto <sMEJORAMIENTO, GESTION PREDIAL, SOCIAL Y
AMBIENTAL MEDIANTE LA CONSTRUCCION DE LA SEGUNDA CALZADA DE
LA CARRETERA CARTAGENA- BARRANQUILLA EN LOS DEPARTAMENTOS
DE BOLIVAR Y ATLANTICO PARA EL PROGRAMA “VIiAS PARA LA EQUIDAD”»,
la cual fue notificada en los términos establecidos legalmente el pasado 16 de marzo
de 2020.

Que frente a los hechos relatados por el accionante, es claro que a pesar de que
exista la Escritura Publica de venta del predio identificado con folio de matricula
inmobiliaria No 040-320627 no se configura la trasferencia de dominio, por ello la
entidad no formulo el acto administrativo correspondiente a la oferta formal de
compra al sefior JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR toda vez que a la fecha no
se encuentra en el tracto sucesivo de la tradicion del bien inmueble objeto de esta
Litis, razon por la cual es evidente que el Instituto Nacional de Vias- INVIAS a través



de su contratista NO ha generado vulneracion a los derechos constitucionales
establecidos.

= Que no obstante todos los argumentos esgrimidos a lo largo de la contestacion de
la presente accién de tutela, es importante manifestar que el accionante cuenta con
todas las garantias para hacerse parte del proceso de expropiacion que se adelanta.

= Allegé como pruebas: Copia del contrato No. 1674 de 2015 suscrito entre el Instituto
Nacional de Vias INVIAS y Mario Huertas Cotes; Folio de Matricula Inmobiliaria No
040-320627 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Barranquilla; Oferta Formal
de Compra SMA 36657 de fecha 24 de agosto de 2018; Alcance de oferta de compra
SMA 10147 de fecha 11 de marzo de 2019; Derecho de peticion interpuesto por el
Dr. Aguiles del Gallego Molina de fecha 18 de marzo de 2020; Respuesta a derecho
de peticién mediante oficio SMA 13631 de fecha 03 de abril de 2020.

= Por todo lo anterior, solicita se deniegue la tutela por considerar sus argumentos
carentes de todo fundamento factico y juridico y por considerarse que no hay
vulneracion de derecho alguno.

De igual manera, atendiendo la orden impartida por la sala de la M.P. Claudia Maria Fandifio
de Mudiz del Honorable Tribunal Superior, mediante auto de 18 de Junio se vinculé al
presente tramite tutelar a la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES en calidad
de propietaria del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria N° 040-320627 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, ordenandose darle traslado
de la presente accion para que en un término perentorio e improrrogable de
VEINTICUATRO (24) HORAS contadas a partir del recibo de la correspondiente
comunicacion, presentare por escrito todo lo que ha bien tuviere con relacién a los hechos
y pretensiones de esta tutela; que el informe se consideraria rendido bajo la gravedad del
juramento y el no envio de lo solicitado dentro del término concedido para ello haré presumir
veraces los hechos planteados por el accionante de Tutela.

Sin embargo, y de acuerdo a la informacién proporcionada por la accionada INVIAS, en la
cual puso en conocimiento del Despacho que dicha vinculada habia fallecido, aportando
copia autenticada ante la notaria quinta del circulo de Barranquilla del registro civil de
defuncion N° 08633959 en el que se registraba que la sefiora Mesino de Céaceres habia
fallecido el dia 28 de agosto de 2014.

Teniéndose lo anterior y en aras de garantizar el derecho de defensa de los herederos
determinados e indeterminados de la sefiora Mesino de Céceres, se les vincul6 a la
presenta tutela mediante auto de 25 de junio de los corrientes, para que ejercieran su
defensa respecto a los hechos que ocasionaron esta accidon, ordenandose su
emplazamiento, por no tenerse conocimiento de datos de contacto para su notificacion; para
lo cual se expidio el correspondiente edicto emplazatorio, que se registré en debida forma
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas el dia 26 de Junio.

Hasta la fecha de la presente sentencia, no se recibié contestacién de alguno de los
herederos de la sefiora Mesino de Céceres, por lo que procede el Despacho a dar aplicacion
al articulo 20 del Decreto 2051 de 1991, el cual reza:

“ARTICULO 20. PRESUNCION DE VERACIDAD. Si el informe no fuere rendido dentro
del plazo correspondiente, se tendran por ciertos los hechos y se entrard a resolver
de plano, salvo que el juez estime necesaria otra averiguacioén previa.”

En aplicacion del mandato legal anteriormente citado y de la valoracion de las pruebas
allegadas al expediente, procede el despacho a declarar como ciertos los hechos narrados
por el accionante, en el texto de su demanda de tutela, respecto a lo concerniente a la
sefiora Mesino de Céaceres.

Ahora bien, valorados los argumentos esbozados y las pruebas allegadas por las partes y
teniendo en cuenta el caracter subsidiario de la accion de tutela, es imperativo determinar
si la que nos ocupa se encuentra acorde con los requisitos generales de procedencia y de
cumplirlos, entrar entonces a estudiar de fondo el caso concreto.
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Respecto a la legitimacién en la causa por activa, el articulo 86 de la Constitucion Politica
establece la facultad que tiene toda persona para interponer la accion de tutela por si misma
0 por quien actle a su nombre, con el fin de reclamar ante los jueces la proteccién de los
derechos fundamentales que considere vulnerados. Es asi que la misma puede ser
presentada directamente por la persona afectada, su representante legal o por medio de
agente oficioso.

En el caso sub lite, el sefior JAIME MARTINEZ VILLAR interpuso la presente accion a través
de apoderado judicial para reclamar derechos de propiedad sobre un bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria 040-320627 de la OIRP Barranquilla, sobre el cual
realiz6 un contrato de compraventa con la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE
CACERES, a través de escritura pablica N° 041 del 10 de enero de 2013, pero la cual no
inscribié debidamente en su momento y por tanto no se puede hacer valer como propietario
de dicho bien ahora que tiene la intencion de hacerlo, ya que sobre el mismo pesa una
oferta de compra de parte de INVIAS para la ejecucion de un proyecto de caracter social.

Teniendo entonces lo anterior, y de acuerdo a lo establecido por la ley y reiterada
jurisprudencia al respecto, solo se podra refutar como propietario de un bien inmueble aquel
que ademas de haber efectuado un contrato de compraventa sobre el mismo, haya
registrado este debidamente ante la oficina de instrumentos publicos correspondiente con
la escritura publica con la cual se hubiere formalizado el contrato entre las partes; para
entonces asi hacer la respectiva anotacion en el certificado de libertad y tradicion de dicho
inmueble y figurar este como la persona legitimada para ejercer el derecho real de dominio
sobre el mismo.

Como en este caso el accionante busca que a través de la via de tutela se le ordene a la
accionada levante una oferta de compra sobre el bien inmueble mencionado para poder
proceder a realizar el registro de la escritura publica con la cual hizo la compraventa del
mismo; es menester sefialar entonces que en aras de poder reclamar la proteccién de sus
derechos fundamentales a la propiedad y demas conexos invocados por él en su escrito de
tutela, no debié siquiera impetrarla en contra de la accionada INVIAS; porque es la sefiora
MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES quien aparece actualmente como propietaria
del bien inmueble sobre el cual pretende reclamar su derecho a la propiedad y quien seria
la Unica que podria tener controversias sobre este con INVIAS, por ser ella quien ante la
ley tiene el derecho real de dominio sobre el bien.

Por tanto, considera este Despacho que el accionante NO se encuentra legitimado en la
causa por activa para reclamar derechos sobre dicho bien en contra de INVIAS, porque tal
como esta Ultima le manifestd en la respuesta al derecho de peticién elevado por este a
dicha entidad, esta actu6 en derecho y de acuerdo a las normas establecidas para realizar
la oferta de compra sobre el inmueble, notificando de la misma a quien aparece registrada
en debida forma como propietaria de este en el certificado inmobiliario, esto es, la sefiora
Mesino de Céaceres.

En gracia de discusion, si el accionante quisiera reclamar los derechos de propiedad sobre
el inmueble, debié entonces impetrar la tutela en contra de la sefiora MARIA AGRIPINA
MESINO DE CACERES, si consideraba que era la via mas acorde para la proteccion de
sus derechos, probando que, de no ser concedido via tutela, se causaria un perjuicio
irremediable.

La legitimacién por pasiva tal como se tiene entendida, es la capacidad legal del
destinatario de la accion de tutela para ser demandado y para suplir los requerimientos
hechos por el accionante en caso de accederse a ellos, pues solo este esta llamado a
responder por la vulneracion de los derechos fundamentales cuando se acredite lo mismo.
En este caso, si bien la accionada INVIAS realizo una oferta de compra sobre el bien
inmueble del cual el actor pretende hacer valer su derecho de propiedad, no seria esta la
llamada a responder por el mismo, ya que como se menciond anteriormente, la controversia
vendria a ser con la sefiora Mesino de Caceres quien actualmente ostenta el derecho real
de dominio del bien y con quien podria dirimir la misma; por lo que considera este juzgador
que no se configura la legitimacién por pasiva, al no ser INVIAS la llamada a responder por
derechos de propiedad del inmueble en cuestion.
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Respecto al principio de inmediatez, esta configurado como un limite temporal para la
procedencia de la tutela; por lo que la misma debe ser interpuesta en un plazo razonable,
oportuno y justo ya que nos encontrariamos ante la hecesidad de una proteccion urgente e
inmediata de los derechos fundamentales; teniéndose asi mismo en cuenta las
circunstancias particulares de cada caso.

En el presente caso, la tutela fue presentada por el accionante el dia 22 de abril de 2020 a
través de la Oficina Judicial, quien notificé al Despacho que nos habia correspondido el
reparto el dia 12 de mayo de los corrientes a través del correo electrénico institucional. De
igual manera, tenemos que el objeto de discusién de la presente tutela es un contrato de
compraventa realizado mediante escritura publica N° 041 del 10 de enero de 2013, la cual
no ha sido registrada ante la oficina de registro de instrumentos publicos de Barranquilla
por el actor alegando en primera medida la imposibilidad por razones personales, falta de
recursos econémicos y haberse tenido que ir para el hermano pais Venezuela y por altimo,
la existencia de una oferta de compra hecha por INVIAS que sac6 del comercio al bien
inmueble, lo cual imposibilita el registro del mismo hasta tanto se efectlie ya sea la
enajenacion voluntaria entre las partes legitimadas para ello o en su defecto el proceso de
expropiacion judicial de no llegarse a un acuerdo.

Pero observa el Juzgado, que aun habiéndose argumentado lo anterior, han pasado ya mas
de 7 afios desde la ejecucion del contrato de compraventa sobre el cual quiere hacer el
respectivo registro el accionante; y si bien la Corte Constitucional no establece un plazo
para la presentacion de una accién de tutela, si deja sentado que debe ser uno razonable,
oportuno y justo, ya que lo que se busca es proteger de manera inmediata y urgente los
derechos fundamentales de quien asi lo reclama, cuando se avizore un inminente peligro
en la integridad de los mismos y se busque evitar un perjuicio irremediable; lo cual se
considera no es el caso que nos ocupa, ya que si bien el actor manifiesta que tuvo
imposibilidad en su momento de hacer el registro de la compraventa del bien inmueble, no
prueba de manera fehaciente que en la actualidad después de 7 afios de haber ejecutado
el contrato de compraventa del bien, se encuentre ante la causacién de un perjuicio
irremediable que deba ser atendido via constitucional. Por lo que, tampoco procede el
principio de inmediatez de la presente accion.

Por ultimo, el principio de subsidiariedad tal como ha sido reiterado en multiples
jurisprudencias, implica que la tutela solo procedera cuando el accionante no disponga de
otro medio defensa judicial, salvo que sea utilizado para evitar un perjuicio irremediable,
debiendo analizarse en cada caso concreto y cuando el amparo es promovido para
personas que requieren especial proteccion constitucional, como nifios, nifias y
adolescentes, el examen de procedencia es menos estricto.

En el caso sub lite, tal como se tienen establecidas las pretensiones del actor y que no se
encuentra legitimado en la causa para instaurar esta tutela en contra de INVIAS, primero
por no ser él el propietario del bien inmueble en discusién y segundo por no ser esta
accionada la llamada a responder por dicho derecho de propiedad.

De otro lado, considera este juzgador que en aras de dirimir esta controversia, el accionante
tiene las vias ordinarias ante la jurisdiccion civil para hacer valer su derecho a la propiedad
sobre el bien que adquirid por compraventa pero que no registro, debiéndose llevar dicho
proceso en contra de la sefiora Mesino de Caceres y todos aquellos herederos y/o
poseedores de dicho inmueble, ya que via tutela no quedd probada la causacion de un
perjuicio irremediable que requiriera proteccién constitucional; todo esto en virtud del
respeto por el principio de autonomia e independencia judicial, puesto que, la Justicia
Ordinaria sigue siendo el escenario natural para resolver las controversias judiciales de
acuerdo a la competencia de cada jurisdiccion y el Juez Constitucional no puede entrar a
estudiar cuestiones que no tengan clara relevancia constitucional, so pena de inmiscuirse
en asuntos que claramente no le corresponden resolver.

Adicionalmente, y tal como lo manifesté la accionada en su contestacion, el actor cuenta
con todas las garantias para hacerse parte del proceso de expropiacion que se adelanta
sobre el inmueble en cuestion y hacer valer sus derechos sobre este que como comprador
adquirié cuando celebro el contrato de compraventa con la sefiora Mesino de Céceres.
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En este orden de ideas y constatado como se encuentra que a pesar de la vinculacion al
tramite tutelar de la sefiora Mesino de Caceres y sus herederos determinados e
indeterminados; no se cambidé de manera estructural el estudio de los requisitos de
procedibilidad de la misma y es por esto que el Despacho se mantiene en su decisién inicial
de considerar que la misma no cumple con los requisitos de procedibilidad para poder entrar
a estudiarla de fondo, siendo lo procedente declarar su improcedencia, de acuerdo a lo
expuesto anteriormente.

DECISION

En mérito de lo expuesto el JUZGADO QUINCE LABORAL DEL CIRCUTO DE
BARRANQUILLA (ATLANTICO), administrando Justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la accién de tutela impetrada a través de
apoderado por el sefior JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR identificado con Pasaporte
N° D-0156567, contra el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS SECCIONAL
ATLANTICO, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDQO: Por secretaria librense las comunicaciones de que trata el articulo 30 del
Decreto 2591 de 1991, bien notificandose por telegrama o el medio mas expedito y eficaz;
y se les indica a los sujetos procesales que cuentan con un término de tres (3) dias para
impugnar el presente fallo.

TERCERO: De no ser impugnado el presente fallo, dentro del término legal, remitase el
cuaderno original a la Honorable Corte Constitucional, para su eventual revisién, de
conformidad con lo preceptuado en el Art. 31 del Decreto 2591.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m& Shoewny ¥

OLGA LIGIA SOBRINO RODRIGUEZ
JUEZ.
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Barranquilla, marzo 18 del 2.020

Ingeniero:
MIGUEL GARCIA SIERRA

Director INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS”
Ciudad. -

Referencia: DERECHO DE PETICION

AQUILES ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA, mayor de edad, domiciliado y
re’sidenciado en la ciudad, de Barranquilla, identificado con la cédula de ciudadania
numero 3.729.332 expedida en Juan de Acosta - Atlantico, abogado en ejercicio con tarjeta
profesional No: 59.261 del C.S.J, en mi condicién de apoderado especial del sefior JAIME
ANTONIO MARTINEZ VILLAR, también mayor de edad, vecino de esta ciudad, de
nacionalidad Venezolana, identificado con el pasaporte No: D-0156567 de
conformidad al poder debidamente otorgado y por medio del presente escrito
presento ante su despacho DERECHO DE PETICION, de conformidad con el articulo
23 de nuestra constitucion politica de Colombia, en armonia con lo preceptuado por
la ley 1755 de 2015, a fin de obtener la cancelacién de las Ofertas de Compra
emanada de esa entidad y registrada en el folio de matricula inmobiliaria No: 040-
320627 de la oficina de registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, con
fundamento en los siguientes.

HECHOS:

1.- En el presente mes de marzo del afio que discurre, mi mandante JAIME
ANTONIO MARTINEZ VILLAR, se presento a la oficina de registro de Instrumentos
publicos de Barranquilla, a registrar la escritura publica de compraventa No: 41 de
fecha enero 10 del afio 2.013, otorgada por la Notaria Primera del Circulo de
Barranquilla, a través de la cual adquirié la propiedad del inmueble ubicado en el
Municipio de Tubara- Atlantico con una extensién superficiaria de 9.300 metros
cuadrados, con las siguientes medidas y linderos asi: NORTE: 157 metros linda
con autopista al mar Cartagena — Barranquilla, SUR: 108.43 metros en linea
quebrada con predios que son o fueron de JAVIER GONZALEZ GOMEZ; ESTE: 27
metros y linda con predios que son o fueron de JAVIER GONZALEZ GOMEZ y
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OESTE: 117 metros linda con arroyo en medio - camino rural a Tubara. A este
inmueble le corresponde el folio de matricula inmobiliaria No: 040-329627 de la
oficina de registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla ylrefert'encza catas_lral
No: 040002770001000 del Instituto Geografico Agustin Codazzi seccional Atlantico.

Y en ese preciso momento se entero, que la citada escritura publica Qe compraventa
no era posible registrar ante esa oficina, debido a que, en ellfollo de matripufa
inmobiliaria del predio citado, existen registradas dos anotaciones de medidas

cautelares asi:

“anotacién No: 6 del folio de matricula inmobiliaria 040-320627 de la oficina
de registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, figura inscrita la oferta de
compra efectuada por esa entidad, sobre un bien urbano de fecha agosto 24 del
afno 2.018, area ofertada sobre 8.151.17 metros cuadrados (Medida cautelar), de
Instituto Nacional de Vias INVIAS a Mesino De Caceres Maria Agripina”

“anotacién No: 7 del citado folio de matricula inmobiliaria 040-320627 de la
oficina de registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, figura inscrita la oferta
de compra en bien rural area ofertada sobre 3.151.17 metros cuadrados (Medida
cautelar), de Instituto Nacional de Vias INVIAS a Mesino De Céaceres Maria
Agripina. Oficio 10291 de fecha marzo 11 del 2.019"

2- Las dos medidas cautelares registradas, contienen diferentes areas requeridas y
no se determina cual de las dos es la correcta o verdadera

3.- Mi mandante JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, tal como consta en la
escritura publica No: 41 de fecha enero 10 del afio 2.013, otorgada por la Notaria
Primera del Circulo de Barranquilla, adquirié de parte de la sefiora MESINO DE
CACERES MARIA AGRIPINA. el dominio y posesion material del bien inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No: 040-320627 de la oficina de
registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla.

4.- Dicha escritura a fecha presente no ha sido registrada por mi mandante, en
razén, primero: al desconocimiento que €&l tenia sobre el registro de la misma y
segundo: que ahora, que fue hacerlo se encontré con la novedad que existen
registradas en el folio de matricula inmobiliaria dos medidas cautelares, que colocan
al bien inmueble por fuera del comercio.

En razén a la falta de registro de la escritura citada, El INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS procedi6 a registrar dos medidas cautelares sobre el predio requerido para la
construccién de la doble calzada, pero dichas medidas fueron emitidas contra la
sefiora MESINO DE CACERES MARIA AGRIPINA, quien como consta en la
escritura Pablica de compraventa citada, ya dicha sefiora habia dado en venta el
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inmueble requerido por esa entidad y que obviamente dicha situacion era
desconocida por INVIAS.

5.- La falta del registro de la escritura publica de compraventa de mi mandante: por
motivos de las dos medidas cautelares registradas en el folio de matricula
inmobiliaria citado, viola flagrantemente el derecho a la propiedad de que trata el
articulo 58 de nuestra constitucion politica e ilegitima las ofertas y/o medidas
cautelares decretadas, asi como también a la posible resolucion administrativa de
expropiacion que se pretenda sobre el predio conocido, yaque el verdadero y actugl
propietario del bien inmueble o predio citado, es mi mandante, tal como se ewdenga
en la escritura publica de compraventa citada, y que solo se requiere la cancelacion
de las medidas cautelares registradas por parte del INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS “INVIAS” para poder inscribir dicha escritura de compraventa.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Fundo esta peticion en el articulo 23 de nuestra constitucién politica, articulo 226 de
la ley 223 de 1.995 y demas normas concordantes

PRETENSION:

En razén a lo anterior solicito respetuosamente usted, la cancelacion de las dos (2)
ofertas de compra y/o medidas cautelares decretadas y registradas en el folio de
matricula inmobiliaria No: 040-320627 de la oficina de registro de Instrumentos
Publicos de Barranquilla, a fin que mi mandante, registre la escritura publica de
compraventa No: 41 de fecha enero 10 del afio 2.013, otorgada por la Notaria
Primera del Circulo de Barranquilla, a través de la cual adquirié el predio citado por
compra efectuada a la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES y de esta
manera legalizar dicha compra.

Una vez registrada la escritura citada ante la oficina de registro de Instrumentos
publicos de Barranquilla, mi mandante procedera a dar el permiso respectivo y
requerido por el Instituto Nacional de Vias “INVIAS", para acceder al predio de
propiedad de mi mandante y ustedes puedan continuar con la ejecucion y
construccion de la doble calzada autopista al mar que de Cartagena conduce a
Barranquilla.

PRUEBAS:

Respetuosamente solicito a usted se tengan como prueba la copia autenticada de
la escritura publica publica de compraventa No: 41 de fecha enero 10 del afio 2.013,
otorgada por la Notaria Primera del Circulo de Barranquilla y el poder para actuar.

ANEXOS:

Acompario a la presente solicitud los documento relacionados en el Acapite de
prueba
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NOTIFICASIONES:

M mandante y el suscrito recibimos notificaciones en la ciudad de Barranquilla en

la carrera 43B No 66-38 teléfono
adelgallegom@hotmail com

De usted

AQUILES MOLINA
CC : 3.729.332 DE Juan de Acosta
T.P No: 59.261 del C.S.J

3106320108, correo electronico
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| CLASE DE ACTO: VENTA QUE HACE: MARIA AGRIPINA MESINO DE
| CACERES (VENDEDORA) A JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR

---------------- FORMULARIO DE CALIFICACION
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO

1A3IATEK273V4TAIA

En la ciudad de Barranquilla, capital del Departamento del Atlantico, Republica de

. MATRICULA INMOBILIARIA: U0-320627- s~ cannmmen simit mie sl Caln 3o o E
9 % CoDIGO ?ATASTRAL: 040002770001000 - - - « = < = - eemme e | g
g UBICACION DEL PREDIO: MUNICIPIO DE TUBARA 13
5 URBANO (X) )
g E NOMBRE O DIRECCION: LOTE DE TERRENO UBICADO EN JURISDICCION | =
8 i OEL MUNICIFIO DE TUBARA DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO =
o b DATOS DE LA ESCRITURA PUBLICA: =
& i NUMERO ESCRITURA: DiA:  MES: ARO: =
’; % M - 10 01 2013 E
9 s NOTARIA DE ORIGEN: NOTARIA PRIMERA DE BARRANQUILLA =
o P8 NATURALEZA DEL ACTO CODIGO VALOR DEL ACTO § =
:g % VENTA 0125 $213.450.000.00 =
q PERSONAS GUE INTERVIENEN EN EL ACTO IDENTIFICACION No.
&3 _g MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES C. C. No. 32.617.715 i
ﬁ i JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR - PIPTE. No. D-0156567
1

Colonbic alos  diez (10 dias delmes de gpero  del aio dos'mil trece ;

23122012

r/"‘\v_q_,‘_(ZG'i 3y, anie mi, JOSE: VICENTE PACHECO AROCA, NotariEJ Primeio Encarga_do" =y

N 7N

dal Circulo de Barranquilla comparecio, MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES,
& : : ’

mujer, Gnaycr de edad, vecina de esta ciudad, identificada con cédula de ciudadania

.

nfimers 32 617.715 expedida en Barranquilla, de estado civil Casada con sociedad

conyuya de<hienes vigente y declara ademas que el inmueble-que enajena no se

;5' Y 4 encuentra afectado a vivienda familiar, y quien de ahora en adelante se denominara
R LA ijo:

Papel notarialb para wso exclusivo e la escritura pitblica - No tiene costo para el umm}:zp‘c”_llahmm I

WISd et isaam

?
cadenasa. wspmengs 28- 2213 Lt ninn
&3

e

|
| |
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i/HLlenta lo ha venido roseyendo en forma quieta, pacifica, publica e ininterrumpida

g

— 4 e

3 /
PRIMERO: Que por medio del presente instrumento publico, 1ransf:ére a titulo de
venta pura y simple a favor de JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR y pmen en
adelante se denominara EL COMPRADOR, el derecho de dominio y posesjm
material que la exponente tiene y ejerce sobre el siguiente bien inmueble: Un jote de
terreno que forma parte de uno de mayor extension, ubicado en el MUI‘IICIDIO de
Tubara, Atlantico, con una extension superficiaria de 9.300.00 metros cuadrados con
las siguientes medidas y linderos: NORTE, 1 5? 00 metros, linda con Autopista 3
Cartagena: SUR, 10843 metros, en linea quebrada con predios que son o fueron de
Javier Gonzélez Gémez; ESTE, 27.00 metros, y linda con predios que son o fueron

de Javier Gonzélez Gémez y OESTE, 117.03 metros, linda con Arroyo en medio,

caminc rural a Tubara. A este inmueble: le_corresponde el folio de matricula

inmobiliaria numera 040:320627.

PARARAGOC: Nc obstante la descripcion, cabida, medidas y linderos acabados de

expresar, la presente venta hace como cuerpo cierto.- €
SEGUNDO. ADQUISICION: Que el inmueble objé;o de esta venta lo adquirié la
exponente vendedora, por compra hecha al sefior Javier Gonzalez Gbémez, mediante
lescritura Plblica niimero 1.450 del 24 de Junio del afio 1997, otorgada en la Notariag
Decima del Circula de Barranquilla, la cual se encuentra debidamente registrada e

inscrita ante la Oficin2 de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, bajo el

folio de matricula inmobiliaria nimero 040-320627. ==

ITERCERO: La exponente vendedora, garantiza que el inmueble objeto de esta”

= ~

f

y no ‘ha’'sido enajenado por acto anterior al presente y se halla llb!‘E‘ de

X

;ravamené’*‘, en general tales como censos, anticresis, embargos Judlcrales
l

Hemandas m\?ﬁes. arrendamientos por escritura publica, no esta constituida en

batrimonio mernhzrgabie ni tiene pleitos pendientes, ni hipotecas, ni esta afectado

/a vivienda familiar pero en todo caso los exponentes vendedores se obligana | |
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ALCALDIA MUNICIPAL DE TUBARA ATLARTICO.
, SECRETARIA DE HACIENDA ./ | )
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CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO 5
N°® 2013-0025 Fecha 07/01/2013

—

Ca3522178387

EL SUSCRITO DEL MUNICIPIO DE TUBARA ATLANTICO ‘
CERTIFICA QUE

g EN EL LIBRO CATASTRAL VIGENTE DE ESTE MUNICIPIO APARECE INSCRITO(A) EL (LA) SENOR(A)

Ca352217857

% MESINO DE CACERES MARIA AGRIPINA, Identificado (a) con la Cédula de Ciudadania # 000032617715 Como
x propietario (a) del Predio con Ficha Catastral Nro: 04.00,0277.0001.000, Ubicado en la direccién CALLE 1 NO. 33-800, del
2 Municipio de TUBARA ATLANTICO, en la zona; RURAL.

Con un Area Total del terreno de: 9300,00 Mts2 y un Area Construida de: 0,00 Mts2 y un Avaltio Catastral |
Para la Vigencia: 2013 Por un Valor de (DOSCIENTOS TRECE MILLONES CUATROCIENTOS DIEZ MIL PESOS M/L)
213.410.000,00.

El Cual se encuentra a PAZ Y SALVO con el Municipio por concepto de Impuesto Predial, Intereses Moratorios y Medio
Ambiente hasta el 31 DE DICIEMBRE DE 2013. SOPORTE DE PAGO N9 EFE1159 -

NOTA NO SE COBRA IMPUESTO DE VALORIZACION A

En fe de lo anterigrmente Expuesto se firma yée,"se hzé & Municipig de{TUBARA ATLANTICO
velnticinco (07) dias del m&sgef_ RO dé lavig 013)

|
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Papel notarial para uso eariusive de copias de rscrfluras piiblicas, certificados |j document
A
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S
JOSE DEL TRANSHID.EQLL CERVANTES
SECRETARIO DE HACIENDA MUNICIPAL
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cualquier gravamen o accion real que contra lo vendido llegare a resultar, -----«---- o |
CUARTO: Que el precio de la venta del inmueble descrito es por la suma de E

. =
DOSCIENTOS TRECE MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS !

($213.450.000.00) Moneda legal colombiana, que la exponente manifiesta haber |-

recibido de manos de la compradora a su entera satisfaccion.

QUINTO: Que en el dia de hoy ha hecho entrega real ¥ material a la compradora

g
]

del inmueble objeto de esta compraventa, con todas sus mejoras, anexidades,

TR

Cal52816892

dependencias, servicios, instalaciones, usos, costumbres Yy servidumbres sin
reserva ni limitacion alguna. A partir de la fecha sera del cargo del COMPRADOR,

el pago del Impuesto Predial, Valorizacién y otros que graven correspondiente al

inmueble materia de la presente veta.
Presente en este acto JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, varén, mayor de
edad, vecino de esta ciudad, de nacionalidad Venezolana, identificado con el

Pasaporte numero D-0156567 de Caracas Venezuela y dijo: A) Que acepta la

presente escritura en toda su redaccién y en especial la venta del inmueble que la

S - ww  ——— — — - —— - — e ———

LT LR

misma contiene a su favor por estar de acuerdo a lo pactado y convenido. B) Que

se encuentra en posesiéon del inmueble que por medio de esta escritura

adquie_re.

El Suscrito Notario deja expresa constancia que el inmueble objeto de la presente

Papel untarial para uso exclusive de ragias de escrituras piblicas certificados § Ascrmentos bel archise setaria

venta no queda afectado a vivienda familia por no reunir los requisitos exigidos en la

ley 258 de 1.996. ;

Con la presente escritura se protocolizan los siguientes documentos:.

l,l
|

PAZ Y SALVO DE IMPUESTO PREDIAL: del predio con referencia catastralﬁ

numero 040002770001000. Propietario: Maria A. Mesino de Caceres. Direccion: C. 1 1
No. 33-800. Area 9.300.00 M2. Avalio: $ 213.410.000.00, se encuentra a paz y

salvo hasta el 31 de Diciembre del 2013.

PAZ Y SALVO DE VALORIZACION: El inmueble objeto de la presente no se |

—eet-@RCUENtra gravado por este concepto. |

Papel notarial para uso exclusivo en la eacritura miblica - No liene costo pava el asuayiguarsooossce

s
E
Q
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hemos intervenido, previa la advertencia de su registro en el término legal.--------------

Derechos Notariales: $ 594.565.00.-

Fondo Nacional del Notariado: $ 9.635.00.---

Leido y aprobado que fue este instrumento se firma como aparece por los que en el

Superintendencia de Notariado y Registro: $ 9.635.00.

|

IVA: $112.967.00.

Retencidn en la fuente $2.134.500.00.

Esta escritura fue redactada directamente por los interesados y se utilizaron los

sellos notariales nimeros Aa 021575360, Aa 045034748 y Aa 021575362--------w-rmem-
ADVERTENCIA: Ese advirtié al compareciente lo siguiente:

a) La obligacion de leer la totalidad de su texto a fin de verificar la exactitud de todos

los datos en ella consignados.

b) Que es responsable penal y civimente en el evento que se utilice este

instrumento publico con fines fraudulentos e ilegales.

c) Que se abstiene de dar fe sobre el querer o fuero interno del compareciente que

no se expresod en este instrumento.

d) La firma de la misma demuestra aprobacion total del texto, En consecuencia El

Notario no asume responsabilidad por errores e inexactitudes.

e) El Notario solo responde de la regularidad formal del instrumento publico ya que

las afirmaciones pertinentes solo a ellos atarfien.

~1f Que dado que e compareciente ha leido cuidadosamente esta escritura publica

los errores de la transcripcion en que en ella se incurra no son atribuibles al Notario

sino a las partes.
g) Los errores de una escritura publica solo pueden salvarse mediante otro
instrumento publico de aclaracién, firmado por los miso otorgantes (Art. 102
P

Dcreto960/70).

/
f
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Papel notarial para uso exclusivo en la escritura pitblica - No tiene costo para el usuarin
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Sefor:
DIRECTOR INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS"

Ciudad. -

Yo, JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
de nacionalidad Venezolana, identificado con el pasaporte No: D-0156567, a
ustedes con todo respeto manifiesto que otorgo poder especial amplio y suficiente
al Doctor AQUILES ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA, identificado con la cedula
de ciudadania No: 3.729.332 expedida en Juan de Acosta- Atlantico, residenciado
y domiciliado en la ciudad de Barranquilla, abogado en ejercicio con tarjeta
profesional No: 59.261 del C.S. J, para que en mi nombre y representacion tramite
ante esa entidad, la compraventa de la franja de terreno que se requiera para la
ampliacion y construcciéon de la doble calzada de la via autopista al mar que
conduce de Cartagena a Barranquilla. Esta franja de terreno forma parte del predio
de mi propiedad, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No: 040-320627
de la oficina de registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla y referencia
catastral No: 040002770001000 del Instituto Geografico Agustin Codazzi seccional
Atlantico, cuya area, medidas y linderos estan descritos en la escritura publica de
compraventa No: 41 de fecha enero 13 del afio 2.013 otorgada por la Notaria
Primera del circulo de Barranquilla.

Mia apoderado queda ampliamente facultado para negociar con esa entidad, el area
de terreno requerida, el valor de la indemnizacién y/o compraventa, aceptar la oferta
de compraventa propuesta por esa entidad, dar permiso para acceder a la
ocupacion del predio por parte de INVIAS, suscribir documento contrato de
promesa de compraventa, suscribir escritura publica de compraventa del area de
terreno requerida, reservar a mi nombre el area de terreno restante, contestar
resolucion administrativa de expropiacion, recibir los recursos provenientes de la
compraventa y en general todas las facultades de recibir, sustituir, transigir,
conciliar, desistir, reasumir y en fin interponer toda clase de recursos en favor de

mis legitimos derechos.
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Atentamente,

L W LTVT‘U? ‘/ a N
JAI NTONIO MARTINEZ VILLAR *M}

?\ G
Pasaporte No: D-156567 S

ACEPTO:

AQUI DEL GAL LINA

)
CC No: 3.729.332 de Juan de Acosta -Atlantico
T.P No: 59.261 del C.S.J.
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
[
| Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015
En I3 ciudad de .Barr:anquilia, Departamento de Atlantico, Republica de Colombia, el dieciséis (16) de
marzo de dos mil veinte (2020), en la Notaria Once (11) del Circulo de Barranquilla, comparecio:
JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR , Iidentificado con Pasaporte #0090281970, presentd el

documento dirigido a IIN'IVIAS /ss y manifesté que la firma que aparece en el presente documento es
suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

}'uuu-t 5744‘-:: v
-------- Firma autégrafa -------. 16/03/2020 - 15:13:44:339
El compareciente no fue identificado mediante biometria en linea por la siguiente razén: Extranjero
(Pasaporte — Cédula de extranjeria) \Z

JAIME HORTA DIAZ
Notario once (11) del Circulo de Barranquilla

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: nbygmvkpnkzb
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REPUBLICA DE COLOMBIA- RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA UNO' DE DECISION LABORAL
SALA DE DECISION DE TUTELA

REF: ACCION DE TUTELA (SEGUNDA INSTANCIA).

ACCIONANTE: JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR.

ACCIONADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS SECCIONAL ATLANTICO.
RADICACION: 08-001-31-05-015-2020-00081-02(000).

MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA MARIA FANDINO DE MUNIZ.

Barranquilla, Dieciocho (18) de agosto de dos mil veinte (2.020).

Procede la Sala Uno? de Decision laboral del Tribunal Superior de Barranquilla,
integrada por los Magistrados CLAUDIA MARIA FANDINO DE MUNIZ como
Ponente, CARMEN CECILIA CORTES SANCHEZ y JESUS RAFAEL BALAGUERA
TORNE, como acompafiantes a resolver la impugnacion del fallo proferido dentro de
la accion de tutela interpuesta por el sefior JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR contra
el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS SECCIONAL ATLANTICO, y como
vinculada, MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES.

Previa deliberacién de los Magistrados que integran la Sala de Decisién, se aprobd
mediante acta No. ___234  la siguiente SENTENCIA:

1. ANTECEDENTES
1.1. SOLICITUD DE LA TUTELA:

El senor Jaime Antonio Martinez Villar, a través de apoderado judicial promovié accién
de tutela contra el Instituto Nacional de Vias — INVIAS Seccional Atlantico, para que
se tutelen los derechos fundamentales a la propiedad en conexidad con la vivienda
digna, trabajo, minimo vital y vida, y en consecuencia, se ordene a la entidad

accionada retirar las dos ofertas de compra que realizd sobre el bien inmueble con

IDe conformidad a lo establecido en el articulo 12 del Acuerdo PCSJA17-10666 del 25 de abril de 2.017 expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura, desarrollado por el Acuerdo No. 0005 del 2 de mayo de 2.017 de la Sala
Laboral de este Tribunal “por el cual se conforman las Salas de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla”.

2De conformidad a lo establecido en el articulo 12 del Acuerdo PCSJA17-10666 del 25 de abril de 2.017 expedido
por el Consejo Superior de la Judicatura, desarrollado por el Acuerdo No. 0005 del 2 de mayo de 2.017 de la Sala
Laboral de este Tribunal “por el cual se conforman las Salas de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla”.
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folio de matricula inmobiliaria N° 040-320627 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Barranquilla, a fin de proceder al registro de la Escritura
Publica N° 041 de 10 de enero de 2013 con la cual se hizo la compraventa del mismo.

1.2. HECHOS:

Los supuestos facticos alegados por la parte accionante se sintetizan de la siguiente
manera: Afirma que adquirié en compraventa efectuada con la sefiora Maria Agripina
Mesino de Caceres un bien inmueble ubicado en el Municipio de Tubara — Atlantico,
que consta en la Escritura PUblica N° 041 de 10 de enero de 2013, e inscrita en la
Notaria Primera del Circulo de Barranquilla, inmueble que tiene una extension
superficiaria de 9.300 metros cuadrados, con las siguientes medidas y linderos, asi:
NORTE 157 metros, linda con autopista al mar Cartagena — Barranquilla; SUR 108,43
metros en linea quebrada con los predios que son o eran del sefior Javier Gonzalez
Gdémez y oeste 117 metros, linda con arroyo en medio — camino rural a Tubara. A este
inmueble le corresponde el folio de matricula inmobiliaria No.040-320627 de la oficina
de registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla y referencia catastral No:
040002770001000 del Instituto Geografico Agustin Codazzi seccional Atlantico. Que
la citada escritura publica de compraventa hasta la fecha de presentacion de la tutela
ha sido imposible registrar, inicialmente por motivos personales y por efecto de ciertos
y puntuales gravamenes registrales que afectan directamente el certificado de libertad
y tradicidon del inmueble adquirido. Que en fecha reciente, canceld los impuestos de
registro respectivos a favor la Gobernacion del Atlantico, con la multa que conllevo el
lapso de tiempo que corrié entre la fecha de escrituracion y la del frustrado registro
de dicha escritura. Que dicha diligencia de registro de la escritura publica ha sido
impedida por cuenta de dos ofertas de compra que hay sobre el inmueble en discusién,
ahora de su propiedad, por parte del Instituto Nacional de Vias — Invias Seccional
Atlantico en virtud del desarrollo de un proyecto de ampliacion de la via Barranquilla
— Cartagena, que tomaria parte de su predio y las cuales pudo comprobar al
expedirsele el certificado de libertad y tradicién del folio de matricula del inmueble en
el cual se encontraban dichas anotaciones. Que ante la imposibilidad de realizar el
registro en discusion, presentd derecho de peticion a través de apoderado ante la
accionada en fecha 19 de marzo de los corrientes en el cual se le ponia al tanto de
ser el legitimo duefo del inmueble en mencidn y se le solicitd cancelar las dos ofertas
de compra ya citadas, a fin de proceder al registro de la escritura publica de
compraventa del mismo bien ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Barranquilla. Que la entidad accionada dio respuesta a dicha solicitud mediante oficio
de fecha 3 de abril del presente ano en el cual le manifestaron que habia imposibilidad

de cancelar las medidas cautelares de oferta temporal sobre el inmueble, hasta tanto



Tribunal Superior del Distrito Judicial de B/quilla— Sala T Laboral. Tutela 22 Inst. Rad. No.015-2020- 3
00081-02/(000)/ CMFDM.

no se tramitara la adquisicion del mismo, ya fuera a través de proceso de enajenacion
voluntaria o expropiacion judicial. Que dicha situacion le ha traido graves perjuicios
familiares y en su hogar, ya que se ha visto afectado en su derecho a la propiedad de
parte de la accionada, al impedirle el efectivo goce y disfrute de la propiedad que
adquirid, ya que al encontrarse las dos ofertas de compra realizadas por Invias, no
puede llevar a cabo el registro efectivo de la escritura publica de compraventa del
inmueble y por tanto no puede construir su casa y establecer su asiento familiar. Que
no se opone al desarrollo socio econdmico de la zona, relacionada con la ampliacion
y construccién de la doble calzada de la via autopista al mar Cartagena-Barranquilla;
simplemente solicita que la accionada levante las dos ofertas de compra sobre el bien
inmueble para proceder a hacer el registro de la escritura publica de compraventa y
una vez hecho esto; la accionada podria gravar el predio en discusién con las ofertas

de compra que considere necesarias para la construccién del mencionado proyecto.

1.3. TRAMITE PROCESAL PREVIO A LA LLEGADA DEL EXPEDIENTE A ESTA
INSTANCIA y LA DECLARATORIA DE NULIDAD POR PARTE DE ESTA SALA:

La accion de tutela fue admitida en primera instancia por la Juez Quince Laboral del
Circuito de Barranquilla mediante auto de 12 de mayo de 2.020, en el que también
requirio a la accionada para que dentro de las 24 horas siguientes a la notificacion de
la providencia, se pronunciara sobre los hechos que motivaron la accién, advirtiéndole
que, si el informe no era rendido dentro del plazo correspondiente, se tendrian por
cierto los hechos de la solicitud de amparo.

La Jueza Quince Laboral del Circuito de esta ciudad mediante providencia de 27 de
mayo de 2020, declaré improcedente la accidn de tutela impetrada por el sefior Jaime

Antonio Martinez Villar contra el Instituto Nacional de Vias — Invias Seccional Atlantico.

El Director Territorial Atlantico del Invias manifestd su inconformidad con lo sefialado
por el a quo dentro del fallo de tutela de 27 de mayo de 2020 en el sentido de
manifestar que “(....) la accionada Instituto Nacional de Vias, hasta la fecha de esta

providencia no ha dado respuesta al requerimiento del despacho (....)" Si bien es cierto
el fallo de tutela resultd favorable para la entidad, no deja de preocupar que se halla
omitido la respuesta del Invias en su calidad de accionada y las pruebas que
soportaban nuestra defensa. Por lo anterior solicitd corregir esa omisién en el sentido
de indicar que el Invias dentro de la oportunidad legal dio respuesta a la accion de

tutela promovida por el seior Jaime Martinez Villar.
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Inconforme con la anterior decision, el accionante, impugno el fallo de tutela el 1 de
junio de 2.020.

Por medio de providencia de 2 de junio de 2020, al resolver la peticidon de correccién
del fallo proferido dentro de la tutela de la referencia solicitada por el representante
legal del accionado Instituto Nacional de Vias — Invias Seccional Atlantico, se declar6
la nulidad de la sentencia de tutela de 27 de mayo de 2020, para realizar el nuevo
estudio de los hechos de la accidn, teniéndose en cuenta la contestacion de la tutela
allegada por Invias el 14 de mayo de 2020 y asi emitir decisién de fondo con todas

las consideraciones y pruebas allegadas por las partes.

El 2 de Junio de 2020 la Juez Quince Laboral del Circuito de Barranquilla emite nuevo
fallo de tutela incluyendo la contestacion de Invias, declarando improcedente la accion
de tutela impetrada a través de apoderado por el sefior Jaime Antonio Martinez Villar

contra el Instituto Nacional de Vias — Invias Seccional Atlantico.

En desacuerdo con la anterior decision, el accionante impugné el fallo de tutela del 2
de junio de 2020 y, mediante auto de 5 de junio de 2020, concedié la impugnacion
del fallo de tutela y ordend remitir el presente proceso a la Sala Laboral del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Barranquilla.

La accién de tutela fue repartida a ésta Sala, la cual por medio de auto calendado 16
de junio de 2020, declar6 la nulidad de todo lo actuado en la accidn de tutela a partir
del auto de fecha 12 de mayo de 2.020, inclusive y en consecuencia, remitié el proceso
al Juzgado Quince Laboral del Circuito de esta ciudad, para que adoptara las medidas
pertinentes y procediera a integrar en debida forma el contradictorio dentro de la
presente accidén, toda vez que no se vinculd a la sefora Maria Agripina Mesina de

Caceres, quien tiene interés legitimo para intervenir en este tramite.

1.4. TRAMITE PROCESAL POSTERIOR A LA DECLARATORIA DE NULIDAD
POR PARTE DE ESTA SALA:

En auto de 18 de junio de 2.020, la Jueza Quince Laboral del Circuito de Barranquilla
teniendo en cuenta lo ordenado por esta Sala, procedié a integrar el contradictorio
con la sefiora Maria Agripina Mesino de Caceres al admitir la accion de tutela e
imprimirle su tramite, ordenando la notificacion a las partes. Requirid a las partes para
que en el término perentorio de veinticuatro (24) horas contadas a partir del recibo
de la comunicacion pertinente, suministraran al Despacho los datos de contacto de la
sefiora Maria Agripina Mesino de Caceres para surtir en debida forma la notificacion
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de su integracion al contradictorio a la accion de tutela, para lo cual debian aportar

correo electrénico y numero telefénico, este ultimo de ser posible.

El accionado Instituto Nacional de Vias- Invias a través de su Director Territorial
Atlantico Dr. Miguel Antonio Garcia Sierra, dio contestacién a la accién de tutela,
indicando que el Instituto Nacional de Vias- Invias en cumplimiento de sus objetivos
institucionales suscribié el Contrato de Obra No.1674 de 2015, cuyo objeto es
«mejoramiento, gestion predial, social y ambiental mediante la construccion de la
segunda calzada de la carretera Cartagena- Barranquilla en los departamentos de
Bolivar y Atlantico para el programa “vias para la equidad”», que el contrato en
mencidn requiere de la adquisicidén de un area de terreno de 3.151,17 m2, que hace
parte de un predio de mayor extension denominado “Lote de Terreno”, identificado
en el Geoportal del IGAC como “C1 33-800”, ubicado en la vereda Tubara, del
municipio de Tubara Departamento del Atlantico, localizado entre las abscisas inicial
Km 79+297,87 D y final Km 79+450,63 D, identificado con matricula inmobiliaria 040-
320627 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla (Atlantico)
y la cédula catastral 040002770001000, en virtud de lo anterior y en aras de iniciar
con el proceso de adquisicion predial el Invias, expidié Oferta formal de Compra SMA
36657 de fecha 24 de Agosto de 2018 dirigida a la seifora Maria Agripina Mesino de
Caceres, quien ostenta la calidad de titular del derecho real de dominio, la cual fue
notificada en los términos establecidos en el Art. 69 de la Ley 1437 de 2011 y fue
inscrita por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla en la
anotacion No. 006 del folio de matricula inmobiliaria No. 040-320627. Que se hizo
necesario realizar un alcance a la Oferta Formal de Compra antes mencionada,
contenida en la SMA 10147 de fecha 11 de Marzo de 2019, por error en la digitacion
del area requerida, sin generar otro tipo de modificacién a la oferta, por lo que
procedid a notificar a la titular registrado en el folio de matricula, y se inscribi6 tal acto
en la anotacién No.007 del folio identificado con No0.040-320627 de la ORIP
Barranquilla, a fin de corresponder con el principio de publicidad que le asiste al acto
administrativo, vencido el plazo de negociacién directa sin que se lograra un acuerdo
de enajenacion voluntaria, el Invias, emitié la respectiva Resolucion de expropiacion
No0.000377 de 12 de febrero de 2020, mediante la cual procedid a «Ordenar por
motivos de utilidad publica e interés social, el inicio del tramite para la expropiacion
judicial, de una zona de terreno requerida para el desarrollo del proyecto
«mejoramiento, gestion predial, social y ambiental mediante la construccion de la
segunda calzada de la carretera Cartagena- Barranquilla en los departamentos de
Bolivar y Atlantico para el programa “vias para la equidad”», la cual fue notificada en
los términos establecidos legalmente el pasado 16 de marzo de 2020. Considera que

no existe vulneracion de derecho fundamental alguno, teniendo en cuenta que Mario
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Alberto Huertas Cotes, en calidad de contratista para la ejecucion de la obra y la
adquisicion predial de las areas requeridas por el proyecto, no ha vulnerado sus
derechos constitucionales correspondientes a la propiedad y demas derechos conexos
como son trabajo, al minimo vital y a la propia vida, expuesto por parte del apoderado
del accionante, toda vez que las actuaciones desarrolladas dentro del proceso de
adquisicion predial del predio identificado con folio de matricula inmobiliaria No.040-
320627 de la Oficina de Instrumentos Publicos de Barranquillas se realizd de
conformidad a lo expuesto en el Art. 25 de la Ley 1682 de 2013, modificado por el
Art. 10 de Ley 1882 de 2018. Menciona que el sefior Jaime Antonio Martinez Villar, a
la fecha no figura en el folio de matricula inmobiliaria No. 040-320627 de la ORIP
Barranquilla como propietario del inmueble, por lo que por disposicidn legal, todos los
insumos realizados por la entidad adquirente y en defecto cualquier acto
administrativo, esta dirigido a la persona que se encuentra registrado como tal en el
correspondiente folio de matricula, por ello es evidente que el proceso de adquisicidn
predial de la franja de terreno requerida para el proyecto de la Segunda Calzada
Cartagena —Barranquilla del predio objeto de esta Litis se realizd bajo los parametros
legales vigentes sin que se vulnere derecho fundamental alguno. Que el pasado 19 de
marzo de 2020, el Dr. Aquiles Ernesto del Gallego Molina en calidad de apoderado del
senor Jaime Antonio Martinez Villar, solicito a la entidad, a través de derecho de
peticion identificado con consecutivo interno 14739, la cancelacion de la oferta formal
de compra inscrita en el folio de matricula No. 040-320627 correspondiente a los actos
administrativos SMA 36657 de fecha 24 de agosto de 2018 y SMA 10147 de fecha 11
de marzo de 2019, en virtud de lo anterior y atendiendo a los términos establecidos
en el articulo 6 del Cédigo Contencioso Administrativo procedié a emitir respuesta de
fondo el dia 3 de abril de 2020 mediante oficio; que si bien es cierto aporta con la
peticion objeto de la presente respuesta copia de una Escritura Pablica, en donde se
“evidencia” un contrato de compraventa respecto del predio en cuestién, no es menos
cierto que dicha escritura no ha sido oponible a terceros y que en virtud de ello, y de
la normatividad legal, el Invias ha actuado en derecho, ante quien en la actualidad
figura como titular del derecho real en el correspondiente folio.

Frente a los argumentos esgrimidos por el accionante, aclara que el desarrollo de la
adquisicion predial se realizd en virtud de un proyecto de utilidad publica que
beneficiara a la comunidad, conforme a la normatividad vigente, toda vez que quien
figura como titular inscrita en el folio de matricula inmobiliaria No 040-320627 de la
Oficina de Instrumentos Publicos de Barranquilla es la Sefiora Maria Agripina Mesino
de Caceres razon por la cual dio inicio a todas actividades tenientes adquirir la franja

de terreno requerida por el proyecto Segunda Calzada Cartagena —Barranquilla sea
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mediante el proceso de enajenacién voluntaria y/o expropiacion segun los términos
de que trata el Capitulo III de la Ley 9a. de 1989, Capitulo VII de la Ley 388 de 1997
y su Decreto Reglamentario 1420 de julio 24 de 1998 y Ley 1742 del 26 de diciembre
de 2014; y en caso de no llegar a un acuerdo de enajenacion voluntaria, es obligacion
legal del Instituto dar inicio al procedimiento de expropiacién por via judicial o
administrativa de conformidad con el articulo 58 de la Constitucion Politica de
Colombia, el articulo 61 inciso 4 y el Articulo 62 Ley 388 de 1997, Ley 1682 de 2013,
Ley 1742 de 2014, Ley 1882 de 2018 y demas normas que sean concordantes y
aplicables al caso. Concluye que frente a los hechos relatados por la parte accionante,
es claro que a pesar de que exista la Escritura Publica de venta del predio identificado
con folio de matricula inmobiliaria No 040-320627 no se configura la trasferencia de
dominio, por ello la entidad no formulo el acto administrativo correspondiente a la
oferta formal de compra al sefior Jaime Antonio Martinez Villar toda vez que a la fecha
no se encuentra en el tracto sucesivo de la tradicidén del bien inmueble objeto de esta
Litis, razén por la cual es evidente que el Instituto Nacional de Vias- Invias a través
de su contratista no ha generado vulneracién a los derechos constitucionales
establecidos. Manifesta que el accionante cuenta con todas las garantias para hacerse
parte del proceso de expropiacion que se adelanta.

Asi mismo mediante correo electronico del 24 de junio®, la accionada Invias puso en
conocimiento del Juzgado Quince Laboral del Circuito que la vinculada sefiora Maria
Agripina Mesino de Caceres habia fallecido, aportando copia autenticada ante la
Notaria Quinta del Circulo de Barranquilla del registro civil de defuncion N°08633959%,
en el que se registra que la sefiora Mesino de Caceres fallecié el 28 de agosto de 2014.

Por auto de 25 de Junio de 2020, el Juzgado Quince Laboral del Circuito de
Barranquilla, procedié a vincular a los herederos determinados e indeterminados de la
sefiora Maria Agripina Mesino de Caceres en calidad de propietaria del bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria N° 040-320627 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Barranquilla, dandoles traslado de la accién de tutela a fin
de que bajo la gravedad del juramento y en el término perentorio e improrrogable de
veinticuatro (24) horas, contadas a partir del recibo de la comunicacion pertinente,
presentaran informe por escrito, de todo lo que ha bien tenga con relacién a cada uno
de los hechos y pretensiones plasmadas en la peticion de tutela. Ordend emplazar a
los Herederos determinados e indeterminados de la finada, haciéndoles las

prevenciones de rigor, conforme al articulo 108 del CGP.

3 Ver fl 276-277 del Expediente digital.
4 Ver fl. 278 del Expediente digital.
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Los vinculados fueron notificadas de la presente accién, sin que emitieran

pronunciamiento alguno.

1.5. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

La Jueza Quince Laboral del Circuito de esta ciudad a través de providencia calendada
6 de Julio de 2.020, declar6 improcedente la accion de tutela impetrada a través de
apoderado por el sefor Jaime Antonio Martinez Villar, contra el Instituto Nacional de

Vias — Invias Seccional Atlantico.

Fundamento su decision en que si bien el actor manifiesta que tuvo imposibilidad en
su momento de hacer el registro de la compraventa del bien inmueble, no prueba de
manera fehaciente que en la actualidad después de 7 afios de haber ejecutado el
contrato de compraventa del bien, se encuentre ante la causaciéon de un perjuicio
irremediable que deba ser atendido via constitucional, por lo que, no procede el
principio de inmediatez de la presente accidon. Que establecidas las pretensiones del
actor y que no se encuentra legitimado en la causa para instaurar esta tutela en contra
de Invias, primero por no ser él el propietario del bien inmueble en discusiéon y
segundo por no ser la accionada la llamada a responder por dicho derecho de
propiedad. De otro lado, considera que en aras de dirimir esta controversia, el
accionante tiene las vias ordinarias ante la jurisdiccion civil para hacer valer su derecho
a la propiedad sobre el bien que adquirié por compraventa pero que no registro,
debiéndose llevar dicho proceso en contra de la sefiora Mesino de Caceres y todos
aquellos herederos y/o poseedores de dicho inmueble, ya que via tutela no quedo
probada la causacion de un perjuicio irremediable que requiriera proteccion
constitucional, todo esto en virtud del respeto por el principio de autonomia e
independencia judicial, puesto que, la Justicia Ordinaria sigue siendo el escenario
natural para resolver las controversias judiciales de acuerdo a la competencia de cada
jurisdiccién y el Juez Constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones que no
tengan clara relevancia constitucional, so pena de inmiscuirse en asuntos que
claramente no le corresponden resolver. Ademas considera que el actor cuenta con
todas las garantias para hacerse parte del proceso de expropiacion que se adelanta
sobre el inmueble en cuestién y hacer valer sus derechos sobre este, que como
comprador adquirié cuando celebrd el contrato de compraventa con la sefiora Mesino
de Caceres. Concluye que la accion no cumple con los requisitos de procedibilidad
para poder entrar a estudiarla de fondo, siendo lo procedente declarar su

improcedencia.
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El accionante presentd a través de correo electronico recibido el 7 de julio de 2020,
solicitud de nulidad del fallo de tutela de julio 6 de 2.020. Por auto de 14 de Julio de
2020, la Jueza Quince Laboral del Circuito rechazo la solicitud de nulidad procesal
presentada por el apoderado del accionante del fallo proferido dentro de la tutela

de la referencia.
1.6. IMPUGNACION:

Inconforme con la decisién, la parte accionante por medio de memorial recibido
por correo electronico impugnd el fallo de tutela, alegando que el despacho no
hizo un verdadero analisis juridicos de los hechos y pretensiones de la accion
deprecada, desconociendo el verdadero alcance y valor probatorio de la escritura
publica de compraventa No.41 del 10 de enero del afio 2.013, otorgada en la
Notaria Primera del Circulo de Barranquilla, siendo esté el documento idéneo y
establecido por la ley para la transferencia de propiedad, por lo que el accionante
no pretende reclamar a Invias ni a la sefiora Maria Agripina Mesino de Caceres el
derecho de propiedad que ya adquirié conforme a las formalidades y el lleno de

los requisitos establecidos en leyes vigentes.

Que se probd que el accionante Jaime Martinez Villar es el Unico y legitimo
propietario del bien inmueble descrito, el cual adquirid por compra efectuada a
Maria Agripina Mesino de Caceres, como consta en la escritura publica No.41 del
10 de enero del afio 2.013, otorgada en la Notaria Primera del Circulo de
Barranquilla, aun sin registrar ante la oficina de registro de Instrumentos publicos
de Barranquilla, la que lo legitima en la causa por activa. Que la propiedad del
predio del accionante no esta en discusién con la sefiora Maria Agripina Mesino de
Caceres, ni esta en discusion con sus herederos, ni contra terceras personas o
poseedores, ni en contra de la Entidad accionada, razén por la cual no puede
acceder a la justicia ordinaria en lo civil a reclamar un derecho que ya tiene
adquirido a través de la figura de la compraventa y con las ritualidades de ley,
contrario a lo manifestado por el despacho. Considera que deja en claro y por
sentado que, no se opone al desarrollo socio - econdmico de la zona, relacionada
con la ampliaciéon y construccién de la doble calzada de la via autopista al mar
Cartagena — Barranquilla. Que es inminente el grave perjuicio que la entidad
accionada causa al accionante al no levantar o suspender las dos ofertas de

compra registradas en el folio de matricula inmobiliaria del predio de su propiedad,
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gue vulnera su derecho a la propiedad, impidiendo el efectivo goce y disfrute de
otros derechos, como la vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y la propia vida
entre otros demas derechos conexos. La entidad accionada esta legitimada en la
causa por pasiva y no la sefora Maria Agripina Mesino de Caceres, ya que la accion
va dirigida es contra la entidad accionada, quien de manera deliberada,
intransigente y sin fundamento legal, obstruye y vulnera el derecho de propiedad
del accionado, al no cancelar o suspender las dos ofertas de compra registradas
en el folio de matricula inmobiliaria del predio de propiedad del accionante. En lo
referente al principio de inmediatez, este si procede debido a que el accionante no
tenia conocimiento de la existencia de las dos ofertas de compra registradas en el
folio de matricula inmobiliaria del predio de su propiedad, y que solo cuando quiso
registrar su escritura fue informado en la oficina de registro de instrumentos
publicos de Barranquilla, de las dos ofertas de compra que tienen al bien inmueble
de su propiedad por fuera del comercio. Sin embargo, ninguno de los argumentos
sefialados en la solicitud de tutela merecié la atencién del sefior Juez, con grave
detrimento para el accionante a quien la entidad accionada le vulnera
fundamentalmente el derecho a la propiedad y demas derechos conexos, como la

vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y la propia vida entre otros.

Mediante auto de 16 de julio de 2.020, le concedid la impugnacion del fallo de
tutela interpuesta, ordenando remitir el presente proceso a la Sala Laboral del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla.

1.6. TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA:

La accion de tutela fue repartida y asignada a esta Sala>, la que mediante auto de

17 de julio de 2020, admitié la impugnacién y dispuso notificar a las partes.

2. CONSIDERACIONES
2.1 COMPETENCIA.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 37 del Decreto 2591 de 1.991, el Decreto
1382 de 2000, y el Decreto 1983 del 30 de noviembre de 2.017%, esta Sala es

5> Expediente enviado por la secretaria de la Sala Laboral al correo institucional el 17 de julio de 2020.
¢ “Por medio del cual se modificé el Decreto 1069 de 2.015, que a su vez compil6 el Decreto 1382 de
2.000.”
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competente a prevencidon de conocer y decidir respecto del derecho invocado, por
cuanto los hechos que motivan la accidn tienen ocurrencia dentro del ambito donde
esta Corporacion ejerce su jurisdiccion y es un fallo de primera instancia de una tutela

cuyo conocimiento esta asignado a los Jueces del Circuito.

2.2. LA TUTELA.

La Constitucién Politica en su articulo 86 establece que la accidén de tutela es un
mecanismo de proteccidn de los derechos constitucionales fundamentales, que tiene
la caracteristica de ser subsidiario y residual, o sea, que solo procedera cuando el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable, el cual debe estar

debidamente acreditado en el proceso.

Para que un derecho sea tutelado debe tener el rango de constitucional y gozar de la
calidad de ser fundamental. Por derecho fundamental debe entenderse aquel que es
inherente a la naturaleza y dignidad humana.

2.3 El derecho de propiedad de bienes inmuebles:

La Corte Constitucional en sentencia SU-454’ de 25 de agosto de 2016., indico:

“Como ha quedado expuesto, para que el derecho de dominio ingrese al patrimonio de una
persona, se requiere del titulo y el modo. Ademas, en materia de inmuebles se requiere que el
titulo traslaticio de dominio sea solemne®, esto es, debe otorgarse escritura publica como
requisito ad substanciam actus. En este sentido el articulo 1760 del Cddigo Civil consagra:

“La falta de instrumento publico no puede suplirse por otra prueba en los actos y
contratos en que la ley requiere esa solemnidad; y se miraran como no ejecutados o
celebrados aln cuando en ellos se prometa reducirlos a instrumento publico, dentro
de cierto plazo, bajo una clausula penal; esta clausula no tendra efecto alguno.

Fuera de los casos indicados en este articulo, el instrumento defectuoso por
incompetencia del funcionario o por otra falta en la forma, valdra como instrumento
privado si estuviere firmado por las partes” (lo énfasis agregado)

Ahora, si el titulo es la compraventa, el articulo 1857 del Cadigo Civil, establece:

“La venta se reputa perfecta desde que las partes han convenido en la cosa y en el
precio, salvo las excepciones siguientes:

" M.P. Dra. Gloria Stella Ortiz Delgado

8 El articulo 1500 del Cédigo Civil establece: “El contrato es real cuando, para que sea perfecto, es
necesaria la tradicion de la cosa a que se refiere; es solemne cuando esta sujeto a la observancia de
ciertas formalidades especiales, de manera que sin ellas no produce ningun efecto civil; y es consensual
cuando se perfecciona por el solo consentimiento.”
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La venta de los bienes raices y servidumbres y la de una sucesion hereditaria, no se
reputan perfectas ante la ley, mientras no se ha otorgado escritura publica.

Los frutos y flores pendientes, los arboles cuya madera se vende, los materiales de un
edificio que va a derribarse, los materiales que naturalmente adhieren al suelo, como
piedras y sustancias minerales de toda clase, no estan sujetos a esta excepcion.”

En conclusidn, el titulo de dominio que contiene un contrato de compraventa de inmueble es
solemne, cuando se encuentra sometido a ciertas formalidades especiales que le permiten
desplegar todos sus efectos civiles, que para el caso de bienes reales, implica su otorgamiento
a través de escritura publica.

1. A su turno, la tradicion como modo derivado y adquisitivo de la propiedad de bienes
inmuebles, esta sometida al correspondiente registro de instrumentos publicos. De esta suerte,
una vez otorgada la escritura publica que contiene el titulo, la tradicion se realiza mediante
su inscripcion en la oficina de registro de instrumentos publicos del lugar en el que se
encuentre ubicado el inmueble®. En efecto, el articulo 756 del Cddigo Civil dispone que:

Conforme a lo anterior, el articulo 756 del Cédigo Civil consagra:

“Se efectuara la tradicion del dominio de los bienes raices por la inscripcién del titulo
en la oficina de registro de instrumentos publicos. ”(Lo énfasis agregado)

En este mismo sentido, el articulo 4° de la Ley 1579 de 2012, establece los actos juridicos que
deben registrarse:

“Estan sujetos a registro:

a) Todo acto, contrato, decision contenido en escritura publica, providencia judicial,
administrativa o arbitral que implique constitucion, declaracién, aclaracion,
adjudicacion, modificacion, limitacién, gravamen, medida cautelar, traslacion o
extincion del dominio u otro derecho real principal o accesorio sobre bienes inmuebles;

b) Las escrituras publicas, providencias judiciales, arbitrales o administrativas que
dispongan la cancelacion de las anteriores inscripciones y la caducidad administrativa
en los casos de ley;

c) Los testamentos abiertos y cerrados, asi como su revocatoria o reforma de
conformidad con la ley.

PARAGRAFO 1lo. Las actas de conciliacion en las que se acuerde enajenar, limitar,
gravar o desafectar derechos reales sobre inmuebles se cumplira y perfeccionara por
escritura pablica debidamente registrada conforme a la solemnidad consagrada en el
Codigo Civil Escritura Publica que serd suscrita por el Conciliador y las partes
conciliadoras y en la que se protocolizara la respectiva acta y los comprobantes fiscales
para efecto del cobro de los derechos notariales y registrales.”

Para la Corte Suprema de Justicia “no es necesaria la entrega material del inmueble vendido
para que se transfiera el dominio al comprador; basta el registro del titulo en la respectiva
oficina. ™. A esa conclusion llega por lo siguiente:

“(...) la tradicién no se efectua con la simple entrega material, sino que, por expreso
mandato del articulo 756 del Codigo Civil, ella tiene lugar mediante la inscripcién del
titulo en la respectiva oficina de Registro de Instrumentos Publicos, norma que guarda
armonia con lo dispuesto por el articulo 749 del mismo Cddigo, que preceptia que
cuando la ley exige solemnidades especiales para la enajenacion no se transfiere el
dominio sin la observancia de ellas. Esto significa, entonces, que la obligacion de dar

® Ternera Barrios. Op. Cit. Pag. 400.
10 Corte Suprema de Justicia. GJ. XLIX. P4g. 55. Citada en Ternera Barrios. Op. Cit. Pag. 400.
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que el vendedor contrae para con el comprador respecto de un bien raiz, cumple por
aquel cuando la escritura publica contentiva del contrato de compraventa se inscribe
efectivamente en la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos correspondiente a la
ubicacion del inmueble, sin perjuicio de su entrega. "

En resumen, la tradicion de derecho de dominio de bienes inmuebles no se efectiia con la
entrega material del bien, sino que se verifica una vez se realiza la inscripcion del titulo en la
oficina de registro de instrumentos publicos, momento en el que se consolida el bien en el
patrimonio del comprador y desaparece del patrimonio del vendedor, aunque conserve
materialmente inmueble.

2. En conclusién, el derecho de propiedad de bienes inmuebles requiere del titulo y el modo,
pero estos a su vez estan sometidos a formalidades, puesto que el titulo requiere escritura
publica como una solenidad ab substanciam actus, mientras que el modo, requiere que la
tradicion sea inscrita en la oficina de registro de instrumentos publicos. Debido a la
importancia de la funcion registral en materia de propiedad de bienes inmuebles para resolver
el presente asunto, procede la Corte a presentar sus principales caracteristicas.

2.4 Procedencia de la accion de tutela cuando existen otros medios de
defensa judicial:

En sentencia T-032 de 12 de febrero de 2018 M.P. Dr. José Fernando Reyes Cuartas,

dejé plasmado de la siguiente manera:

La accién de tutela, como un mecanismo jurisdiccional que tiende por la
proteccion efectiva e inmediata de los derechos fundamentales de los
individuos, se caracteriza por ostentar un cardcter residual o subsidiario y, por
tanto, excepcional; esto es, parte del supuesto de que en un Estado Social de
Derecho como el que nos rige, existen procedimientos ordinarios para asegurar
la proteccion de estos intereses de naturaleza fundamental. Bajo ese
entendido, se destaca que el cardcter residual de este mecanismo obedece a la
necesidad de preservar el reparto de competencias establecido por la
Constitucién y la Ley a las diferentes autoridades el cual encuentra fundamento
en los principios de autonomia e independencia judicial.

Por lo anterior, y en consecuencia del cardcter subsidiario de la accion de tutela,
resulta necesario concluir que, por regla general, esta solo procede cuando el
individuo que la invoca no cuenta con otro medio de defensa a través del cual
pueda obtener la proteccién requerida.

Ahora bien, la jurisprudencia constitucional ha establecido algunos eventos en
los cuales la acciéon de tutela resulta procedente aun cuando exista otra via,
estos son, a saber:

“(i) Los medios ordinarios de defensa judicial no son suficientemente idoneos y eficaces
para proteger los derechos presuntamente conculcados;// (ii) Atin (sic) cuando tales
medios de defensa judicial sean idoneos, de no concederse la tutela como mecanismo
transitorio de proteccion, se producird un perjuicio irremediable a los derechos
fundamentales,// (iii) El accionante es un sujeto de especial proteccion constitucional
(versonas de la tercera edad, personas discapacitadas, mujeres cabeza de familia,
poblacion desplazada, nirios y ninias etc.) y, por tanto su situacion requiere de
particular consideracion por parte del juez de tutela”[17].

1 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 29 de septiembre de 1998. Rad. 5169-98 M.P. Predro Lafont
Pianetta. Citado en Tenera Barrios Op. Cit. Pag. 401.


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2018/t-309-18.htm#_ftn17
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2.5 Sobre los presupuestos generales: subsidiariedad.

En sentencia T-359 de 8 de Agosto de 2019!2 M.P. Dr. Antonio José Lizarazo

Ocampo, dejo plasmado lo siguiente:

Subsidiariedad

Segun lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica y los articulos 5°, 6°
y 8° del Decreto 2591 de 1991, la accidn de tutela es un mecanismo de defensa judicial,
subsidiario y sumario, al que puede acudir cualquier persona cuando sus derechos
fundamentales resulten vulnerados o amenazados por la accion u omision en que
incurra cualquier autoridad publica o un particular, esto Gltimo, en los casos
especificamente previstos por el Legislador.

En razén del caracter subsidiario de la tutela, esta procede en dos situaciones: (i)
cuando en el ordenamiento juridico no existan otros mecanismos de defensa judicial,
idoneos y eficaces, para la proteccion de los derechos fundamentales presuntamente
vulnerados o0 amenazados; y (ii) cuando, a pesar de su existencia, el accionante se
encuentra expuesto a la consumacion de un perjuicio irremediable, evento en el cual,
en principio, el amparo seria de caracter transitorio.

En contraste, la tutela es improcedente cuando existen otros medios de defensa
judicial, idoneos y eficaces, y no exista la posibilidad de consumacién de un perjuicio
irremediable®®. Lo anterior, entendiendo que el mecanismo judicial resulta idoneo
cuando (i) se encuentre regulado para resolver la controversia judicial y (ii) permita
la proteccion de las garantias superiores'. La eficacia se relaciona con la
oportunidad de esta proteccion®®.

2.6. El Caso Concreto.

En el caso que ahora ocupa la atencién de la Sala, la pretension del accionante al
instaurar la accidon de tutela, no es otra que obtener mediante este mecanismo
excepcional, que se ordene a la entidad accionada Instituto Nacional de Vias — Invias
Seccional Atlantico, a retirar las dos ofertas de compra que realizd sobre el bien
inmueble con folio de matricula inmobiliaria N° 040-320627 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Barranquilla, a fin de proceder al registro de la Escritura

Publica N° 041 de 10 de enero de 2013 con la cual se hizo la compraventa del mismo.

Considera el impugnante que la presente accidn constitucional si es procedente y

cumple con los requisitos de inmediatez y subsidiariedad.

12

13 Sentencia T-308 de 2016.
14 Sentencia T-211 de 2009. Cita en T-113 de 2013
15 Sentencia T-591 de 2017.
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Sea lo primero indicar, que la presente accion de tutela no resulta procedente en
la situacién descrita, toda vez que no logro satisfacer el presupuesto general de
subsidiariedad, como en efecto lo concluyd el Juez de primer grado. Pues notese
que en el caso bajo estudio, no se cumple con el requisito de subsidiariedad,
teniendo en cuenta que (i) Existe otro mecanismo de defensa judicial idéneo
y efectivo. La pretension de la parte accionante tiene como objeto retirar ofertas
de compra que realiz6 el Invias sobre el bien inmueble con folio de matricula
inmobiliaria N° 040-320627 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Barranquilla, para asi proceder a registrar la Escritura Publica N°.041 de 10 de
enero de 2013 con la cual efectud la compra del bien, siendo que la jurisdiccion
ordinaria civil es la competente para conocer de todas aquellas “controversias
referentes a la titularidad del derecho de propiedad o tradicién del dominio”. El accionante
cuenta con los mecanismos de defensa judicial ante la jurisdiccion civil, los cuales
son idoneos y eficaces, en la medida en que se encuentran regulados para resolver
precisamente este tipo de controversias judiciales mediante tramites irradiados por
el principio de oralidad que los hace mas expeditos y, por su naturaleza, permiten

una respuesta oportuna de la administracion de justicia.

Ahora bien, teniendo en cuenta los presupuestos y criterios jurisprudenciales
referentes a la procedencia de la accion de tutela cuando existen otros medios de
defensa judicial, estos no se acreditan ya que no se observa que el accionante sea
un sujeto de especial proteccidon constitucional o se encuentre en condicion de
vulnerabilidad; tampoco el actor presentd probanza alguna tendiente a demostrar
la afectacion de su minimo vital o el de su nucleo familiar que a su vez conlleve a
comprobar la ocurrencia del perjuicio irremediable a causa al no registro de la
escritura publica N° 041 de 10 de enero de 2013, pues la informalidad que

caracteriza a la accion de tutela no exonera al accionante de su deber de probar?®.

Por ende, tampoco es dable conceder en este caso la tutela como mecanismo
transitorio, dado que en el informativo no se encuentra plenamente probada la
presencia del perjuicio irremediable, y no hay certeza razonable de su ocurrencia

ni se vislumbra la consumacion de un dafio juridico irreparable respecto a la

16 Sentencia SU-995 de 1999, T-1088 de 2000.
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entidad que se demanda por via de tutela, mas aun cuando la entidad ha resuelto
de fondo las peticiones que ha presentado, como el mismo actor lo indica en el
hecho 9° de la accién de tutela y como se puede observar del oficio SMA 13631
del 3 de abril de 2020 emitido por el Instituto Nacional de Vias, el cual fue

aportado por el actor.

Si el accionante considera y cuenta con los medios probatorios para hacer valer su
derecho a la propiedad sobre el bien que adquirié por compraventa que
extemporaneamente ahora pretende registrar, tiene la oportunidad de acudir a la
jurisdiccion ordinaria civil, constituyéndose en la via judicial prevista para obtener

lo pretendido ahora en esta accion de tutela.

Asi mismo debe resaltar la Sala que el incumplimiento del requisito de
subsidiariedad resultaria suficiente para declarar la improcedencia de la accién de
tutela, toda vez que al no ser este el mecanismo de defensa judicial viable, resulta

intrascendente verificar si el accionante acudio a este oportunamente.

Con base en lo anterior, se impone confirmar la sentencia impugnada.

En mérito de lo expuesto, la Sala Uno de Decision Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Barranquilla, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

En mérito de lo expuesto, la Sala Uno de Decision Laboral del H. Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Barranquilla, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo impugnado.

SEGUNDO: Remitase en la oportunidad legal el expediente a la Corte

Constitucional para su eventual revision.
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00081-02/(000)/ CMFDM.
TERCERO: Notifiquese a los interesados esta decision, por el medio mas expedito

con que cuente el Tribunal en la forma indicada en el Decreto 2591 de 1991.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

No siendo otro el objeto de esta diligencia se termina firmando en constancia quienes

intervinieron.

DINO DE MUNIZ

Magistrada Ponente
T-08-001-31-05- -015-2020-00081-02

CARMEN CHCILIA CORTES SANCHEZ
Magistrada

JESUS RAFAEL BALAGUERA TORNE
Magistrado
-con ausencia Justificada -
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BARANQUILLA
SALA UNO DE DECISION LABORAL
SALA DE DECISION DE TUTELA

REF: ACCION DE TUTELA (SEGUNDA INSTANCIA).

ACCIONANTE: JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR.

ACCIONADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS SECCIONAL
ATLANTICO.

RADICACION: 08-001-31-05-015-2020-00081-02(000).

MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA MARIA FANDINO DE MUNIZ.

Barranquilla, dieciocho (18) de agosto de dos mil veinte (2020).

Registrese el presente proyecto y pongase a circular entre los Magistrados integrantes

de la Sala.

CUMPLASE

CLAUDIA MARIA FANDINO DE MUNIZ
Magistrada Ponente
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Sefor
JUEZ QUINCE CIViIL DEL GIRCUITO
DE BARRANQUILLA
E. 5. D.

Ref.: Poder Especial

JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, mayor de edad, vecino de esta ciudad, de
nacionalidad venezolana, identificado con Pasaporte numerc D-0156567, por medio
de este escrito confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO, Y SUFICIENTE al abogado AQUILES
ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA mayor de edad y vecino de la ciudad de Barranquilla,
identificado con cedula de ciudadania nimero 37.729.332 de Bucaramanga y tarjeta
profesional de Abogado Numero 59,261 del Consejo Superior de la Judicatura, para
que haga valer los derechos que me corresponden y presente ESCRITO DE NULIDAD
dentro del PROCESO DE EXPROPIACION con numero radicado 2020/19.

£l apoderado queda ampliamente facultado, para contestar demanda, para solicitar y
practicar medidas cautelares, cobrar, recibir, sustituir, reasumir, transigir, conciliar,
desistir, renunciar, Terminar el proceso, pedir adjudicacion de bienes y, en general,
para ejercer todas aquellas que requiera para el cabal cumplimiento del encargo, sin

que pueda sefialdrsele carencia o insuficiencia de poder.

En estos términos, solicito reconocerle personeria.

Sefior juez, Aceplo,
sy M, utr V.
J !
JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR AQUILES ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA
Pasaporte D-0156567 C.C. 3.729.332 de Juan de Acosta

Correo electrénico: jaimedaviherrera@gmallicom T.P.59.261delCS. delal

Caile 76 No. 54 - 11, Oficina 801, Editicio Word Trade Center, Barranquilla D.E.LP. {(Colombia)
Teléfono (57) 5 358 4567, knunez@tresmarias.info
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Sefor

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

DE BARRANQUILLA

E S. D

Radicacion :2020 - 00019 - 00

Referencia : Proceso de Expropiacion

Demandante : Instituto Nacional de Vias — Invias -

Demandados : Herederos indeterminados de Maria Agripina Mesino de Caceres y Otros
Actuacion : Incidente de Nulidad

AQUILES ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA, mayor de edad y vecino de la ciudad de
Barranquilla (Atl.), identificado con cédula de ciudadania nimero 3.729.332 expedida
enJuan de Acosta (Atl.), abogado en ejercicio con tarjeta profesional NUmero 59.261 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en el presente proceso en mi condicién de
apoderado judicial del sefior don JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, mayor de edad y
vecino de la ciudad de Barranquilla (Atl.), de nacionalidad venezolana e identificado con
Pasaporte Niumero D-0156567, por medio del presente escrito, procedo en los términos
de Ley a presentar ante su Despacho INCIDENTE DE NULIDAD dentro del presente
PROCESO DE EXPROPIACION con radicado 2020 — 00019 — 00.

La presente solicitud, la fundamento en las siguientes consideraciones:

I. CONSIDERACIONES DE HECHO.-

PRIMERO: Tal y como consta en la Escritura Publica de Compraventa Numero Cuarenta

y Uno (41) de fecha diez (10) de enero del afio 2.013, corrida en la Notaria Primera del
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Circulo de Barranquilla, mi Mandante el sefior MARTINEZ VILLAR conforme a las
formalidades y el lleno de las leyes vigentes; adquirié por compra efectuada a la sefiora
MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES el derecho de propiedad y dominio sobre el

siguiente bien inmueble que a continuacidn se describe:

“Un predio ubicado en el Municipio de Tubard - Atldntico, con
una extension superficiaria de 9.300 metros cuadrados, con
las siguientes medidas y linderos asi: NORTE: 157 metros
linda con autopista al mar Cartagena — Barranquilla, SUR:
108.43 metros en linea quebrada con predios que son o
fueron de JAVIER GONZALEZ GOMEZ; ESTE: 27 metros y linda
con predios que son o fueron de JAVIER GONZALEZ GOMEZ y
OESTE: 117 metros linda con arroyo en medio - camino rural

a Tubard. A este inmueble le corresponde el folio de matricula

inmobiliaria No: 040-320627 de la oficina de registro de

Instrumentos Publicos de Barranquilla y referencia catastral

No: 040002770001000 del Instituto Geogrdfico Agustin

Codazzi seccional Atldntico.”

SEGUNDO: Por razones solo atribuibles a varios eventos adversos ocurridos en la Vida
de mi prohijado, éste no pudo registrar ante la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA la comentada ESCRITURA PUBLICA que
se singulariza en el hecho anterior. No obstante lo anterior, a comienzos del presente
ano intenté realizarlo y tuvo conocimiento que el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — Invias
-, habia inscrito gravamenes de “OFERTA DE COMPRA” que de manera obvia impedian

su intencidén de registrar la escritura en comento.

TERCERO: EI INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — Invias — ha tenido previo conocimiento de

los derechos que le atribuyen al sefior MARTINEZ VILLAR, la Escritura de Compraventa
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Numero Cuarenta y Uno (41) de fecha diez (10) de enero del afio 2.013, corrida en la
Notaria Primera del Circulo de Barranquilla, habida cuenta que, el mencionado a través
de quien formula el presente escrito, presenté ante dicha Entidad inicialmente un
“DERECHO DE PETICION DE INFORMACION” el dia diecinueve (19) de marzo del afio

2.020 y posteriormente una ACCION DE TUTELA que se amplia en el hecho siguiente.

CUARTO: Ante la respuesta adversa que, se obtuvo de parte del INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS al mencionado DERECHO DE PETICION, se acudié ante la Jurisdiccion Ordinaria
mediante una ACCION DE TUTELA que en primera instancia denegé el JUZGADO QUINCE
LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, la cual fue numerada con el radicado
08001-31-05-015-2020-00081-00 y posteriormente dicho fallo fue confirmado por el
TRIBUNAL SUPERIOR DE BARRANQUILLA — Sala Laboral — a través de sentencia de fecha

diecinueve (19) de agosto de los corrientes.

QUINTO: Muy a pesar que el INSTITUTO NACIONAL DE INVIAS — Invias —, ha tenido
conocimiento pleno de mi condicién de POSEEDOR CON JUSTO TITULO del inmueble
objeto de expropiacidn por efecto de las actuaciones referidas en los hechos tercero y
cuarto del presente escrito, la comentada entidad hasta la fecha, no ha puesto en
conocimiento de mi Cliente la correspondiente NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO
de dicha demanda, para que este pudiera agotar el derecho de defensa que le

corresponde.

SEXTO: Es claro que el CODIGO GENERAL DEL PROCESO, al tenor de los Articulos 289,
290, 291, y 292 han prescrito de manera taxativa y literal, la manera en que los autos
admisorios de los procesos judiciales, en general, deben ser notificados en legal forma,
salvaguardando para los demandados el legitimo derecho que le asiste de defensa y

contradiccion.

SEPTIMO: Por lo expuesto y ante la evidente ausencia de la notificacion en legal forma
sobre la existencia de este proceso al sefior MARTINEZ VILLAR, se le ha vulnerado

flagrantemente el derecho al “DEBIDO PROCESO”.
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Il. CONSIDERACIONES DE DERECHO.-

PRIMERO: EN CUANTO A LA CONDICION DE “POSEEDOR CON JUSTO TITULO” DEL
SENOR JAIME MARTINEZ VILLAR.-

Para entender el interés que le asiste al sefior JAIME ANTONIO SANCHEZ VILLAR en el
presente proceso, se acude a la definicién que “JUSTO TITULO” hizo la sala civil de la
Cortes suprema de justicia en sentencia 41001 del 19 de diciembre de 2011 con

ponencia del magistrado Pero Octavio Munar Cadena:

“La jurisprudencia ha entendido por justo titulo “todo hecho o
acto juridico que, por su naturaleza y por su cardcter de
verdadero y vdlido, seria apto para atribuir en abstracto el
dominio. Esto ultimo, porque se toma en cuenta el titulo en
si, con prescindencia de circunstancias ajenas al mismo, que,
en concreto, podrian determinar que, a pesar de su calidad de
justo, no obrdse la adquisicion del dominio” (G.J.t. CVII,
pdg.365; en similar sentido, G.J.t.CXLll, pdg.68 y CLIX,
pdg.347, sentencia de 23 de septiembre de 2004, entre
otras). En otras palabras, serd justo titulo aquel que daria
lugar a la adquisicion del dominio de no mediar el vicio o el

defecto que la prescripcion estd llamada a subsanar.”

SEGUNDO: EN CUANTO A “LA INDEBIDA NOTIFICACION COMO DEFECTO
PROCEDIMENTAL.-

En cuanto a la “La indebida notificacion como defecto procedimental”, también la

Honorable Corte Constitucional, ha dicho en las siguientes sentencias:
Sentencia T-025/18 de la Corte Constitucional:

“25. Esta Corporacion ha reconocido la importancia que tiene
la notificacion en los procesos judiciales. En particular, la
sentencia C-670 de 2004[61] resalto lo siguiente:

“[L]a Corte ha mantenido una sdlida linea jurisprudencial, en
el sentido de que la notificacidn, en cualquier clase de proceso,
se constituye en uno de los actos de comunicacion procesal de
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mayor

efectividad,

en cuanto garantiza el conocimiento real de las decisiones
judiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido
proceso mediante la vinculacion de aquellos a quienes
concierne la decision judicial notificada, asi como que es un
medio idoneo para lograr que el interesado ejercite el derecho
de contradiccion, planteando de manera oportuna sus
defensas y excepciones. De igual manera, es un acto procesal
que desarrolla el principio de la sequridad juridica, pues de él
se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones
judiciales. (Negrilla fuera del texto original).”

En el mismo sentido se pronuncié la Sala Plena en la sentencia C-783 de 2004([62], en la
gue indicd que:

“(...) la notificacion judicial es el acto procesal por medio del
cual se pone en conocimiento de las partes o de terceros las
decisiones adoptadas por el juez. En consecuencia, tal
actuacion constituye un instrumento primordial de
materializacion del principio de publicidad de la funcién
jurisdiccional establecido en el articulo 228 de la Norma
Superior.

La notificacion judicial constituye un elemento bdsico del
derecho fundamental al debido proceso, pues a través de
dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de cumplir
las decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el
caso de que no estén de acuerdo y de esta forma ejercer su
derecho de defensa.”

Por otra parte, en esa oportunidad, la Corte Constitucional se
pronuncid sobre las diferentes modalidades de notificacion de
conformidad con lo establecido en los articulo 313-330 del
Cddigo de Procedimiento Civil (en adelante CPC), es decir
personal, por aviso, por estado, por edicto, en estrados y por
conducta concluyente[63].

En relacion con la notificacion personal, resalté que tal
mecanismo es el que ofrece mayor garantia del derecho de
defensa, en la medida en que permite el conocimiento de la
decision de forma clara y cierta, y por esta razon el articulo
314 del CPC establecia que se debian notificar personalmente
las siguientes actuaciones procesales: (i) el auto que confiere
traslado de la demanda o que libra mandamiento ejecutivo, y
en general la primera providencia que se dicte en todo proceso
y (ii) la primera que deba hacerse a terceros. Ello se
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fundamenta en que con tales providencias el destinatario
queda vinculado formalmente al proceso como parte o como
interviniente, y en consecuencia queda sometido a los efectos
juridicos de las decisiones que se adopten en el mismo.

26. Por su parte, en la sentencia T-081 de 2009[64], este
Tribunal sefialé que en todo procedimiento se debe proteger
el derecho de defensa, cuya primera garantia se encuentra en
el derecho que tiene toda persona de conocer la iniciacion de
un proceso en su contra en virtud del principio de publicidad.
De conformidad con lo anterior, reitero la sentencia T-489 de
2006[65], en la que se determind que:

“[E]I principio de publicidad de las decisiones judiciales hace
parte del nucleo esencial del derecho fundamental al debido
proceso, como quiera que todas las personas tienen derecho
a ser informadas de la existencia de procesos o actuaciones
que modifican, crean o extinguen sus derechos y obligaciones
juridicas. De hecho, sélo si se conocen las decisiones judiciales
se puede ejercer el derecho de defensa que incluye garantias
esenciales para el ser humano, tales como la posibilidad de
controvertir las pruebas que se alleguen en su contra, la de
aportar pruebas en su defensa, la de impugnar la sentencia
condenatoria y la de no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho”. (Negrilla fuera del texto original).

Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-081 de 2009
previamente referida, esta Corporacion indicé que la
notificacion judicial es un acto que garantiza el conocimiento
de la iniciacion de un proceso y en general, todas las
providencias que se dictan en el mismo, con el fin de amparar
los principios de publicidad y de contradiccion.

Adicionalmente, en esa oportunidad, la Corte Constitucional
enfatizé en que la indebida notificacion es considerada por los
diferentes  codigos de procedimiento de  nuestro
ordenamiento juridico como un defecto sustancial grave y
desproporcionado que lleva a la nulidad de las actuaciones
procesales surtidas posteriores al vicio previamente referido.

Con fundamento en lo anterior, la Corte concluyd que la
notificacion constituye un elemento esencial de las
actuaciones procesales, en la medida en que su finalidad es
poner en conocimiento a una persona que sus derechos se
encuentran en controversia, y en consecuencia tiene derecho
a ser oido en dicho proceso. Lo anterior, cobra mayor
relevancia cuando se trata de la notificacion de la primera
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providencia

judicial, por

ejemplo el auto admisorio de la demanda o el mandamiento
de pago.

Al respecto la CORTE CONSTITUCIONAL a través de la Sentencia No. T — 348 del afio
1.993, refiere lo siguiente:

“Tercera. Del Derecho al Debido Proceso.

El debido proceso entendido como el conjunto de trdmites y
formas que rigen la instruccion y resolucion de una causa, en
cualesquiera de las jurisdicciones, es garantia para la debida
proteccion y el reconocimiento de los derechos de las personas,
tal como lo establece el articulo 29 de la Carta Politica.

Este derecho esencialmente refleja el deseo del legislador de
rodear al ciudadano de un conjunto de garantias que implican el
respeto y cumplimiento de los procedimientos, en especial, la
posibilidad de ser oido y vencido en juicio, o lo que es lo mismo,
de la facultad de ejercer el derecho de defensa.

El derecho al debido proceso comprende no sdélo la observancia
de los pasos que la ley impone a los procesos judiciales y
administrativos, sino también, el respeto a las formalidades
propias de cada juicio, que se encuentran contenidas en los
principios que constituyen el fundamento de la accion y decision
de los jueces y funcionarios encargados de resolver y administrar
justicia.

Ha de entenderse entonces, el derecho al debido proceso como
ese conjunto de garantias que deben observarse a plenitud,
como quiera que la garantia del debido proceso, plasmada en el
articulo 29 de la Constitucion como derecho fundamental de
aplicacion inmediata, no consiste solamente en la posibilidad de
defensa o en la oportunidad de interponer recursos, sino que
exige ademds, el ajuste de las normas preexistentes al acto que
se imputa; la aplicacion del principio de favorabilidad en materia
penal; el derecho a una resolucion que defina las cuestiones
juridicas planteadas sin dilaciones injustificadas; la oportunidad
de presentar pruebas y controvertir las que se alleguen en su
contra y, desde luego, la plena observancia de las formas propias
de cada proceso segun sus caracteristicas.

Se ha considerado por la Corte Constitucional en cuanto al
alcance de este derecho, y asi se ha manifestado de manera
reiterada en varios de sus pronunciamientos, que las dilaciones
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injustificadas y el desconocimiento de términos establecidos
para llevar a cabo actuaciones procesales que corresponde
legalmente surtirlas al juez como conductor del proceso,
constituyen violaciones flagrantes de tal derecho.

Como lo sefalara esta Corporacion en sentencia No. 431 de
1992, con ponencia del Magistrado Dr. Jose Gregorio Herndndez,

"No se trata unicamente de velar por el cumplimiento de los
términos por si mismos ya que él no se concibe como fin sino
como medio para alcanzar la sequridad juridica, sino de asegurar
que, a través de su observancia, resulten eficazmente protegidos
los derechos de los gobernados, muy especialmente el que tienen
todas las personas en cuanto a la obtencion de pronta y cumplida
justicia.

El incumplimiento y la inejecucidn sin justa causa o razon cierta
de una actuacion que por sus caracteristicas corresponde
adelantarla de oficio al juez, desconocen y vulneran los
presupuestos esenciales del principio y derecho fundamental al
debido proceso. Dentro de este contexto, los derechos a que se
resuelvan los recursos interpuestos, a que lo que se decida en una
providencia se haga conforme a las normas procesales, y a que
no se incurra en omisiones o dilaciones injustificadas en las
actuaciones que corresponden al juez como autoridad publica,
hacen parte integral y fundamental del derecho al debido
proceso, y al acceso efectivo a la administracion de justicia.

El proceso, como conjunto de actos sucesivos y coordinados, cuya
finalidad es la de resolver los conflictos o aplicar las sanciones a
que haya lugar, conlleva la obligacidon para que en sus diversas
etapas o momentos procesales, las actuaciones que se expidan,
sean con arreglo a las reglas propias del debido proceso. Es aqui
entonces, donde radica el principio segun el cual se deben
observar en cada caso las garantias constitucionales y legales, de
manera que se pueda culminar con una decision impregnada de
justicia y legalidad.

Conforme a lo anterior, la denegacion o inobservancia durante
alguna de las etapas del proceso de esas reglas sin causa que lo
justifique o razén que lo sustente, se constituye en una
transgresion  del ordenamiento juridico 'y legal, 'y
consecuentemente, de los derechos fundamentales al debido
proceso y al acceso a la justicia.

Sin desconocer las obligaciones y deberes propios de los

funcionarios judiciales, y habida cuenta de las dificultades

inherentes al ejercicio de la actividad judicial, mal pueden
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desconocerse las posibilidades de error judicial por apreciacion
equivocada de los hechos tanto por indebida interpretacion de
las leyes y aun por violacion abierta de sus disposiciones.

No puede negarse que las equivocaciones de los jueces, cuando
en ellas incurren, constituyen fuente de injusticias y de
violaciones a los derechos de quienes tienen interés en los
resultados del proceso, razén que justifica la existencia de
multiples medios de control previos, concomitantes y posteriores
a la adopcion de los fallos, a fin de asegurar que quien se
considere lesionado en sus derechos pueda obtener que se corrija
el rumbo del proceso, impugnar el fallo que le es adverso y
verificar en diferentes momentos procesales si el proceso se
ajusta a las prescripciones constitucionales y legales dentro de
un conjunto de garantias que nuestra Carta Politica cobija bajo
la institucion del debido proceso.

Es necesario destacar que cuando el funcionario judicial ha
incurrido en un error por omision, esto es que dejo de realizar una
conducta o actuacion que debia hacer efectiva por un error suyo,
el ordenamiento legal consagra ademds de los recursos
ordinarios y extraordinarios, segun el caso, un medio adecuado
para corregir dicha situacion, y es el consagrado en el articulo
310 del Cédigo de Procedimiento Civil, segun el cual:

"Articulo 310. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético, es corregible por el juez que la dictd, en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto
susceptible de los mismos recursos que procedian contra ella,
salvo los de casacion y revision(...).

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omision o cambio de palabras o alteracion de éstas, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella".

De esa manera, es el mismo ordenamiento, a través de su
estatuto de procedimiento civil, el que le otorga a los afectados
por los errores de los jueces, los medios iddneos para que éstos
sean subsanados y sean restablecidos en sus derechos. Pero
cuando se ha vulnerado el debido proceso por la omision
injustificada del juez o la autoridad publica de que se trate en
cumplir las funciones a su cargo, o ha incurrido en dilaciones
injustificadas y no existen otros medios de defensa judicial a
cargo del afectado, o existiendo estos pero encontrdndose frente
a un perjuicio irremediable, es procedente la accion de tutela.”
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I1l- PRUEBAS y ANEXOS DEL PRESENTE INCIDENTE DE NULIDAD.-

o v s w

Poder debidamente conferido.

Copia de la Escritura Publica de Compraventa Nimero Cuarenta y Uno (41) de
fecha diez (10) de enero del afio 2.013, corrida en la Notaria Primera del Circulo
de Barranquilla.

Derecho de Peticion radicado ante el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS —

Respuesta al DERECHO DE PETICION DE INFORMACION.

Escrito de ACCION DE TUTELA contra el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS
Sentencia de primera instancia proferida por el JUZGADO QUINCE LABORAL DEL

CIRCUITO DE BARRANQUILLA en la ACCION DE TUTELA.

Sentencia de segunda instancia proferida por la SALA LABORAL del TRIBUNAL
SUPERIOR DE BARRANQUILLA confirmando el FALLO DE PRIMERA INSTANCIA en
la ACCION DE TUTELA.,

IV- SOLICITUD DEL PRESENTE INCIDENTE DE NULIDAD.-

PRIMERO: En consideracién a los hechos que se deponen en el presente escrito, y

también al fundamento juridico que lo sustenta, respetuosamente solicito a este
Despacho que declare la NULIDAD ABSOLUTA de todo lo actuado, de conformidad con
el Numeral 8 del Articulo 133 del Cédigo General del Proceso, que reza asi:

“Articulo 133 del Cédigo General del Proceso.- Causales de
Nulidad: El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en
los siguientes casos:

()

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demds personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de
aquellas que deban suceder en el proceso, a cualquiera de las
partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida
forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la Ley, debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado
de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la
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demanda o

del

mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la
notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en
la forma establecida en este codigo.

PAR.- Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por
subsanadas sino se impugnan oportunamente por los
mecanismos que este codigo establece.”

SEGUNDO: Con la presente declaratoria de NULIDAD, también solicito a este Despacho
gue, se reconozca dentro del presente proceso y como parte del mismo, al sefior don
JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, de las condiciones ya dichas en su condicién de
“POSEEDOR CON JUSTO TITULO”, a efectos de que haga valer los derechos que le
correspondan y se tenga al mencionado como Unica persona con derechos sobre el pago
de la indemnizacion que corresponda dentro del presente proceso de expropiacién que
cursa en su Despacho con el radicado 2020 — 00019 - 00.

Del Sefior Juez.

QUILES ERNESTO DEL GA

C.C. 3.729.332 de Juan de Acosta
T.P 59.261 del C.S. de la J.
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Sefior
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA (Reparto)

E.S.D.

Ref.: Accion De Tutela
Accionante: JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR

Accionado: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - Seccional Atlantico -

AQUILES ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA, mayor de edad, domiciliado y
residenciado en la ciudad de Barranquilla, identificado con la cédula de ciudadania
numero 3.729.332 expedida en Juan de Acosta - Atlantico, abogado en ejercicio con
tarjeta profesional de Abogado Numero 59.261 del Consejo Superior de la
Judicatura, en mi calidad de apoderado del sefior JAIME ANTONIO MARTINEZ
VILLAR, también mayor de edad, vecino de esta ciudad, de nacionalidad
Venezolana, identificado con el pasaporte nimero D-0156567, de conformidad con
el poder debidamente otorgado; respetuosamente manifiesto a usted que por este
escrito y en ejercicio del “Derecho de Tutela” consagrado en el articulo 86 de la
Constitucion Politica y reglamentado por el Decreto 2591 de 1991, formulo accién
de tutela en contra del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS" — Seccional
Atlantico, entidad de caracter publico, representada legalmente en dicha regional,
por el sefior ingeniero MIGUEL GARCIA SIERRA, también mayor de edad,
domiciliado en esta ciudad, o por quien haga sus veces al momento de la
notificacién, a fin de que se le ordene dentro de un plazo prudencial perentorio, el
amparo del DERECHO FUNDAMENTAL A LA PROPIEDAD Y DEMAS DERECHOS
CONEXOS, COMO LA VIVIENDA DIGNA, EL TRABAJO, EL MiNIMO VITAL Y LA PROPIA
VIDA ENTRE OTROS de mi Prohijado, de conformidad con lo siguiente:
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"DECLARAR QUE EL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS" Y SU
REPRESENTANTE LEGAL, VIOLO FLAGRANTEMENTE EL DERECHO
FUNDAMENTAL A LA PROPIEDAD Y DEMAS DERECHOS CONEXOS , COMO
LA VIVIENDA DIGNA, EL TRABAJO, EL MINIMO VITAL Y LA PROPIA VIDA
ENTRE OTROS, ESTABLECIDO ENLOS ARTICULOS 11, 25, 61, 563 Y 58 DE LA
CARTA POLITICA Y DEMAS NORMAS VIGENTES; AL NO CANCELAR LAS DOS
(2) OFERTAS DE COMPRA, INSCRITAS POR EL INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS™ INVIAS" EN LAS ANOTACIONES NUMERO SEIS (6) Y SIETE (7) DEL
FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA No: 040-320627 DE LA OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA, EL CUAL
CORRESPONDE AL PREDIO DE PROPIEDAD DE MI MANDANTE, VIOLANDO
FLAGRANTEMENTE LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 4 DE LA LEY 1579
DEL 2012 que a la letra dice:

‘Articulo 4°. Actos, titulos y documentos sujetos al
registro. Estén sujetos a registro: “Todo acto, contrato,
decisién contenido en escritura publica, providencia
Judicial, . administrativa o -arbitral que implique
constitucion, . .declaracién, aclaracién, —adjudicacion,
modificacién, limitacion, gravamen, medida cautelar,
frasfacion o extincion del dominio u_otro derecho real

principal o accesorio sobre bienes inmuebles.” ( ).
I. EN CUANTO A LOS HECHOS.

1. Taly como costa en la Escritura Publica de Compraventa Numero Cuarenta
y Uno (41) de fecha diez (10) de enero del afio 2.013, corrida en la Notaria
Primera del Circulo de Barranquilla, mi mandante el sefor JAIME ANTONIO
MARTINEZ VILLAR conforme a las formalidades Y el lleno de las leyes
vigentes; adquirié por compra efectuada a la sefiora MARIA AGRIPINA
MESINO DE CACERES el derecho de propiedad sobre el siguiente bien
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inmueble que a continuacion se describe: Un predio ubicado en el Municipio
de Tubard - Atlantico, con una extension superficiaria de 9.300 metros
cuadrados, con las siguientes medidas y linderos asi: NORTE: 157 metros
linda con autopista al mar Cartagena - Barranquilla, SUR: 108.43 metros en
linea quebrada con predios que son o fueron de JAVIER GONZALEZ
GOMEZ; ESTE: 27 metros y linda con predibs que son o fueron de JAVIER
GONZALEZ GOMEZ y OESTE: 117 metros linda con arroyo en medio -
camino rural a Tubara. A este inmueble le corresponde el folio de matricula
inmobiliaria_No: 040-320627 de la oficina_de registro de Instrumentos

Publicos de Barranquilla y referencia catastral No: 040002770001000 del
Instituto Geografico Agustin Codazzi seccional Atlantico.

- Lacitada escritura publica de compraventa que refiere el hecho anterior hasta
la fecha ha sido imposible registrar, inicialmente por motivos personales y
razonables de mi Mandante que posteriormente se explicaran y sobre tbdo.
por efecto de ciertos y puntuales gravdmenes registrales que afectan
directamente el certificado de iibertqd y tradicion del inmueble adquirido.

. Muy a pesar que mi Prohijado en fecha reciente, ¢ancel6 los impuestos de
registro respectivos a favor la Gobérnacién del Atlantico, con la multa que
conllevé el lapso de tiempo que corri6 entre la fecha de escrituracion y la del
frustrado registro de dic‘ha‘_ escritura, lé 'me'nciona.da diligencia de registro ha
sido impedida por cuenta de dos (2) ofertas de éompra que pesan sobre el
bien inmueble de propiedad de mi mandante y que tienen origen en sendas
solicitudes presentadas ante la Oficina de Registro de Instf‘umentos Puiblicos
de Barranquilla por el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS -
(Seccional Atlantico) en el desarrollo‘de un proyecto de ampliacién de la via

“Barranquilla — Cartagena” que tomara parte del predio de mi Prohijado para
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dicho desarrollo. Eflo se evidencia en las anotaciones nuimeros 6y 7 del

Certificado de Libertad y Tradicion Numero No: 040-320627 que se aporta

con el presente escrito de tutela, que dejan el bien inmueble por “fuera del

comercio”.

. De laimposibilidad del pago de los gastos de registro y de la misma inscripcién de

su escritura de compraventa ante la Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos de

Barranquilla, no solo tuvo conocimiento el sefior MARTINEZ VILLAR por cuenta de [a

manifestacién de “viva voz” que recibié de parte de un funcionario de dicha entidad

registral. sino que pudo comprobarlo al sacar el certificado de libertad y tradicion

del folio de matricula No: 040-320627, en donde verifico dichas limitaciones a la

propiedad.

_ Mi mandante tuvo conocimiento de la imposibilidad del registro de su
escritura de compraventa y que su bien inmueble estaba por fuera del
comercio, al sacar un certificado de libertad y tradicién del referido inmueble,
el cual obtuvo de la oficina de registro de Registro de Instrumentos Pdblicos
de Barranquilla y en el figuran registradas las dos (2) ofertas de compra

citadas

_ En atencién a que las dos (02) ofertas de compra registradas por la entidad
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — Seccional Atlantico, se encuentran
inscritas en el folio de matricula inmobiliaria nimero 040-320627 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, el mencionado activo
queda “fuera del comercio’, asi 0 establece el articulo 25 de la Ley 1682 de
2013, modificada por el articulo 10 de la Ley 1882 de 2018 que a la letra dice:

“Articulo 25. Notificacién de la oferta. La oferta debera
ser notificada unicamente al titular de los derechos reales
que figure registrado en el folio de matricula del inmueble
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objeto de expropiacion o al respectivo poseedor regular
inscrito o a los herederos determinados e
indeterminados, entendidos como aquellas personas que
tengan la expectativa cierta y probada de entrar a
representar al propietario fallecido en todas sus
relaciones jurfdicas por causa de su deceso de
conformidad con las leyes vigentes. (.. .)"

“Notificada la oferta de compra de los inmuebles sobre
los que recaiga la declaratoria de utilidad publica o de
interés social, e inscrita dicha oferta en el respectivo
Certificado de Libertad Tradicién, los mismos no podran
ser objeto de ninquna limitacién al dominio. El registrador
se abstendrd de efectuar la inscripcion de actos,
limitaciones, _gravédmenes, medidas _cautelares o

afectaciones al dominio sobre aquellos. (negrilla fuera de
texto)

7. Ante la imposibilidad legal y absoluta que mi Prohijado pudiese registrar la
citada escritura publica de compraventa citada al comienzo del presente
escrito por cuenta de las comentadas anotaciones registradas por INVIAS -
Seccional Atlantico — ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Barranquilla; el sefior MARTINEZ VILLAR a través de este Servidor se vio
obligado a presentar ante la entidad Accionada un “Derecho de Peticion de
Informacién” el dia diecinueve (19) de marzo del afio 2.020.

8. Tenia por objeto el comentado escrito de “peticién de informacioén” que
presenté como abogado del sefior MARTINEZ VILLAR ante el Instituto
Nacional de Vias “INVIAS” — Seccional Atlantico, no solo poner al tanto a
dicha Entidad sobre el legitimo duefio del inmueble identificado con matricula
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inmobiliaria nimero 040-320627 en aras de evilar desgastes a dicha Entidad
en la negociacion parcial del predio para el desarrollo de la ampliacion de la
via “Barranquilla — Cartagena”. También tenia por objeto el mencionado
escrito, solicitar ante dicha Entidad, la cancelacién de las dos ofertas de
compra ya citadas, a fin de poder registrar la escritura publica de
compraventa que daba cuenta de la titularidad actual de predio en cabeza
del sefior MARTINEZ VILLAR, ante la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Barranquilla.

9. En respuesta al derecho de peticion de informacién, ElI INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS “Invias” — Seccional Atlantico, a través de oficio fechado
el dia tres (03) de abril del afio que actualmente cursa, respondio en su parte

final lo siguiente:

“Teniendo en cuenta lo anterior mencionamos la
imposibilidad de la entidad de cancelar las medidas
cautelares de oferta formal de compra y su respectivo
alcance hasta tanto no se tramite la adquisicion del
inmueble, ya sea a través del proceso de enajenacion
voluntaria o expropiacién judicial” (negrilla fuera de texto)

10.Sea la oportunidad para dejar en claro y por sentado que, mi Mandante no

se opone al desarrollo socio econémico de la zona, relacionada con la
ampliacién v construccién de la doble calzada de la via autopista al mar
Cartagena — Barranquilla..En su escrito de “Peticion de Informacion” y como
se menciond previamente, éste solo pretendia que el INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS “INVIAS” no solo tuviese conocimiento sobre el “Justo
Titulo” que le acredita la condicion de “Duefio” al sefior MARTINEZ VILLAR,
sino también que dicha Entidad cancelara, levantara o suspendiera las dos
(02) ofertas de compra registradas en el folio de matricula inmobiliaria del
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predio de su propiedad, a fin de poder registrar su escritura publica de
compraventa a través de la cual, él adquiri6 el derecho de propiedad sobre
el mismo, y que una vez registrada dicha escritura, nuevamente el
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS" gravara el predio con las ofertas
de compra que considere necesarias, para la construccion de la citada obra
publica, y de paso se dé cumplimiento a lo establecido en el articulo 25 de
la Ley 1682 de 2013, modificada por el articulo 10 de la Ley 1882 de 2018.
Trascrito en el hecho nimero cinco (5).

11.Como se ha citado en los primeros hechos del presente escrito de Accion de
Tutela, mi Mandante adquirio la propiedad del predio en mencién, cumpliendo
con el rigor de la Ley de su anterior Propietaria, €l predio identificado con
certificado de libertad y tradicion nimero 040-320627 y de inmediato se
trasladé a la Republica Bolivariana de Venezuela, en procura de conseguir
los recursos econdmicos, a fin de establecerse junto a su esposa € hijos en
el predio adquirido, donde construiria su casay dedicarse a sacar a su hogar
adelante. En este momento y después de haber conseguido los recursos
para su registro, regresd de Venezuela a registrar la escritura publica de
compraventay se encontr6 con el obstaculo e impedimento legal de no poder
registrar su escritura, debido a las dos ofertas de compra registradas por
“INVIAS”. Tampoco ha podido acceder al predio, debido a que no tiene el
certificado de libertad y tradicion actualizado que lo acredite como titular del
derecho real de dominio sobre el predio adquirido, en caso de ser requerido
por cualquier autoridad judicial o de policia, teniendo miedo junto a su esposa
e hijos que en el sector los resefien como invasores, cuando realmente, es

&l legitimo propietario.

12. Esta situacion le ha traido graves perjuicios familiares a su hogar, (esposa &
hijos) ya que la afectacion del derecho a la propiedad, del que ha sido objeto
por parte de la entidad tutelada, le impide el efectivo goce y disfrute de
otros derechos, como la vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y la propia
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vida entre otros, al no poder construir su casa y establecer su asiento familiar
junto a sus seres queridos, en el predio de su propiedad y ganarse la vida,
con lo que sabe hacer, que es vender comida y demas.

13.Por los hechos que han sido depuestos en el presente escrito de tutela;
resulta la ACCION DE TUTELA para mi representado su tnico mecanismo
expedito de defensa que puede conjurar con seguridad juridica, teniendo en
cuenta la vulneracién del derecho fundamental a la propiedad y demas
derechos conexos, como la vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y la
propia vida entre otros, como lo establecido en los articulos 11, 25, 51,83y

58 de nuestra carta politica el cual sefiala:
“Articulo 58 Constitucién Nacional:

“Se garantiza la propiedad privada y los demés derechos
adquiridos con arreglo a las leyes civiles, l0s cuales no
pueden ser desconocidos ni vulnerados por leyes
posteriores. Cuando de la aplicacién de una ley expedida
por motivos de utilidad publica o interés social, resultaren
en conflicto los derechos de los particulares con la
necesidad por ella reconocida, el interés privado deberd
ceder al interés publico o social. (...)"

“Articulo 11. Constitucién Nacional:

£l derecho a la vida es inviolable. No habra pena dé
muerte.

“Articulo 25. Constitucion Nacional:

“El trabajo es un derecho y una obligacion social y
goza, en todas sus modalidades, de la especial
proteccion del Estado. Toda persona tiene derecho a
un trabajo en condiciones dignas y justa.
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“Articulo 51. Constitucion Nacional:

“Todos los colombianos tienen derecho a vivienda
digna. El Estado fijaré las condiciones necesarias para
hacer efectivo este derecho y promoverd planes de
vivienda de interés social, sistemas adecuados de
financiacién a largo plazo y formas asociativas de

ejecucién de estos programas de vivienda.
“Articulo 53. Constitucién Nacional:

El Congreso expediré el estatuto del trabajo. La
ley correspondiente tendra en cuenta por lo
menos los siguientes principios  minimos
fundamentales: Igualdad de oportunidades para
los trabajadores; remuneracién minima vital y
mévil, proporcional a la cantidad y calidad de
trabajo; estabilidad en el empleo;
irrenunciabilidad a los beneficios minimos
establecidos en normas laborales; facultades para
transigir y conciliar sobre derechos inciertos vy
discutibles; situacién mas favorable al trabajador
en caso de duda en la aplicacion e interpretacion
de las fuentes formales de derecho; primacia de
la realidad sobre formalidades establecidas por los
sujetos de las relaciones laborales; garantia a la
seguridad social, la capacitacion, el
adiestramiento y el descanso necesario;
proteccién especial a la mujer, a la maternidad y
al trabajador menor de edad. El estado garantiza
el derecho al pago oportuno y al reajuste periddico
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de las pensiones legales. Los convenios
internacionales  del  trabajo debidamente
ratificados, hacen parte de Ia legislacion interna.
La ley, los contratos, los acuerdos y convenios de
trabajo, no pueden menoscabar la libertad, la
dignidad humana ni los derechos de los

trabajadores.

En el caso en comento, mi representado adquirié el predio en mencio6n, tal como Io
establecen las leyes civiles vigentes, mediante la escritura publica que solemniza el
acto juridico de la compraventa, el cual representa €l titulo traslaticio de dominio y
funge como mecanismo probatorio del consentimiento de las partes contratantes, y
como tal dicho acto de compraventa debe ser registrado ante la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de la ciudad de Barranquilla, en el folio de matricula
inmobiliaria No: 040-320627. El que se encuentren registradas estas dos (2) ofertas
de compra, en el folio de matricula citado, le vulnera fehacientemente el derecho de

propiedad y demas derechos conexos de mi mandante, asi:

PRIMERO. Porque deja el bien inmueble de propiedad de mi cliente por fuera del
comercio, tal como lo establecen las leyes citadas, siendo este un derecho
inalienable e indiscutible que garantiza la propiedad privada y consecuentemente

los derechos conexos que se derivan de este.

SEGUNDO. Porque ante la negativa del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS”
a no acceder, a la peticion formulada por mi mandante, en el derecho de peticion,
ratifica y confirma la clara violacién al derecho de propiedad y demés derecho
conexos, como la vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y la propia vida entre
otros de parte de INVIAS, ya que nos encontramos frente a un derecho de propiedad
adquirido en legal forma y conforme a las leyes vigentes, que no esta en duda, en

juicio ni controversia alguna.
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TERCERO.- Porque eventualmente fractura no solo el legitimo patrimonio de mi
Poderdante y el de su Familia sino también el de las arcas de la Nacién, toda vez
que de negociarse con un tercero distinto y/o expropiarse administrativamente el
predio de titularidad de mi Prohijado, se estarian vulnerando derechos que serian
totalmente debatibles en tribunales administrativos que harian mucho menos
expedito cualquier acuerdo, tramite y/o negociacién que el Instituto Nacional de Vias
“INVIAS" - Seccional Atlantico — pudiera de forma expedita celebrar de manera
directa con mi cliente en las condiciones establecidas por Ia ley, relacionada con la
compra directa.

Sea esta, la oportunidad para aclarar y advertir a este Despacho que, de no estar
registradas estas dos (2) ofertas de compra, en el folio de matricula inmobiliaria No:
040-320627, el sefior JAIME ANTONIO MARTINEZ, ya hubiera registrado su
escritura publica de compraventa, sin ningun impedimento legal, contractual y/o
material y estaria ejerciendo su derecho ala propiedad y demas derechos conexos,
tal como lo establecen las leyes vigentes y nuestra constitucion politica.

Il. DERECHO FUNDAMENTAL VIOLADO

Considero que, el INSTITUO NACIONAL DE VIAS “INVIAS” a sabiendas y con
conocimiento de causa, ha violado el derecho fundamental ala propiedad y demas
derechos conexos, como la vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y Ia propia vida
entre otros, a mi mandante, al tener registrada en el folio de matricula inmobiliario
No: 040-320627 de la Oficina de registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de
Barranquilla, dos (02) ofertas de compra para la adquisicién de predios, por motivos
de la construccion y ampliacién de la doble calzada de |a autopista al mar
Barranquilla — Cartagena, desconociendo la existencia del acto de compraventa
contenido en la escritura publica No: 41 de fecha enero 10 del afio 2.013 otorgada
por la Notaria Primera del Circulo de Barranquilla y siguiendo con un proceso de
expropiacién administrativa, como lo manifiesta la respuesta dada al derecho de
peticion, contra la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES, que si bien
es cierto es la persona que figura como titular inscrita en el folio de matricula
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inmobiliaria No: 040-320627 de la Oficina de registro de Instrumentos Publicos de
Barranquilla, también es cierto que ella, es la persona que trasfirié y dio en venta su
derecho real sobre el predio vendido a favor de mi mandante, lo que conlleva a
pensar que la entidad tutelada, aun teniendo conocimiento de este hecho insiste en
violar el derecho fundamental a la propiedad y demas derecho conexos de mi
cliente, sin ninguna justificacion legal, desconociendo que el sefior JAIME ANTONO
MARTINEZ VILLAR esta totalmente de acuerdo con el desarrollo socio economico
de la zona y no se opone al proyecto de construccion de la via, como quedo
consignado en el derecho de peticion deprecado, y como [o cite anteriormente, de
no estar registradas estas dos ofertas de compra, el sefior JAIME ANTONIO
MARTINEZ, al dia de hoy, ya tuviera registrada a su nombre la escritura publica de

compraventa citada, tal como lo establece el art. 231 de la Ley 223 de 1995, que a
la letra dice:

“ARTICULQO 231. Términos para el registro. Cuando en las
disposiciones legales vigentes no se sefalen términos
especificos para el registro, la solicitud de inscripcion de los
actos, contratos o negocios juridicos sujetos a registro debera
formularse de acuerdo con los siguientes términos, contados a

partir de la fecha de su otorgamiento o expedicion.

a) Dentro de los dos meses siguientes, si han sido otorgados o
expedidos en el pais;

b) Dentro de los tres meses siguientes, si han sido otorgados o

expedidos en el exterior.

La extemporaneidad en el registro causara intereses
moratorios, por mes o fraccion de mes de refardo, determinados
ala tasa y en la forma establecida en el Estatuto Tributario para
el impuesto sobre la renta y complementarios”.
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Entonces queda claro que, el hecho de no registrarse la escritura publica en el
tiempo establecido, se puede hacer extemporaneamente, aunque €s castigado con
una sancion econémica representada en el “pago de intereses de mora’, liquidados
por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, pero en ningln caso el
comprador pierde su derecho a la propiedad, ni hay duda acerca de la obligacion de

registro de la escritura ante la entidad encargada para tal fin.

Por consiguiente, se evidencia que la conducta asumida por el sefior JAIRO
FERNANDO ARGUELLO URREGO Subdirector De Medio Ambiente del Instituto
Nacional de Vias, al dar respuesta negativa al derecho de peticion de mi cliente, y
al no levantar, cancelar o suspender el efecto juridico de las dos ofertas de compras
registradas en el folio de matricula inmobiliaria del predio citado, sin ninguna
justificacion legal y a sabiendas que existe un nuevo propietario, constituye una
clara violacién al derecho fundamental a la propiedad y demas derecho CONexos
como la vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y la propia vida entre otros,
consagrado en los articulos 11, 25, 51, 53 y 58 de nuestra carta magna y un
desconocimiento evidente de los principios y valores constitucionales que agravan
aun mas la situacion del sefior JAIME ANTONIO MARTINEZ.

Esta clara violacion al derecho de propiedad, por parte de “Invias”, también
desconoce lo establecido en el articulo 669 del C.C. que establece:

“El dominio que se llama también propiedad es el
derecho real en una cosa corporal, para gozar y disponer
de ella arbitrariamente, no siendo contra la ley o derecho

ajeno”

En el caso en comento, la falta de registro de la escritura publica citada, que declara
a mi mandante como propietario del predio en cuestion, le causa un grave e
irremediable perjuicio y detrimento econdémico, social, familiar y comercial ya que al
tenor del articulo precedente, mi mandante no puede gozar, disfrutar y mucho
menos disponer del predio adquirido en legal forma. Esta situacion le ha traido a mi

cliente graves problemas familiares, debido a que en el afio 2.013 cuando adquirié
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el predio, se fue a la republica de Venezuela a buscar recursos econémico, para
registrar dicha escritura, construir su vivienda familiar, vivir y trabajar en el predio
junto a su esposa e hijos, y alli desarrollar su hogar y ganarse el sustento diario de
su familia, realidad que no ha podido llevar a cabo por las razones conocidas,
vulnerandole no solo el derecho fundamental a la propiedad, sino también el
derecho a tener una vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y la vida misma, junto
a sus seres queridos.

Al respecto la CORTE CONSTITUCIONAL a través de la Sentencia No. T — 1321
del aino 2.005, refiere lo siguiente

“La corte se manifiesta nuevamente, sobre la condicion
o no de fundamental del derecho a la propiedad privada,
y la viabilidad de su proteccion por via de tutela,
reafirmando lo sefalado desde sus inicios en los
siguientes términos: “La propiedad es un derecho
econdémico y social a la vez”

En consecuencia, la posibilidad de considerarlo como
derecho fundamental depende de las circunstancias
especificas de su ejercicio. De aqui se concluye que tal
caracter no puede ser definido en abstracto, sino en cada
caso concreto. Sin embargo, esto no significa que tal
definicién pueda hacerse de manera arbitraria...” (Corte
Constitucional de Colombia, Sentencia T- 1321/05 M.P.
Jaime Araujo Renteria.)

Y continta la corte en su sefialamiento manifestando:

“A la hora de definir el caracter de derecho fundamental
de la propiedad en un caso concreto, el juez de tutela
debe tener como criterio de referencia a la Constitucion
misma y no simplemente al conjunto de normas inferiores
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Y concreta:

que definen sus condiciones de validez. Esto significa
que, en su interpretacién, el juez de tutela debe mirar el
caso concreto bajo la dptica de los principios, valores y
derechos constitucionales de tal manera que ellos sean
respetados...” (Corte Constitucional de Colombia,
Sentencia T- 1321/05 M.P. Jaime Araujo Renteria.)

“El derecho a la propiedad solo podra ser protegido y
garantizado por via de la accion de tutela, siempre y
cuando de la proteccién que por esta via judicial se haga,
se garantice igualmente el pleno ejercicio de otros
derechos, estos si catalogados como fundamentales. La
afectacion del derecho a la propiedad tiene incidencia
directa en el efectivo goce y respeto de otros derechos
que, como la vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y
la propia vida entre otros, imponen el deber al juez
constitucional de garantizar la proteccién oportuna del
derecho a la propiedad privada, por consolidarse que
entre éste y otros derechos de caracter fundamental
existe una inescindible conexidad. En estos eventos, la
propiedad privada como derecho, adquiere Ila
connotaciéon de derecho fundamental y por ello mismo
merece la proteccion constitucional representada en la
accion de tutela, que ese caso concreto se constituye en
el mecanismo judicial optimo. (Corte Constitucional de
Colombia, Sentencia T- 1321/05 M.P. Jaime Araujo
Renteria.)

Concluye el alto tribunal su posicién sobre el tema en
comento senalando: “Sélo en el evento en que ocurra
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una violacién del derecho a la propiedad que conlleve
para su titular un desconocimiento evidente de los
principios y valores constitucionales que consagran el
derecho a la vida, a la dignidad y a la igualdad, la
propiedad adquiere naturaleza de derecho fundamental
y, en consecuencia, procede la accion de tutela. Dicho,
en otros términos, la propiedad debe ser considerada
como un derecho fundamental, siempre que ella se
encuentre vinculada de tal manera al mantenimiento de
unas condiciones materiales de existencia, que su
desconocimiento afecte el derecho a la igualdad y a
llevar una vida digna”. (Corte Constitucional de
Colombia, Sentencia T- 1321/05 M.P. Jaime Araujo
Renteria.)

En sentencia T- 240 de 2002, se sefal6 por parte de la Corte:

“El derecho a la propiedad se encuentra consagrado en
la Constitucién como un derecho social y solamente es
viable pretender su amparo a través de la accidon de
futela, cuando en el caso concreto conlleve un
desconocimiento de los principios y valores
constitucionales que consagran el derecho a la vida, a la
dignidad y a la igualdad”. (Corte Constitucional,
Sentencia T- 240 de 2002. M. P. Jaime Araujo Renteria.)

En sentencia T- 3.048.813 (M.P JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB), sefala:

“la consolidada jurisprudencia de esta Corporacion, ha
puesto de presente que la accion de tutela es un
mecanismo de origen constitucional de caracter residual,
subsidiario y cautelar, encauzado a la proteccion
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inmediatade los derechos fundamentales de [as
personas que estan siendo amenazados 0 conculcados.

“Si con la accién de tutela se busca la proteccion
inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales, frente a su presunta vulneracion o
amenaza, la peticion ha de ser presentada en el marco
temporal de ocurrencia de la amenaza o violacion de los
derechos. Pues, de no limitar en el tiempo la
presentacion de la demanda de amparo constitucional,
se burla el alcance juridico dado por el Constituyente, y
se desvirtia su fin de proteccién actual, inmediata y

efectiva.
La sentencia SU-961 de 1999, sefal6 al respecto:

La Corte ha sefialado que dos del las caracteristicas
esenciales de esta figura en el ordenamiento juridico
colombiano son la subsidiariedad y la inmediatez: (...) la
segunda, puesto que la accién de tutela ha sido instituida
como remedio de aplicacion urgente que se hace preciso
administrar en guarda de la efectividad concreta y actual
del derecho objeto de violacién o amenaza. Luego no es
propio dé la accién de tutela el sentido de medio o
procedimiento llamado a remplazar los procesos
ordinarios o especiales, ni el ordenamiento sustitutivo en
cuanto a la fijacibn de los diversos ambitos de
competencia de los jueces, ni el de instancia adicional a
las existentes, ya que el proposito especifico de su
consagracion, expresamente definido en el articulo 86 de
la Carta, no es otro que el de brindar a la persona
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proteccion efectiva, actual y supletoria en orden a la
garantla de  sus  derechos  constitucionales
fundamentales. {(...)

La accién de tutela ha sido instituida como
remedio de aplicacién urgente que se hace
preciso administrar en guarda de la efectividad
concreta y actual del derecho objeto de violacién
0 amenaza.

Frente a la naturaleza subsidiaria se ha sefalado que para la proteccién de los
derechos fundamentales este mecanismo constitucional sé/o procederé cuando el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial. De lo anterior se colige,
que no es la finalidad de esta accién ser un mecanismo alternativo a los otros
medios jurisdiccionales existentes, de modo que pueda utilizarse uno u otro sin

ninguna distincion, ni fue disefiada para desplazar a los jueces ordinarios del
ejercicio de sus atribuciones propias.

Sin embargo, la existencia de otro medio judicial no hace de por si improcedente la
intervencién del juez de tutela, pues deben tenerse en cuenta dos circunstancias
especiales a saber: primero, que los medios alternos con que cuenta el interesado
deben ser iddneos, esto es, aptos para obtener la proteccién requerida, con la
urgencia que sea del caso; y segundo, que a pesar de la existencia de otros medios
de defensa judicial, serd procedente la accién de tutela cuando se utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio iremediable.

Asi, el caracter subsidiario y residual de la accidn de tutela ha servido a la Corte
Constitucional para explicar el &mbito restringido de procedencia de las peticiones
elevadas con fundamento en el articulo 86 de la Carta Politica, mas adn cuando el
sistema judicial permite a las partes valerse de diversas acciones ordinarias que

pueden ser ejercidas ante las autoridades que integran la organizacion jurisdiccional,
encaminadas todas a la defensa de sus derechos.08
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Igualmente, frente a la inmediatez se ha dicho que, pese a no tener un término de
caducidad expresamente sefalado en la Constitucion o en la Ley, la accion de tutela
como mecanismo de proteccion constitucional procede dentro de un término
razonable y proporcionado contado a partir del momento en que se produce la
vulneracién o amenaza al derecho. Se justifica la exigencia de dicho término toda
vez que con éste se impide el uso de este mecanismo excepcional como medio para
simular la propia negligencia o como elemento que atente contra los derechos e
intereses de terceros interesados, asi como mecanismo que permite garantizar los
principios de cosa juzgada y seguridad juridica que se deprecan de toda providencia

judicial. En la sentencia C-543 de 1992, se dijo al respecto:

La posibilidad de interponer la accién de tutela en cualquier tiempo significa que
no tiene término de caducidad. La consecuencia de ello es que el juez no puede
rechazarla con fundamento en el paso del tiempo y tiene la obligacién de entrar
a estudiar el asunto de fondo. Sin embargo, el problema juridico que se plantea
en este punto es: ¢quiere decir esto que la proteccion deba concederse sin
consideracion al tiempo transcurrido desde el momento en que ha tenido lugar
la violacion del derecho fundamental?

Las consecuencias de la premisa inicial, segin la cual la tutela puede
interponerse en cualquier tiempo, se limitan al aspecto procedimental de la
accién, en particular a su admisibilidad, sin afectar en lo absoluto el sentido que
se le deba dar a la sentencia. Todo fallo esta determinado por los hechos, y
dentro de estos puede ser fundamental el momento en el cual se interponga la
accioén, como puede que sea irrelevante.

lll. PROCEDENCIAY LEGITIMIDAD

Esta accién de tutela es procedente de conformidad con lo establecido en los
articulos 1°, 2°, 5, 8°, 9°y 10° del Decreto 2591 de 1991, articulos 11, 25, 51, 53,
58 y 86 de nuestra constitucion politica, ya que lo que se pretende es que se
garantice el derecho fundamental a la propiedad y demas derechos conexos, como

AA
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la vivienda digna, el trabajo, el minimo vital y la propia vida entre otros, toda vez que
la peticion consiste en una orden para que aquél respecto de quien se solicita la
tutela actiie o se abstenga de hacerlo segun el inciso 2° art. 86 de la Constitucion
politica, siendo tnicamente aceptables como otros medios de defensa judicial, para
los fines de exclusién de la accién de tutela, aquellos que resulten aptos para hacer
efectivo el derecho, es decir, que no tienen tal caracter los mecanismos que
carezcan de conducencia y eficacia juridica para la real garantia del derecho.

La existencia de otro medio de defensa ha sido reiteradamente explicada por la H.
Corte Constitucional, en el sentido de que no siempre que se presenten varios
mecanismos de defensa, la tutela resulta improcedente. Es necesario ademas una
ponderacion de eficacia de los mismos a partir de la cual se concluya que alguno
de los otros medios existentes, es tan eficaz para la proteccion del derecho
fundamental como la accion de tutela misma y en tal sentido en la sentencia T-526
del 18 de septiembre de 1 992, Sala Primera de Revisidn, manifesto:

"... Es claro entonces que el otro medio de defensa
judicial a que alude el articulo 86 debe poseer
necesariamente, cuando menos, la misma eficacia en
materia de proteccion inmediata de derechos
constitucionales fundamentales que, por naturaleza,
tiene la accion de tutela. De no ser asi, se estaria
haciendo simplemente una burda Yy mecanica exégesis
de la norma, en abierta contradiccién los principios
vigentes en materia de efectividad de los derechos y con
desconocimiento absoluto del querer expreso del
constituyente.".

IV. JURAMENTO.

Para los efectos de que trata el articulo 37 y 38 del Decreto 2591 de 1991, manifiesto
bajo juramento que, con anterioridad a esta accidn no he promovido accién similar
por los mismos hechos.
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V. ANEXOS

1. Copia del Poder.

2. Copia del CERTIFICADO DE LIBERTAD Y TRADICION del inmueble
propiedad de mi representado con matricula inmobiliaria No; 040-320627 de
la oficina de registro de Instrumentos publicos de Barranquilla.

3. Copia del derecho de peticién presentado a la entidad tutelada

4. Copia de la respuesta dada al derecho de peticién por parte de la entidad
tutelada.

5. Copia de la Escritura Pablica Numero Cuarenta y Uno (41) de fecha enero
diez (10) del 2.013, otorgada por la Notaria Primera del Circulo de
Barranquilla.

6. Copia del recibo de pago cancelado a la Gobernacién del Atlantico,

correspondiente a la cancelacién del impuesto de registro de la escritura
citada. 4

VI. PRUEBAS.

Solicito de forma respetuosa al despacho se tengan como pruebas todas las
relacionadas en el acapite de anexos.

VIl. NOTIFICACIONES

El director Regional Atlantico del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS’
Ingeniero MIGUEL GARCIA SIERRA puede ser notificado en la ciudad de
Barranquilla, carrera 57 No: 75-42, teléfono 3208594942, correo electrénico
mgarcia@invias.gov.co y pagina web http://www.invias.gog.co
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El suscrito y su representado recibiremos notificaciones en la Carrera 43B No: 66-
38 de la ciudad de Barranquilla o en la Secretaria de su Despacho y/o a través del
correo electronico: adelgallegom@hotmail.com, teléfono 3106320108

Respetuosamente, K

AQUILES ERNES EGO MOLINA
C.C. 3.729.332 DE Juan de Acosta - Atlantico

T.P. 59.261del C. S. de J
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Sefior:

JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA (tumo)
Ciudad. -

Yo; JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR,
nacionalidad Venezolana, identificado con
respeto manifiesto que otorgo poder especial amplio y suficienle al Doctor AQ
UILES
ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA, identificado con la cedula de Ciudadanla No:
3.729.332 e)spedida en Juan de Acosta- Allanlico, residenciado y domiciliado en la ciudad
de Bamanquilla, abogado en ejercicio con tarjeta profesional No: 5§9.261 del C.S. J, para

mayor de edad, vecino de esta ciudad, de

Que en mi nombre y representacién Inicie y lleve a término ACCION DE TUTELA -

consagrado en el articulo 86 de la Constitucién Politica y reglamentado por el Decreto
2591 de 1991. contra el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS" representada
legalmente en la regional atlantico por el Ingeniero MIGUEL GARCIA SIERRA, también
mayor de edad, domiciliado y residenciado en esta ciudad o quien haga sus veces al
momento de la notificacion judicial en la regional Atlantico, a fin de que se le ordene
dentro de un plazo prudencial perentorio, el AMPARO DEL DERECHO FUNDAMENTAL
A LA PROPIEDAD Y DEMAS DERECHOS CONEXOS, COMO LA VIVIENDA DIGNA,
EL TRABAJO, EL MINIMO VITAL Y LA PROPIA VIDA ENTRE OTROS, ordenandole
Cancelar las dos (2) ofertas de compra registradas en las anotaciones 6 y 7 del folio de
matricula inmobiliaria No: 040-320627 de la oficina de registro de Instrumentos Publicos
de Barranquilla, a fin de poder registrar Ia escritura publica de compraventa No: 41 de
fecha enero 10 del afto 2.013, otorgada por la Notaria Primera del Circulo de Barranquilla,

a través de la cual adquirl la propiedad del predio objeto del presente certificado de
libertad y tradicion.

Mi apoderado queda ampliamente facultado para recibir, desislir, sustituir, transigir,
conciliar, reasumir, presentar acciones de tutela, contestar demandas y en fin interponer
toda clase de recursos de ley en favor de mis legitimos derechos.

De usted.
Atentamente,

BAAR, v Mgy -
JAJME ANTONIO MARTINEZ VILLAR

Pasaporte Np:—D-156567
ACEPTO:

AQUILES ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA
CC No: 3529332 de Juan de Acosta -Atlantico

el pasaporte No: D-0166567, a usled con todo, .
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DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2,6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Barranquilla, Departamento de Atlintico, Republica de Colombia, el veintiuno (21) de
abril de dos mil veinte (2020), en la Notaria Once (11) del Circulo de Barranquilla, comparecio:

JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR , identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0090281970,
presentd el documento dirigido a JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA /dm y manifesté que la
firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

/‘,15,{.41 'Q-L-u Farmw .

-------- Firma autégrafa -------. 21/04/2020 - 10:05:08:651

El compareciente no fue identificado mediante biometria en linea por la siguiente razén: Otras
excepciones de ley

TN
J.-":E_?v - N .)',:‘.\,I
%\ Wk Qe Y
.\\' 3 r.r /
\. Y o

JAIME HORTA DiAZ b sy
Notario once (11) del Circulo de Barranquilla

Consulte este documento en www.notarigsequra.com.co
Niumero Unico de Transaccion: nbaa76guel7j
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Barranquilla, marzo 18 del 2.020

Ingeniero:
MIGUEL GARCIA SIERRA

Director INSTITUTO NACIONAL DE VIAS “INVIAS”
Ciudad. -

Referencia: DERECHO DE PETICION

AQUILES ERNESTO DEL GALLEGO MOLINA, mayor de edad, domiciliado y
residenciado en la ciudad, de Barranquilla, identificado con la cédula de ciudadania
numero 3.729.332 expedida en Juan de Acosla - Allantico, abogado en ejercicio con tarjeta
profesional No: §9.261 del C.S.J, en mi condicion de apoderado especial del sefior JAIME
ANTONIO MARTINEZ VILLAR, también mayor de edad, vecino de esta ciudad, de
nacionalidad Venezolana, identificado con el pasaporte No: D-0156567 de
conformidad al poder debidamente otorgado y por medio del presente escrito
presento ante su despacho DERECHO DE PETICION, de conformidad con el articulo
23 de nuestra constitucion politica de Colombia, en armonia con lo preceptuado por
la ley 1755 de 2015, a fin de obtener la cancelacidn de las Ofertas de Compra
emanada de esa entidad y registrada en el folio de matricula inmobiliaria No: 040-

320627 de la oficina de registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, con
fundamento en los siguientes.

HECHOS:

1.- En el presente mes de marzo del afio que discurre, mi mandante JAIME
ANTONIO MARTINEZ VILLAR, se presento a la oficina de registro de Instrumentos
publicos de Barranquilla, a registrar la escritura publica de compraventa No: 41 de
fecha enero 10 del afio 2.013, otorgada por la Notaria Primera del Circulo de
Barranquilla, a través de la cual adquiri la propiedad del inmueble ubicado en el
Municipio de Tubara- Atlantico con una extension superficiaria de 9.300 metros
cuadrados, con las siguientes medidas y linderos asi: NORTE: 157 metros linda
con autopista al mar Cartagena — Barranquilla, SUR: 108.43 metros en linea
quebrada con predios que son o fueron de JAVIER GONZALEZ GOMEZ: ESTE: 27
metros y linda con predios que son o fueron de JAVIER GONZALEZ GOMEZ y
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OESTE: 117 metros linda con arroyo en medio - camino rural a Tubara. A este
inmueble le corresponde el folio de matricula inmobiliaria No: 040-320627 de la
oficina de registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla y referencia catastral
No: 040002770001000 del Instituto Geografico Agustin Codazzi seccional Atlantico.

Y en ese preciso momento se enterd, que la citada escritura publica de compraventa
no era posible registrar ante esa oficina, debido a que, en el folio de matricula
inmobiliaria del predio citado, existen registradas dos anotaciones de medidas
cautelares asi:

“anotacion No: 6 del folio de matricula inmobiliaria 040-320627 de la oficina
de registro de Instrumentos Plblicos de Barranquilla, figura inscrita la oferta de
compra efectuada por esa entidad, sobre un bien urbano de fecha agosto 24 del
afio 2.018, area ofertada sobre 8.151.17 metros cuadrados (Medida cautelar), de
Instituto Nacional de Vias INVIAS a Mesino De Caceres Maria Agripina”

“anotacion No: 7 del citado folio de matricula inmobiliaria 040-320627 de la
oficina de registro de Instrumentos Plblicos de Barranquilla, figura inscrita la oferta
de compra en bien rural area ofertada sobre 3.151.17 metros cuadrados (Medida
cautelar), de Instituto Nacional de Vias INVIAS a Mesino De Caceres Maria
Agripina. Oficio 10291 de fecha marzo 11 del 2.019”

2- Las dos medidas cautelares registradas, contienen diferentes areas requeridas y
no se determina cual de las dos es la correcta o verdadera

3.- Mi mandante JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, tal como consta en la
escritura publica No: 41 de fecha enero 10 del aino 2.013, otorgada por la Notaria
Primera del Circulo de Barranquilla, adquirié de parte de la sefiora MESINO DE
CACERES MARIA AGRIPINA. el dominio y posesion material del bien inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No: 040-320627 de la oficina de
registro de Instrumentos Publicos de Barranguilla.

4.- Dicha escritura a fecha presente no ha sido registrada por mi mandante, en
razén, primero: al desconocimiento que €l tenia sobre el registro de la misma y
segundo: que ahora, que fue hacerlo se encontré con la novedad que existen
registradas en el folio de matricula inmobiliaria dos medidas cautelares, que colocan
al bien inmueble por fuera del comercio.

En razdn a la falta de registro de la escritura citada, EI INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS procedi6 a registrar dos medidas cautelares sobre el predio requerido para la
construccion de la doble calzada, pero dichas medidas fueron emitidas contra la
sefiora MESINO DE CACERES MARIA AGRIPINA, quien como consta en la
escritura Publica de compraventa citada, ya dicha sefiora habia dado en venta el

w4 ©
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inmueble requerido por esa entidad y que obviamente dicha situacion era
desconocida por INVIAS.

5.- La falta del registro de la escritura publica de compraventa de mi mandante, por
motivos de las dos medidas cautelares registradas en el folio de matricula
inmobiliaria citado, viola flagrantemente el derecho a la propiedad de que trata el
articulo 58 de nuestra constitucién politica e ilegitima las ofertas y/o medidas
cautelares decretadas, asi como también a la posible resolucion administrativa de
expropiacion que se pretenda sobre el predio conocido, ya que el verdadero y actual
propietario del bien inmueble o predio citado, es mi mandante, tal como se evidencia
en la escritura publica de compraventa citada, y que solo se requiere la cancelacion
de las medidas cautelares registradas por parte del INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS “INVIAS" para poder inscribir dicha escritura de compraventa.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Fundo esta peticion en el articulo 23 de nuestra constitucién politica, articulo 226 de
la ley 223 de 1.995 y demas normas concordantes

PRETENSION:

En razén a lo anterior solicito respetuosamente usted, la cancelacion de las dos (2)
ofertas de compra y/o medidas cautelares decretadas y registradas en el folio de
matricula inmobiliaria No: 040-320627 de la oficina de registro de Instrumentos
Publicos de Barranquilla, a fin que mi mandante, registre la escritura publica de
compraventa No: 41 de fecha enero 10 del afo 2.013, otorgada por la Notaria
Primera del Circulo de Barranquilla, a través de la cual adquirié el predio citado por
compra efectuada a la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES vy de esta
manera legalizar dicha compra.

Una vez registrada la escritura citada ante la oficina de registro de Instrumentos
publicos de Barranquilla, mi mandante procedera a dar el permiso respectivo y
requerido por el Instituto Nacional de Vias “INVIAS”, para acceder al predio de
propiedad de mi mandante y ustedes puedan continuar con la ejecucion y
construccion de la doble calzada autopista al mar que de Cartagena conduce a
Barranquilla.

PRUEBAS:

Respetuosamente solicito a usted se tengan como prueba la copia autenticada de
la escritura publica publica de compraventa No: 41 de fecha enero 10 del afio 2.013,
otorgada por la Notaria Primera del Circulo de Barranquilla y el poder para actuar.

ANEXOS:

Acompano a la presente solicitud los documento relacionados en el Acapite de
prueba
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NOTIFICASIONES:

Mi mandante y el suscrito recibimos notificaciones en la ciudad de Barranquilla en

la carrera 43B No: 66-38
adelgallegom@hotmail.com

teléfono

De usted.

AQUILES
cC

MOLINA

: 3.729.332 DE Juan de Acosta
T.P No: 59.261 del C.S.J

3106320108,

correo electréonico
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Bogota D. C., 03 de abril de 2020

Doctor
AQUILES DEL GALLEGO MOLINA

Apoderado especial de JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR
adelgallegom@hotmail.com
Barranquilla - Atlantico

Asunto: RESPUESTA DERECHO DE PETICION (QRS) allegada a INVIAS mediante correo electrénico
el 19 de marzo de 2020

Respetado doctor del Gallego:

En atencién a la peticion de asunto, y encontrandonos dentro de los términos establecidos en el articulo
14 de la Ley 1437 del 2011 modificado, por el articulo 1 de Ley 1755 del 2015, nos permitimos dar
respuesta en los siguientes términos:

Como es de conocimiento general, el Instituto Nacional de vias INVIAS, en
coordinacion con el Ministerio de Transporte, aprobé la ejecucion del Proyecto
Contrato No. 1674 de 2015 “MEJORAMIENTO GESTION PREDIAL, SOCIAL Y AMBIENTAL
MEDIANTE LA CONSTRUCCION DE LA SEGUNDA CALZADA DE LA CARRETERA CARTAGENA
-BARRANQUILLA EN LOS DEPARTAMENTOS DE BOLIVAR Y ATLANTICO PARA PROGRAMA
VIAS PARA EQUIDAD”, por lo cual el INSTITUTO NACIONAL DE VIiAS — INVIAS en miras a
cumplir con el objeto, se delegd al contratista MARIO ALBERTO HUERTAS COTES adelantar Ia
gestion predial, quien dentro de sus actividades requiere para su desarrollo un &rea de terreno
contenida en el predio identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 040-320627 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla-Atlantico quien figura como ftitular
inscrita del derecho real de dominio la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES.

En ese sentido, el Instituto a través de su contratista MARIO ALBERTO HUERTAS COTES, adelantd
las gestiones pertinentes encaminadas a la adquisicion de una franja constante de un 4rea de tres mil
ciento cincuenta y un coma diecisiete metros cuadrados (3.151,17 m?), de conformidad con lo establecido
en la ficha predial 091D TU-SCCB.

Instituto Nacional de Vias
Calle 25G # 73B-90 Complejo Empresarial Central Point

PBX: {051) 377 0600 Linea gratuita: 018000117844 13
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En aras de continuar con el proceso de adquisicion predial y dando cumplimiento con lo
establecido en el articulo 25 de la Ley 1682 de 2013, modificada por el articulo 10 de la Ley 1882
de 2018, el Instituto Nacional de Vias -INVIAS expidié Oferta Formal de Compra SMA 36657 de
fecha 24 de Agosto de 2018 dirigida a la sefiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES, la cual fue
notificada en los términos establecidos por la Ley 1437 de 2011 y fue inscrita por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Barranquilla en la anotacién No. 006 del folio de matricula inmobiliaria No.
040-320627.

Por otra parte, se hizo necesario realizar un Alcance a la Oferta Formal de Compra antes mencionada,
contenida en la SMA 10147 de fecha 11 de Marzo de 2019, por error en Ia digitacién del drea requerida,
sin generar otro tipo de modificacién a la oferta, por lo que se procedid a notificar al titular registrado en el
folio, y se inscribio tal acto en la anotacion No. 007 del folio de matricula inmobiliaria No. 040-320627 de
la ORIP Barranquilla, a fin de comesponder con el principio de publicidad que le asiste al acto
administrativo.

Una vez agotada esta etapa, y vencido el término sin que se hubiese podido materializar acuerdo de
enajenacion voluntaria entre las partes, contenido en un contrato de promesa de compraventa ylo
escritura piiblica, y en virtud de la obligacién dispuesta en la Ley 1682 de 2013 modificado por la Ley
1882 de 2018, se expidio la Resolucion No. 000377 de 12 de febrero de 2020, por medio del cual se
ordend por motivos de utilidad publica e interés social, el inicio del tramite de expropiacion de una zona de
terreno requerida para el proyecto.

Ahora bien, tal y como lo afirma en su peticion, el sefior Jaime Antonio Martinez Villar, a Ia
fecha no figura en el folio de matricula inmobiliaria No. 040-320627 de la ORIP Barranquilla
como propietario del inmueble, por lo que por disposicion legal, todos los insumos realizados
por la entidad adquirente, y en defecto cualquier acto administrativo, esta dirigido a Ia
persona que se encuentra registrado como tal en el correspondiente folio de matricula, por lo
que resulta imposible para el Instituto Nacional de Vias- INVIAS acceder a su peticion de
ordenar la “cancelacion de las dos (2) ofertas de compra ylo medidas cautelares decretadas y
registradas en el folio de matricula inmobiliaria No. 040-320627 de Ia Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Barranquilla”, por cuanto si bien es cierto, aporta con la peticion objeto de Ia
presente respuesta, copia de una Escritura Publica en donde se “evidencia® un contrato de compraventa
respecto del predio en cuestion; no es menos cierto que dicha Escritura no ha sido oponible a terceros y
que en virtud de ello, y de la normatividad legal, el Instituto Nacional de Vias- INVIAS ha actuado en
derecho, ante quien en la actualidad figura como titular del derecho real en el correspondiente folio.

Frente a esto, es menester traer a colacion el articulo 2° de Ia Ley 1579 de 2012 en donde se consagran
los objetivos del registro de la propiedad inmueble, entre los cuales se evidencian: la tradicién de los

-

Instituto Nacional de Vias
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bienes raices, la publicidad a los instrumentos publicos que trasladen, transmitan, muden, graven, limiten,
declaren.. afecten, modifiquen o extingan derechos reales sobre los bienes raices; y revestir de mérito
probatorio a todos los instrumentos publicos sujetos a inscripcion.

Adicionalmente es importante mencionar que en las conversaciones que se han sostenido con los
poseedores y herederos de la seiiora MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES, la cual figura
comq titular del derecho real de dominio, no se ha mencionado ni reconocido la compraventa que
reaciona en su peticion y ni al sefior JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, como propietario, por el
contrario se ha mencionado desacuerdo entre herederos y/o poseedores sobre la consolidacion de la
propiedad y el otorgamiento del permiso de intervencion voluntaria, razén por la cual se dio continuidad
a la adquisicion mediante los actos que permitan dar inicio al proceso de expropiacion judicial. No
obstante en la eventualidad en que exista acuerdo formal entre los poseedores y fo herederos y su
rep_resentado frente a la oferta formal de compra presentada y la suscripcién y materializacion del permiso
de intervencion voluntaria, existe la posibilidad de retomar el proceso de enajenacion voluntaria.

Teniendo en cuenta lo anterior mencionamos la imposibilidad de la entidad de cancelar las medidas
cau?elares de oferta formal de compra y su respectivo alcance hasta tanto no se tramite la adquisicion
del inmueble, ya sea a través del proceso de enajenacion voluntaria o expropiacion judicial.

De esta manera damos respuesta de fondo a su peticion.

Cordialmente,

ORIGINAL FIRMADO POR

JAIRO FERNANDO ARGUELLO URREGO
Subdirector De Medio Ambiente

Proyecto: ANGELICA ESPITIA SILVA

Reviso: OMAR CAMELO OSORIO

[nstituto Nacional de Vias A s R |
Calle 25G # 73B-90 Complejo Empresarial Central Point
PBX: (051) 377 0600 Linea gratuita: 018000117844
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li FECHA: FNERO 10 DE 2013 = = = = = = = — = = = = = = — ,—“— e
| CLASE DE ACTO: VENTA QUE HACE: MARIA AGRIPINA MESINO DE.
CACERES (VENDEDORA) A JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR = - - = = v - - - N
Ay e e FORMULARIO DE CALIFIGACION « -« =« o oo e
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO ! |
MATRICULA INMOBILIARIA: 040-320627

-------------------------------
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Cal358639110

UBICACION DEL PREDIO: MUNICIPIO DE TUBARA
URBANO (X) ----mmmsmmaranmemanes ;

-

i

i :,

- '!
E NOMERE O DIRECCION: LOTE DE TERRENO UBICADO EN JURISDICCION | §
i DEL MUNICIFiO DE TUBARA DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO —-nmvt =
£ DATOS DE LA ESCRITURA PUBLICA: =
S | NUMERO ESCRITURA: DiA:  MES: ARNO: =
-EE 41 1001 2013 : %
a NOTARIA DE ORIGEN: NOTARIA PRIMERA DE BARRANQUILLA =
: NATURALEZA DEL ACTO CODIGO VALOR DEL ACTO $ =
£ VENTA 0125 $213.450.000.00 =
: FERSONAS GUE INTERVIENEN EN EL ACTO IDENTIFICACION No.-
£ MARIA AGRIPINA MESINO DE CACERES C. C. No. 32.617.715

é JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR - PIPTE. No. D-0156567

L33ATKK273V47A 7

En la ciudad de Barranqui[la,- capital del Departamento del Atlantico, Republica de‘ ;
Colombiz a tos - diez (10 dias del mes de gpero -'rdei afia dos'mil trece

/ N (20 131, an e mi, uOSE VICENTE PACHECO AROCA, Notarlo Pr:muo Encargado 2

\\
de \ F uh de Rarmnquﬂla comparecio, MARIA AGRIPINA MESIMNO DE CACERES

s

mujer, ( avr“r de edad VPCIﬂa de esia cludad 1dent1fcada con cédula de ciudadania

g i nimers 32 F‘17 715 expedlda en Barranquilla, de estado civil Caqada con sociedad{, = Lg=
f ) ( iR d
b/ _ conyuga dmfﬂmneq vigente y declara ademas que el lnmueble que enajena no se| | A g
|/ E \ \ iy

: encuentra ?fF‘C*"dO a vwlenda familiar, y qLuen de ahora en adel'mte se denomlnara hy \Egg 3
: : SR M
e L AVENDEDORA v dij0i e \ PR 1 3

Papel notarialpara wso exclusiuo e la escritura piiblica - No ticne costn para el 11"““%51515”5WA Wit
1 a
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Venta lo ha venido roseyendo en forma quneta pacifica, publica e mlnterrumplda

A wwenda familiar. DPFO en todo caso los exponentes vendedoms se obligan a

PRIMERO: Que por medio del presente instrumento publico, lransfﬁre.ha titulo de
venta pura y simple a favor de JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR y?:]gien en

adelante se denominara EL COMPRADOR, el derecho de dominio y pose i\c'm

M
S

material que la exponente tiene y ejerce sobre el siguiente bien inmueble: Un lote de
terreno aue forma parte de uno de mayor extension, ubicado en el Muniqipio de
Tubara, Atlantico, con una extension superficiaria de 9.300.00 metros cuadrddos con
las siguientes medidas y linderos: NORTE, 157.00 melros, linda con Autopista a
Cartagena: SUR, 108.43 metros, en linea quebr\adg con predios que son o fueron de
Javier Gonzalez Gomez; ESTE, 27.00 metros, y linda con predios que son o fueron
de Javier Gonzalez Gémez y OESTE, 117.03 metros, linda con Arroyo en medio,
camino rural a Tubara. A este inmueble le corresponde el folio de matricula

inmobiliaria numero 040-320627. ' 3

PARARAGQO: Nc obstante'la'descripcién, cabida, medidas vy linderos acabados de

expresar, la presente venta hace como cuerpo cierto.-
SEGUNDQ. ADQUISICION: Que el inmueble objé;[o de esta venta lo adquirio_la
exponente vendedora, por compra hecha al sefior Javier Gonzalez Gomez, med'iante
escritura Ptiblica niimero 1.450 del 24 de Junio del afio 1997, otorgada en la’ Notana

Decima del Circula de Barranqdllla la cual se encuentra debidamente registrada e

folio de matricula inmohiliaria numero [}40-320527

‘.I .

Y no ‘ha qrdo “ﬂﬁj?ﬁadﬂ por-acto anterior al presente y se halla hbre de
gravamene.-' en qener'il tales como censos, ant:cresrs, Jembarqos Judlcrales
lemandas r‘l\!!l?“\ errendamuentos por escritura pulblica, no esta con stituida en

patrimecnio mpmbarquble ni neno pleltos pendientes, ni hipotecas, m(esta afectado

inscrita ante la Gficinz de Registro de Instrumentos Publicos de Barranquilla, ba;o el -

TERCERO: La exponente vendedora, garantlza' que el inmueble objeto de esta”

", : ‘szain:_aj__..au.,am'em,n_de“e.sta_uenfa-de—aguepde—sen—ia—ley a—responder—por— |

“FPapelnotarial-paracusn exclnsivo e la escriburaspiiblica = Nn-Hrtdcnstoeg ara-elars: !_ll_.ll.‘l'_'r__—.::'—._.:_'__ il
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CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO \ |
N 20020028 Fecha 07/01/2011 !
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LU SUSCRITO DELAUNICIPMIO DE TURARA ATLANTICO
CERUIFICA Quib

[
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-
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.3 ‘i EN ELUBRO CATASTRAL VIGENTE DE ESTE MUNICIMO APARECE INSCRITO(A) EL (LA) SENOR(A) ; ;2
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¢ et ! i W
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Cualquier gravamen o accion real que contra lo vendido llegare a resultar,-----=-----
CUARTO: Que el precio de la venta del inmueble descrito es por la suma de
DOSCI_ENTOS TRECE MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS

(5213.450.000.00) Moneda legal colombiana, que la exponente manifiesta haber

recibido de manos de la compradora a su entera satisfaccion.-

Aal

QUINTO: Que en el dia de hoy ha hecho entrega real y material a la compradora

del inmueble objeto de esta compraventa, con todas sus mejoras, anexidades,

VT A

dependencias, servicios, instalaciones, usos, costumbres y servidumbres sin

Cald52618892

reserva ni limitacion alguna. A partir de la fecha sera del cargo del COMPRADOR,

el pago del Impuesto Predial, Valorizacion y otros que graven correspondiente al

inmueble materia de la presente veta. e

Presente en este acto JAIME ANTONIO MARTINEZ VILLAR, varon, mayor de
edad, vecino de esta ciudad, de nacionalidad Venezolana, identificado con el
Pasaporte numero D-0156567 de Caracas Venezuela y dijo: A) Que acepta la

presente escritura en toda su redaccion y en especial la venta del inmueble que la

misma contiene a su favor por estar de acuerdo a lo pactado y convenido. B) Que

1

I
se encuentra en posesion del inmueble que por medio de esta escritura

TR

adquiere.

El Suscrito Notario deja expresa constancia que el inmueble objeto de la presente

venta no queda afectado a vivienda familia por no reunir los requisitos exigidos en la
ley 258 de 1.996.

1053386652 GMGIKA

| Con la presente escritura se protocolizan los siguientes documentos:.

PAZ Y SALVO DE IMPUESTO PREDIAL: del predio con referencia éétastral

f/‘

nﬂrﬁéfo 040002770001000. Propietario: Maria A. Mesino de Caceres. Direccion: C. 1

04;0412ox

No. 33- 800 Area 9.300.00 M2. Avalio: $ 213.410.000.00, se encuentra a paz y-

salvo hasta’ eI 31 de Diciembre del 2013.

PAZ Y SALVO DE VALORIZACION: E! inmueble objeto de la presente no se

~encuentra-gravado por este concepto.

Papel notarial para uso exclusivn e la escrifira paihlica - No ticne costa para el w-uagmmnnw“c;
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; - . or los que en el
l.eido y aprobado que fue este instrumento se firma como aparece p f

: i ino legal.----=--—-===--
hemos intervenido, previa la advertencia de su registro en el término leg

Derechos Notariales: $ 594.565.00.

Fondo Nacional del Notariado: $ 9.635.00.--

Superintendencia de Notariado y Registro: $ 9.635.00.
IVA: $112.967 .00.

Retencion en la fuente $2.134.500.00.

. : ilizaron los
Esta escritura fue redactada directamente por los interesados y se utiliza

sellos notariales nimeros Aa 021575360, Aa 045034748 y Aa 021575362--------------
ADVERTENCIA: Ese advirtio al compareciente lo siguiente:

a) La obligacion de leer la totalidad de su texto a fin de verificar la exactitud de todos

|
los datos en ella consignados, -

b) Que es responsable penal y civimente en el evento que se utilice este

instrumento publico con fines fraudulentos e ilegales.

¢) Que se abstiene de dar fe sobre el querer o fuero interno del compareciente que
NO se expreso en este instrumento.
d)

La firma de la misma demuestra aprobacion total del texto, En consecuencia El

Notario no asume responsabilidad por errores e inexactitudes.

e) El Notario solo responde de Ia regularidad formal del instrumento publico ya que
las afirmaciones pertinentes solo a ellos atafen.

f) Que dado que e compareciente ha leido cuidadosamente esta escritura publica

los errores de la transcripcion en que en ella se incurra no son atribuibles al Notario
sino a las partes.

g) Los errores de una escritura publica solo pueden salvarse mediante otro
instrumento puablico de aclaracion, firmado por los miso oto

rgantes (Art. 102
Dcreto960/70).

Papel notarial para nsno exclusiun en la eseritira piblica - No tiene rusto para el usuarig
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Atla ntico i 2 LI\;lli\i.\\‘l\'!ﬂ ”_m“! s Fecha de Liquidacidn:
. vara |a de la Estampilla Pm-ll.mpm'[ de primer 2020.03-10
",‘{" i L ente v segundo nivel de atencion Departamental
Detalles de Ia Liquidacion
' 1 - . 7 p =
P'in No. Matricula Municipio 1d contribuyente “ontribuyente Avalio Valor Estampilla
N I\'ll!1II!iIh.1!|3| 140-320627 ]—UBARA 156567 TAIME MARTINEZ $213.450.000 £ 3.201.750
— VILLAR
! ccha Limite de PaplAAAAMMDD). 20201231 Total a Pagar § 3.201.750

|\| FLERENG TA OSGTS 707913437
l..'l'.'II'I.'lll.'.‘-'l""‘-."l

PAGUESE UNICAMENTE EN EL BANCO DE OCCIDENTE
Fecha Limite de Papo(AAAAMMDD): 20201231 I Total Pago $ | 3,201,750

Contra esta Liquidacion Oficial procede el Recurso de Reconsideracion (art, 364 Estatuto Tributario), ¢l cual podri
interponerse ante la Subsecretaria de Rentas, dentro de los dos (2) meses siguientes a la notificacion.

" —

~’

Gonzalo Gutierrez Diaz Granados, Subsceretario de Rentas
Pago con codigo de barras:

IR

1500000001 41302 8020HE0 1570791 343709000003 201 TS 96120201231
lempresion 2020-03-10 1117 40
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P Ve CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Cortilicado generado con ol Pin No! 200417153030123617 Nro Matriculn: 040-320627

Pagina
Impreso el 17 de Abril de 2020 a las 02:10:27 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tinna validaz sin In firma dal ragiatrador an o oltima paging
CINCULOREQISTRAL 040 - BARRANGUILLA DEPTO ATLANTICO MUNICIPIO- TUDARA VEREDA: TUDARA
FECHAAPERTURA 30-00-1008 RADICACION Da-30500 CON: ESCRITURA DE: 20.00-1008
CODIGO CATALTIRAL 08R320400000002770001000000000C00 CATASTRAL ANT: 08532040002770001000

vs1ano ore ronio ACTIVO

B R R T P NP T R e r R E R e R R P R R R R N RN AN AR S AR A E R R MM EE E AN E AT E MR E A W

DESCRIPCION: CARIDA Y LINDEROS

Contenidon eh FECRITURA Nio 1,450 do facha 24-06-08 on NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO do BARRANQUILLA LOTE QUE MIDE NORTE 167,00

Min, GUR 119,00 Mis, OEBTE 161,00 Min,OCCIDENTE 27.00 Mis con aren do 0,300 Mis2 (SEGUN DECRETO 1711 DE JULIO 6/84). LOTE QUE MIDE NORTE
167 MT5,5UR 100,43 MTSESTE 27.00 MTS,OESTE 117.03 MTS,CON UN AREA DE 9.3000 MTS,CONFORME ESCRITURA 1.221 74 04-2,000 OTORGADA
EN LA NOTARIA DECIMA DEL CIRCULO DI: BARRANQUILLA,CON chru ICADU IGAG 00405 [)EL 16.03 2000 " -r .ri AN
COMPLEMENTAGION: e =N 17

COMPLEMENTACION DEL INMUEDLE CON MATRIGULA INMOBILMRIA 040-0208761.WAVIER GONZALEZ GOMEZ, ADOUIRIU EN MAYOR EXTENSION
POR ADJUDICACION QUE SE LE MIZO EN EL JUICIO DE S8UCESION DE LA FINADA LEONOR GOMEZ DE GONZALEZ,SEGUN SENTENCIA PROFE-
RIDAJUZGADO 2,C.CTO,FL 156 DE MAYO DE 1086,REGISTRADA EL 6 DE OCTUBRE DE 1986,BAJO EL. FOLIO.-EN RELACION CON LA ESC.# 1839,0E
FECHA JUNIO 12/80 NOT,HA BIQUI L AEN CUANTO A UN DE-SENGLOBE,REG.EL 30 DE AGOSTO!80,BAJO0 EL FOLIO DE MAT,040-0208761.-
FRANCISCO JAVIER GONZALEZ MERINO.ADQUIRIO POR COMPRA QUE HIZO GLADYS DE LA TORRE DEE MENDOZA, SEGUN ESCRITU-RA N.2797 DE
OCTUBRE 30/84 NOT 3,0F ESTE: CTO,REGISTRADA EL 18 DE SEPT/86, BAJO EL FOLIO DE MATRICULA 040-0163557.5 GLA-DYS DE LA TORRE DE
MENDOZA ADQUIRIO EN MAYOR EXTENSION POR COMPRA A RAFAEL IGNACIO CAMPBELL DE CASTRO,SEGUN ESCRITURA N.1403 DE AGOSTO
12/76 NOT.3,DE ESTE CTO,REGISTRADA EL 16 DE SEPTIEMBRE DE 1976,BAJO EL FOLIO DE MATRICULA 040-00402-25.-EN RELACION CON LA
ESCRITURA N.420 D SEGREGACION, OTOR-GADA EL 27 DE MARZO/78,EN LA NOT.3.DE ESTE CTO,REGISTRADA EL 22 DE MAY0/78,BAJO EL FOLIt
040-0058862.- EN RELACION CON LA ESCRITURA N.112 DE DIVISION,0TORGADA EL 24 DE JUNIO-/81 EN LA NOT.3,0E ESTE CTO,REGISTRADA EL 1
DE AGOSTO/R1, BAJO EL FOLIO 040-0098375.- EN RELACION CON LA ESCRITURA N-1588 DE AGOSTO 8/82,NOT.3,.0E ESTE CTO,REGISTRADAEL 1°
DE ENERO/B3,BAJO EL FOLIO 040-0122528,EN CUANTO A UNA SEGREGA-CION.- EN RELACION CON LA ESCRITURA N.19 DE FECHA ENERO 10-
/184 NOT.3,DE ESTE CTO REGISTRADA EL 31 DE ENERO/84,BAJO EL FOLIO 040-0141359,EN CUANTO A UNA DIVISION.—EN RELACION CON LA
ESCRITURA N.2705 DE OCTUBRE 30/84,NOT.3.DE ESTE CTO- REGISTRADA EL 19 DE JULIO/85,BAJO EL FOLIO 040-0163557,EN CUANTO A UNA
DIVISION.- EN RELACION CON LA ESCRITURA N.886 DE ABRIL 26/85,NOT.3.DE ESTE CTO,REGISTRADA EL 18 DE JULIO-/85,BAJO EL FOLIO 040-
0163557,EN CUANTO A UNA ACLARACION DE MEDIDAS EN LA ESC.2705/84 DE DIVISION.-RAFAEL IGNACIO CAMP-BELL DE CASTRO,ADQUIRIO POF
COMPRA A GERMAN DE LA TORRE C., SEGUN ESCRITURA N.1977 DE SEPTIEMBRE 18/75,NOT.3. DE ESTE CTO,REGISTRADA EL 3 DE
OCTUBRE/75,BAJO EL FOLIO 040-00229-11.- EN RELACION CON LA ESCRITURA N,2820 DE SEGREGACION, OTORGADA EL 29 DE DIC/75,NOT.3.DE
ESTE CTO,REGISTRADA EL 12 DE MAYO/76,BAJO EL FOLIO DE MATRICULA 040-0034416.- ACLARA-DA PQR LA ESCRITURA N.665 DE MAYO
4/76,NOT.3.DE ESTE CTO., REGISTRADA EL 12 DE MAYO0/76,BAJO EL FOLIO 040-0034416.- EN RELACION CON LA ESCRITURA N.1313.DE
ACLARACION DE SEGREGA-CION,OTORGADA EL 5 DE AGOSTO/76,EN LA NOT.3,DE ESTE CTO, RE-GISTRADA EL 27 DE AGOSTO/76,8AJ0 EL FOLIC
040-0040225.- GER-MAN DE LA TORRE CIFUENTES, ADQUIRIO POR COMPRA QUE HIZO A LA COMPANA URBANIZADORA PUERTO CAIMAN
LTDA,SEGUN ESCRITURA N.3670 DE DICIEMBRE 31/74,NOT,3,DE ESTE CTO,REGISTRADA EL 7 DE MAYQ/75,BAJO EL FOLIO 040-0022911.-COMPAV
URBANIZADO-RA PUERTO CAIMAN LTDA EN LIQUIDACION,ADQUIRIO POR APORTE QUE LE HICIERON SUS SOCIOS WILLIAM PAUL
SMITH,EDUARDO MENDO-ZA LINCE,MARK MAURER Y JOSE MANUEL ARIANO, SEGUN CONSTA EN LA ESCRITURA N.1331 DE JUNIO
6/60,0TORGADA EN LA NOTARIA 3, DE ESTE CIRCUITO,REGISTRADA EL 25 DE JULIO DE 1960,BAJO EL N.2199 FOLIO 436 TOMO 5 IMPAR LIBRO 1.-

DIRECCION DEL INMUEBLE
Tipo Predio: URBANO

2) CALLE 1 #33 800

1) SIN DIRECCION LOTE.

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de Integracion y otros)
040 - 208761

Scanned with CamScanner



e walier fu pmte Ao roeres Pl | v fencge 0o W Phgh e e Fretetorcer 800 o7 Foke e S0 i/ d’z.

AL FTLATRO

SN e OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BARRANQUILLA

Hp—— CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 200417153030123617 Nro Matricula: 040-320627

Paginn 2
Impreso el 17 de Abril de 2020 a las 02:10:27 PM
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
ANOTACION: Nro 001 Fecha: 29-09-1898 Radicacién: 1998-38599
Doc: ESCRITURA 1,450 del 24-06-1997 NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO de BARRANQUILLA
VALOR ACTO: $5,000,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,l-Titular de dominlo Incompleto)
DE: GONZALEZ GOMEZ JAVIER CCit 8667468

A: MESINO DE CACERES MARIA AGRIPINA -~
Y

P R 1T B, [ POCH3267TAS, (X o
IDERIAMTERMI V=R A

T oo O Fem A0 W ¥ H Gl Y Bew W v---> i.. a

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 29-09-1998 Radicacién: 1998-38600 ;'l' 2 N ['| ? "‘-I’_}—‘ A D1 A
o Wil B o= 6% [ A=

Doc: ESCRITURA 2.594 del 27-07-1988 NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO de BARRANQUILLA A
‘ VALOR ACTO $ 4

ESPECIFICACION: : 915 OTROS ACLARACION A ESCRITURA 1.450 24-05 a7 OTQR,GADA EN LAI\IOT&RIA DECIMA DEI. CIRCULO DE

L3 guarda de la 1e publica

BARRANQUILLAEN CUANTO A LA DESTINACION DEL INMUEBLE

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,l-Titular de dominio Incompleto)

DE: GONZALEZ GOMEZ JAVIER CC# 8667468

A: MESINO DE CACERES MARIA AGRIPINA CC# 32697715 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 29-09-1998 Radicacién: 1898-38602
Doc: ESCRITURA 3.313 del 23-03-1998 NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO de BARRANQUILLA
VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 815 OTROS ACLRACION A ESCRITURAS 1.450 24-06-97 Y 1.559 07-07.97 OTORGADAS EN LA NOTARIA DECIMA DEL CIRCULO D!
BARRANQUILLA,EN CUANTO A LA IDENTIFICACION DEL INMUEBLE
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)
DE: GONZALEZ GOMEZ JAVIER CC# 8667468
A: MESINO DE CACERES MARIA AGRIPINA CC# 32617715 X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 21-06-2000 Radicacion: 2000-19627

Doc: ESCRITURA 1.221 del 24-04-2000 NOTARIA DECIMA DEL CIRCULO de BARRANQUILLA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: : 8915 OTROS ACLARACION EN CUANTO A LAS MEDIDAS SE REFIERE

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio Incompleto)

DE: GONZALEZ GOMEZ JAVIER CC# 8667468

DE: MESINO DE CACERES MARIA AGRIPINA CC# 32617715 X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 14-09-2017 Radicacién: 2017-26599
Doc: SENTENCIA S/N del 22-05-2017 JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPA de TUBARA
VALOR ACTO: §
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“"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
ESPECIFICACION: SERVIDUMBRE DE ACUEDUCTO ACTIVA: 0334 SERVIDUMBRE DE ACUEDUCTO ACTIVA SOBRE UNA LONGITUD DE 110,92 MTS 2

MTS DE ANCHO Y AREA DE 221,84 M2

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real de dominlg,l-Titular de dominlo Incompleto)

DE: MESSINO DE CACERES MARIA AGRIPINA X
A: ACUEDUCTO REGIONAL COSTERO S.A.E.S.P.ARCOS S.AE.S.P.

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 08-10-2018 Radicaclén: 2018-26967

Doc: OFICIO SMA 36657 del 24-08-2018 NACIONAL DE VIAS (INVIAS) e 8B0GOTADIC. | [\ [VALORAGTO: s [~ [\] {1 /44
ESPECIFICACION: OFERTA DE COMPRA EN BIEN URBANO: 0455 OFERTA DE coyem\ EN BIEN URBANO QFERTA DE COMPRA NO.SMA38657 DEL
24-08-2018, AREA REQUERIDA: 8.151.17M2 ! LAl = SN || &

PERSONAS QUE INTERV[ENEN EN EL ACTO (X-Tltular de demcho renl de domlnlo I-Tltular de domlnlo lncompleto}

DE: INSTITUTO NACIONAL DEVIA (i) e Fovl | | NN T e R

vy ! H?! ] PR | -.-r!—“'--n-
A: MESINO DE CACERES MARIA AGRIPINA b i 0 guarda ae EU; e ;ccﬂ,szsm:ls X

A A ;Il' )
AN Vam® e

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 11-04-2019 Radicacion: 2018-11263

Doc: OFICIO 10291 del 11-03-2019 NACIONAL DE VIAS (INVIAS) de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: OFERTA DE COMPRA EN BIEN RURAL: 0454 OFERTA DE COMPRA EN BIEN RURAL AREA OFERTADA SOBRE 3.151.17 M2
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS NIT# 8002158072

A: MESINO DE CACERES MARIA AGRIPINA CC# 32617715 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *7*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

Anotacién Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: C2009-2638 Fecha: 06-08-2009

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL I.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA POR LA S.N.R
{CONVENIO IGAC-SNR DE 23-08-2008)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 2 Radicacion: C2014-705 Fecha: 19-02-2014

SE INCLUYE NUEVO NUMERO PREDIAL DE 30 DIGITOS SUMINISTRADO POR EL I.G.A.C. (SNC), RES, NO. 8589 DE 27-11-2008 FROFERIDA POR LA
S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

L
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No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

FIN DE ESTE DOCUMENTO
Elinteresado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Reahech

TURNO: 202060213 FECHA: 17-04-2020
EXPEDIDO EN: BOGOTA
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