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JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO. Barranquilla, tres (3) de febrero de dos
mil veintidos (2022).

1. Identificacion del proceso, partes y numero de identificacion.

Ref. Apelacion de auto.

Proceso: Pertenencia.

Dte. Alba Lucia Gulfo Moreno.

Ddo. Mario Alberto De La Hoz Pua y personas indeterminadas.
Rad. 080014053008 - 2019 - 00505 - 01.

2. Objeto de decision.

Procede el juzgado a resolver el recurso de apelacion presentado por los senores
Mario Alberto De La Hoz Pua, Nury Maria De La Hoz Guette, Milagros Astrid De La
Hoz Guette, Ingrid de Jestis De La Hoz Guette y Ali Homar De La Hoz Guette en
contra del proveido de fecha 17 de junio de 2021, dictado por el Juzgado Octavo

Civil Municipal al interior del proceso verbal de pertenencia arriba referenciado.

3. La providencia impugnada.

Se trata del proveido de fecha 17 de junio de 2021, mediante el cual se rechazaron
los medios defensivos alegados por los demandados, en consideracion a que se

presentaron por fuera del término de ley.

4. Fundamentos del recurso.

Arguye el apelante una serie de consideraciones de la sentencia T-088 de 2015

acerca del papel del curador ad-litem y el derecho a la vivienda digna.

Agrega de otro lado, la existencia de proceso verbal de restitucion de inmueble que
cursa en el Juzgado Décimo Civil Municipal, donde se expidi6 despacho comisorio
para efectuar diligencia de lanzamiento del senor Héctor Méndez del inmueble que

es objeto de pertenencia.
5. Consideraciones del juzgado.
Analizadas las razones que sustentan la alzada, pertinente resulta advertir que la

formulacion de recursos impone el cumplimiento de ciertas cargas procesales para

su cabal tramitacion y resolucion.
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El primero de los requisitos o presupuestos, es de la temporalidad u oportunidad,
el cual exige que el recurso se presente dentro del término establecido en la ley,
punto en el que debe distinguirse si la decision fue pronunciada en audiencia o por

fuera de ella.

Conforme a lo prevenido en los articulos 318 y 322 del Codigo General del Proceso,
si la decision ha sido proferida en audiencia, el recurso debe proponerse
inmediatamente teniendo en cuenta que se notifica por estrados y de no formularse

reparos en su contra adquiere firmeza.

Cuando la decisién se pronuncia por fuera de audiencia, la censura debera

proponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Para el caso que ocupa nuestra atencion, el recurso fue presentado dentro de su
oportunidad legal, dado que la providencia impugnada fue notificada el 18 de junio
de 2021 y la censura se allego el 23 del mismo mes y ano, es decir, dentro de los

tres (3) dias siguientes a su notificacion.

Otro de los presupuestos, es el de la “legitimacién”, el cual no hace referencia a la
calidad de quien formula la impugnacion, sino al interés juridico para recurrir, el
que deriva del hecho de haberle causado la decision un dano, un perjuicio o

agravio.

Sin lugar a dudarlo, la decision adoptada por el juez de primera instancia causa
un perjuicio a los apelantes, en la medida que no los medios defensivos y las
pruebas aportadas no seran considerados, circunstancia que los legitima para
formular los recursos ordinarios que estime procedentes, en esta caso, reposicion

y en subsidio apelacion.

La ultima de las exigencias que tornan procedente el recurso, es la sustentacion,
acto procesal que consiste en exponerle al juez los hechos y circunstancias con los

cuales se presenta inconformidad.

Y es que los articulos 320 y 322 del estatuto procesal civil, de manera expresa
trasladan al apelante la carga de precisar los reparos concretos que le hace a la
decision con la cual presenta inconformidad, ello porque no de otra manera puede

el juez examinarla y resolver acerca de su modificacion o revocatoria.
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Notese que, en tratandose de apelaciones, el legislador ha limitado la competencia
del superior a los argumentos, inconformidades o reparos expuestos por el
apelantel, de ahi la exigencia de que se precisen y expongan de manera clara y
coherente los puntos con los que se muestra desacuerdo y las razones de ello; carga

procesal que no reviste mayor complejidad ni resulta excesiva.

En conclusion, la sustentacion implica exponer las razones de hecho y de derecho
que han sido inobservadas o quebrantadas por el juez de primera instancia, para
que el superior reexamine la decision y, de ser procedente, la modifique, revoque o

adicione.

La ausencia de sustentacion trae como consecuencia la desercion del recurso de

apelacion.

Descendiendo al sub-lite, facil resulta colegir que la sustentacion efectuada por el
apelante no satisface las exigencias legales, habida cuenta que en ninguno de sus
apartes hace referencia a las razones facticas y juridicas que deben tenerse en

cuenta para revocar o modificar la providencia recurrida.

Téngase en cuenta que el a quo sustenta el rechazo de los medios defensivos en la
presentacion inoportuna o por fuera del término de ley de los mismos, luego debia
el apelante exponer las razones que justifiquen la inconformidad que presenta con

tal determinacion.

No se trata de efectuar un ensayo o una serie de razonamientos ajenos a lo resuelto
por el juez — como acontece en el presente asunto —; lo legalmente admisible es que
se cuestionen los fundamentos que condujeron a proferir la decisién con la que se
presenta desacuerdo, ya que al operador judicial de segunda instancia le esta
vedado referirse a asuntos o cuestiones que no han sido puestos a su consideracion

por el apelante.

En los términos anteriores, es evidente para esta instancia judicial que el apelante
no satisfizo la carga probatoria de sustentar la alzada de manera adecuada, lo que
conduciria a declarar desierto el recurso, dado que ello equivale a no sustentar la
misma, pero como quiera que tal determinacion pudiera derivar a la exposiciéon de

un criterio distinto al estimado por el suscrito, en esta oportunidad optaremos por

1 Al respecto, el articulo 328 del C. G. del P., en su inciso 1°, establece: “El juez de segunda
instancia debera pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante,
sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos por la ley.”
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confirmar la providencia impugnada, sin que hubiere lugar a condena en costas

por no aparecer causadas.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

1. Confirmar el auto de fecha 17 de junio de 2021, conforme a las razones

anotadas en la parte considerativa del presente proveido.

2. Declarase que no hay lugar a imponer condena en costas al apelante, por

no aparecer causadas las mismas.

3. Por secretaria devuélvase el expediente al juzgado de origen, dejando las

constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juez
Juzgado De Circuito
Civil 015
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