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JUZGADO DIECISÉIS CIVIL DEL CIRCUITO BARRAN UILLA

dos mil veintidós  (2.022).

ocho (8) dejunio de

REFERENCIA:  EJECUTIVO  DE MAYOR CUANTÍA PARA LA EFECTIVIDAD  DE

LA GARANTÍA REAL

RADICACIÓN:  08001-31-03-016-2022-00110-00

DEMANDANTE:  RAMIRO MANUEL GONZALEZ ALVAREZ

DEMANDADO: WILF`RIDO VALENCIA DE LA HOZ

ASUNTO

Procede el estrado a pronunciarse sobre la solicitud de aclaración rogada.

CONSIDERACIONES

El  memorialista  pide  w...czczarar  cztÁto  c!e /echcz  czez  23  cze  mczí/o  cze  2022,

d,ond,e negó rncmdamienlo ejecutiuo, de acuerdo con la moti,uación consigrLadas

en  ez  c"to,  en  el  er[±erLdido  que  Za  escriíiÁ.ra  púbtic.a  que  consti±ugó  hipoteca

abi,eria  sin l;ÍT"i,±e  d,e  cuanfia  carece  de  vcúj.dezii y  aporta  corrLo  ttcmexo  ri,uevo

documer[±o de escri±ura púbtica mpoteca d,onde se obserua que s¿ presta rrLeri±o

ejecutiuo, por l,o que sotici±ó con todo respeto librar mcmdcüTrieri,Í,o ejecmtivoi].

Ante    ese    planteamiento    del    memorista,    el    estrado    percibe    su

improcedencia porque la aclaración y/o corrección versa sobre aspectos, frases,

palabras o locuciones oscuras o  que ofrezcan dudas consignados en la parte
motiva   o   resolutiva   en   las   providencias  judiciales,   y   no   con   respecto   a

discrepancias en lo decidido en las decisiones judiciales.

En  lo  fundamental,  es  preciso  hacer  hincapié  que  el  artículo  285  del

Código General del Proceso, se dedica a reglamentar la hipótesis de corrección

de providencia por desatinos en frases o palabras que generen confusión, a esa
saga la disposición evocada,  en  su primer inciso  expresa que  tízcz se7tte7icz.cz 7io

es reuocabl,e ri refiormable por ez juez que l.a promnció.  Si.n embctrgo, pod.rá ser

aczaraáa, de ofiáo o a sol.j.cifiJ.d de parie, cucmdo corL±erLga conceptos o frases que
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ofrezccm uerdcLdero motii]o de duda,  sie"pre que estén corL±erridas erL la parie

resol:utiva de l,a sen±eiwia o influgcm erL ella».

Seguidamente, en el inciso 2° de la disposición citada, se hace referencia

a  la  corrección  de  autos,  estatuyéndose  que  tíeri  ¿c¿s  m¿smczs  ct.rcL¿nsícirLc].cis

procederá, l.a acl.aración c] e auto. La acl,araci,órL procederá de oficío o a petic¿ón de

parie form:uzada dert±ro dez térmj,no de ejeculoria de Za proi)íd,encia».

Esas precisiones st)n resonantes en autos, ya que el despacho no ignora

que  en la providencia objeto  de  aclaración  se negó  el mandamiento  de  pago,

porque en la Escritura Pública N° 452 del  15 de marzo de 2019 otorgada en la
Notaría 4  de  Barranquilla,  contentiva de  la garantía hipotecaria y el mutuo,

carece  de  la  exigibilidad  que  requiere  para  servir  de  pontana  a un  título  de

ejecución, dado que ese lnstrumento escriturario es una segunda copia que no

ostenta de mérito ejecutivo, porque en la última página del mismo,  se aprecia

tal  constancia  notarial,  igual  tampoco  existe  la  mención  que  presta  mérito

ejecutivo,   siendo   ese   un   motivo   impeditivo   para  librar   el   mandamiento

implorado,   lo   que  no   $5uscita  duda  alguna,   1o   que   es  bien  distinto   si  el

accionante no  se encuentra de acuerdo  con aquélla determinación,  que a no
dudarlo es un aspecto dj.vergente a la aclaración de providencias.

Por lo expuesto se,

PRIMERO:  NEGAR la so].icitud

RESUELVE

de aclaración, por los motivos anotados.

NOTIFI UESE Y CUMPLASE

LA JUEZA


