Reptiblica de Colombia Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico.
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D.E.I.P., de Barranquilla, veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO ACCION DE TUTELA.
RADICACION T-080014053006-2023-00262-01.
S.I.- Interno: 2022-0165-M.
ACCIONANTE LEDA ISABEL VILLALBA PALLARES quien
actia en nombre propio.
ACCIONADO INSTITUTO DE TRANSITO DEL ATLANTICO.
I.- OBJETO.

Procede el Juzgado a resolver el recurso de impugnacién presentado por la
accionante en contra de la sentencia de fecha 08 de mayo de 2023, proferida por
el Juzgado Sexto Civil Municipal Oral de Barranquilla, dentro de la accion de
tutela instaurada por la ciudadana Leda Isabel Villalba Pallares, quien actiia en
nombre propio contra de Instituto de Transito del Atlantico, a fin de que se le
ampare sus derechos constitucionales fundamentales al debido proceso y peticion.

II. ANTECEDENTES.

La accionante Leda Isabel Villalba Pallares invocé el amparo constitucional de la
referencia, argumentando que el 31 de enero del hogafno presenté derecho de
peticion ante la entidad accionada con la finalidad de que les prescribieran los
impuestos vehiculares correspondientes a los annos 2004 al 2016, solicito ademas
se le prescribiera la accion de cobro de los mismos. En la misma peticion solicito
el no cobro de las obligaciones fiscales de derechos de transito, asi como el
descuento de los respectivos intereses moratorios, multas y extemporaneidad a las
vigencias.

Dentro del cuerpo del citado derecho de peticién, informa que no ha recibido
notificacion del algiin acto administrativo, ni se le ha otorgado facilidades de pago,
ni existen registros que indiquen la apertura de un debido proceso para el cobro de
los impuestos.

Agrega que, el dia 08 de febrero del presente ano, recibié respuesta a su peticion,
en la cual le conceden la prescripcion del impuesto vehicular por las vigencias 2004
al 2011, razon por la cual, interpuso recurso de reposicion el dia 05/01 /2023 (Sic),
cuya pretension fue que se le concediera la nulidad del acto administrativo 5-SP—
6123 del 07/02/2023 radicado 20230710012761, para que también se declaren
prescritos los impuesto de los anos 2012 al 2016. Ademas, se le explique
juridicamente que las notificaciones se le hacen a través del correo electrénico y no
personalmente como lo establece la norma.
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PETITUM:
La actora propone la siguiente pretension:

“(...) Con fundamento en los hechos narrados y en las consideraciones
expuestas, respetuosamente solicito al senor Juez TUTELAR a mi favor los
derechos constitucionales fundamentales invocados ORDENANDOLE a la
autoridad accionada que decrete la Prescripcion correspondiente a las
vigencias de los anos 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 fiscales de impuestos del
vehiculo REE823”

II1.- ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA.

Cumplido el tramite de rigor concerniente a la admision de la accion de tutela
mediante proveido calendado 21 de abril de 2023, se ordeno la notificacion de la
presente accion constitucional a la entidad accionada Instituto de Transito del
Atlantico.

e Informe Rendido por el Instituto De Transito Del Atlantico.

Susana Mercedes Cadavid Barrospaez, en su condicion de Directora del Instituto
de Transito del Atlantico — ITA, rindi6 el informe requerido, manifestando que
revisado el sistema de gestion documental evidencid que la actora presentd
derechos de peticion mediante radicado 202342100018932 y 202342100033402,
los cuales fueron contestados de fondo y enviados a la direccién suministrada en
su escrito de peticion bajo los radicados de salida Nos. 202330000025611 y
202330000046301 respectivamente.

Agrega que en la respuesta otorgada a la peticionaria se le manifesté que revisada
la base de datos de este Instituto de Transito, encontraron que el vehiculo de placa
No. REE823 se encuentra activo y de propiedad de la sefiora Leda Isabel Villalba
Pallares, con numero de identificacion 22.391.789, dicho rodante presenta
obligaciones pendientes de pago, por concepto de Tasa de Derechos de Transito,
correspondientes a las 2004 a 2023.

Agrega ademas, que mediante Resoluciéon No. 214 del 08 de febrero del 2023
procedi6 a conceder la prescripcion de las vigencias 2004 a 2011, por concepto de
la tasa de derechos de transito del vehiculo de placa No. REE823. Dicha
informacion quedoé refrendada automaticamente en la base general de cobro. En
cuanto a las vigencias comprendidas entre los anos 2012 a 2015 se le indic6 que
es improcedente su solicitud de prescripcion en el entendido que a la fecha, las
vigencias en comento se encuentran inmersas en un proceso de cobro coactivo, el
cual se encuentra adelantado dentro de los términos legales establecidos por el
articulo 817 del Estatuto tributario y causado en virtud del mandamiento de pago
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No. MP-DT- 2017106694 del 02 de mayo del 2017, del cual se envio citacion
conforme articulo 826 del estatuto tributario nacional, a través de la empresa de
mensajeria DISTRIENVIOS mediante guias No. 08057272504 (citacion), la cual fue
devuelta, por lo tanto fue notificado en cumplimiento de lo establecido en el articulo
568 del Estatuto Tributario Nacional -modificado por el articulo 58 del Decreto No.
0019 del 2012, mediante AVISO, publicado en el PORTAL WEB
https://transitodelatlantico.gov.co/, a quienes habiéndoles enviado mediante
correo los mandamientos de pago librados por concepto de la tasa por derechos de
transito de las vigencias 2012, 2013, 2014 y 2015 dichos envios fueron devueltos
sin que llegaran a sus destinatarios.

Sostiene que en cuanto a la prescripcion de la vigencia 2016, le informo que se
encuentra en los términos establecidos por el Estatuto Tributario para hacer
efectivo el cobro coactivo, razones por la cual, no existe vulneracion al derecho
fundamental de peticion de la ciudadana.

Arguye que la actora interpuso recurso de reconsideracion al radicado
202342100033402, pero no accedio a lo peticionado ya que contra la respuesta,
resuelta mediante radicado 202330000046301, no proceden los recursos legales,
toda vez que el recurso de Reconsideracion solo procede contra la resolucion que
resuelve las Excepciones al Mandamiento de pago de acuerdo a lo contemplado en
el art 833-1 del Estatuto Tributario Colombiano.

En cuanto a la presunta vulneracion del derecho al debido proceso, manifiesta que
el término de prescripcion para las tasas de derechos de transito, empiezan a
contar desde la ejecutoria de la liquidacion oficial, titulo que determina la(s)
obligacion (es) a cargo de propietario de vehiculo y se interrumpe con la notificacion
del mandamiento de pago, por lo que reitera los argumentos expuestos en la
respuesta a la peticion elevada por la Sra. Villalba Pallares.

Finalmente, solicita se declare la improcedencia de la presente tutela, por no
cumplirse los presupuestos procesales.

IV. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA.

El A-quo, mediante sentencia de fecha 08 de mayo de 2023, declaré improcedente,
por considerar que existen otros mecanismos de defensa judicial.

V. IMPUGNACION Y SUS FUNDAMENTOS.

La accionante, inconforme con la decision proferida en primera instancia presento
impugnacion mediante misiva electronica recibida el dia 09 de mayo de 2023, sin
embargo, no expuso los motivos de su inconformidad. Para mayor claridad, se
adjunta el correo enviado:
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De: Secretarial Corte Constitucional <secretarial @ corteconstitucional gov.co=
Enviado: martes, 9 de mayo de 2023 15:09

Para: secretariad corte constitucional =secretariad4 @ corteconstitucional gov.co=
Asunto: RV: 2023-00262 NOTIFICACION FALLO TUTELA

De: harucho rios <riosdecopias2021 @gmail.com=

Enviado: martes, 9 de mayo de 2023 14:42

Para: Secretarial Corte Constitucional <secretarial @ corteconstitucional .gov.co=
Asunto: Fwd: 2023-00262 NOTIFICACION FALLO TUTELA

ENVIO IMPUGMNACION DEL FALLO PROFERIDO POR EL JUEZ POR NO ESTAR DE ACUERDO CON
LA SENTENCIA DEL JUZGADO YA QUE TENGO DERECHO A UNA SEGUNDA INSTANCIA

VI. PARA RESOLVER, SE CONSIDERA:

La accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion Politica, y
reglamentada por los Decretos 2591 de 1991, 306 de 1992 y 1382 de 2000, es un
mecanismo procesal complementario, especifico y directo con el que cuentan los
coasociados para la pronta y eficaz proteccion judicial de los derechos
constitucionales fundamentales que en una determinada situacion juridica se
vean seriamente amenazados o vulnerados. -

Es un medio especifico, porque se contrae a la proteccion inmediata de tales
derechos cuando quiera que éstos se vean afectados de modo actual e inminente.
Es suplementario, porque su procedencia esta supeditada a que no exista otro
mecanismo legal con el cual se pueda conjurar esa amenaza o, existiendo, la
inminencia del dafno no permite mecanismo distinto a dicha acciéon por
evidenciarse que de no actuarse con inmediatez, aquél se tornaria irreparable, es
decir, la accion de tutela es una herramienta supra legal, que ha sido instituida
para dar solucion eficiente a situaciones de hecho generadas por acciones u
omisiones de las autoridades publicas o particulares, en los casos expresamente
senalados.

Del acervo probatorio recaudado en el expediente tutelar, encontramos que: i) la
senora Leda Isabel Villalba Pallares radic6 derecho de peticiéon ante la entidad
accionada con la finalidad de que se les prescribieran los impuestos vehiculares
correspondientes a los afios 2004 al 2016, en consecuencia solicité no realizar el
cobro de las respectivas obligaciones fiscales de derechos de transito; ii) que la
entidad accionada mediante oficio radicado No. 2023300000256111! fechado 08 de
febrero de 2023, dio respuesta a la peticion informando entre otras que mediante
Resolucion No. 2014 de la misma fecha prescribio6 las vigencias 2004 al 2011, por
concepto de la tasa de derechos de transito de la tasa de derechos de transito del
vehiculo de placa No . REE823; iii) referente a las vigencias 2012 a 2015, le informé
que se encuentran en proceso de cobro coactivo, soportado en el mandamiento de
pagos No MP-DT-2017106694 del 02 de mayo del 2017, del cual se envié citacion

1 Visible a folios 12 al 16 de la contestacion de tutela.
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conforme articulo 826 del estatuto tributario nacional, a través de la empresa de
mensajeria DISTRIENVIOS, mediante guias No. 08057272504 (citacién), la cuales
fueron devueltas, por lo tanto fue notificado en cumplimiento de lo establecido en el
articulo 568 del Estatuto Tributario Nacional —-modificado por el articulo 58 del
Decreto No. 0019 del 2012, mediante AVISO, publicado en el PORTAL WEB
https:/ / transitodelatlantico.gov.co/, a quienes habiéndoles enviado mediante
correo los mandamientos de pago librados por concepto de la tasa por derechos de
transito de las vigencias 2012, 2013, 2014 y 2015 dichos envios fueron devueltos
sin que llegaran a sus destinatarios. Asi las cosas, tenemos que el mandamiento de
pago No MP-DT-2017022044 del 02 de mayo del 2017, se encuentra notificado por
medio subsidiario de notificacién y, iv) referente a la vigencia 2016, le dijo que se
encuentra en los términos establecidos por el Estatuto Tributario para hacer
efectivo el cobro coactivo.

Asimismo, se evidencia la constancia de envio de la mencionada respuesta, junto
con 8 archivos adjuntos:

fMr23, 10:27

= = —_—
Transito ﬂ;‘z
del Aclantico

Comreo de Transito del Atlantico - LEDA ISABEL VILLALBA RAYARES

Servicio al Ciudadano 2 sservicicalciudadanoZ@transitodelatlantico.gowv.co>

LEDA ISABEL VILLALBA PAYARES

servicioalcindadano2@transitodelatlantico.gov.co 17 de febrero de
=servicioalciudadanoZi{@transitodelatlantico_gow. co> 2023, 18:13
Fara: wilsonvillase@gmail.com

Respetado Ciudadano.

Nos permitimos informar gue su solicitud Radicada en nuestra Institucion bajo el No. 202342100018932, fue
resueita de fondo; adjunto se NOTIFICA la respusesta yv anexos respectivos.

EM CASO DE HABER SIDO FAVORABLE SU PETICIOM, TENER EMN CUENTA QUE: las ordenes de desembargo
han sido enviadas directamente a los correos autorizados por Bancolombia v Banco de Bogotda, yva gque dichas
entidades financieras solo reciben comunicaciones y notificaciones desde un correo institucional. Razdén por la

cual si usted tiene cuenta vigente con los mencionados bancos, NO ES NECESARIO RADICAR LOS OFICIOS
PRESENCIALMENTE.

MOTA MNP ORMAT S

Este mensaje electréonico es generado de forma autométiqa. En ese entendido, el correoc emisor
servicioalciundadanof@transitodelatlantico.gowv.co NO ESTA HABILITADO PARA RECIBIR PETICIONES, QUEJAS O
RECLAMOS.

Si desea comunicarse por escrite, podra hacer uso del link de radicacion de PQRSD disponible en la pagina wel

de la Entidad: https://orfec.fransitodslatlantico.gov.cofformulanoWwebs ., el cual ha sido dispuesto de conformidad
a lo establecido por la Ley 1755 de 2015 v Decreto -Ley 491 del 2020, con 1 objetivo de generar mayor eficiencia
v eficacia en el tramite de peticiones.

Para la generacidn de la liguidacidén para efectuar pagos v demas tramites a realizar de forma presencial, los
ciudadanos podran acercarse a nuestras dos sedes autorizadas en Barranquilla v Sabanagrande. De igual forma
en el sitio web del TRAMSITO DEL ATLAMTICO, wa se encuentra habilitado para liguidar v pagar via PSE._

8 adjuntos

m A202342100018932_ 00004 pdf
304K

t‘ 42023421 00018932 _ 00005 pdf
254K

E‘ 42023421 00018932 _ 00006 pdf
A2TK
E 12023421 00018932_ 00007 . pdf
m A202342100018932__ 00011, pcf

B R=r o
E DESEMEARGD.p{If

2

m LEDA ISABEL VILLALBA PAYARES pdf

224K

m RESOLUCIIMN MO. 214, Pt
A4ZTK

Continuando con el analisis probatorio, se evidencia que mediante oficio fechado
14 de marzo de 20232, la actora interpuso recurso de reconsideracion contra la

2 Visible a folios 39 al 51 del escrito de tutela.
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respuesta suministrada por el Instituto de Transito del Atlantico, cuyas
pretensiones son: i) se conceda nulidad del acto administrativo Respuesta 5-SP-
6123 de 07/02/2023 radicado 20230710012761 para que también se tenga en
cuenta la prescripcion de los anos 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 del vehiculo de
placas REE-823; ii) se le conceda prescripcion para las vigencias 2011 al 2016; iii)
que se mantenga en firme la prescripcion de los impuestos de transito de vigencias
2012 al 2016; iv) se le explique juridicamente, por qué razon se decide inicialmente
notificar por correo la respuesta y no personalmente como lo establece la Ley; v)
se le explique juridicamente por qué razon se decide notificar por email la
respuesta y por fuera de los tiempos, es decir fuera de los cinco (5) dias, como lo
establecen el articulo 69 Ley 1437 de 2011; vi) se le envie copia digital, formal y
firmada de las notificaciones por aviso del mandamiento de pago y, vii) de ser
negada su solicitud, se le envien copias auténticas de los actos que le fueron
notificados.

Seguidamente se observa oficio radicado No. 202330000046301 fechado 10 de
marzo de 2023 mediante el cual, se pronuncia sobre el recurso arriba relacionado
y las pretensiones, no accediendo a la reconsideracion y solicitud de nulidad por
no ser procedentes; tampoco accedio a la prescripcion de las vigencias de los anos
2012 al 2015 por encontrarse en proceso de cobro coactivo y referente al afio 2016,
aun se encuentra en término para iniciar la accion de cobro; en cuanto a las demas
pretensiones, explica el proceso de notificacion de los actos administrativos e
indica que remitira copia de las actuaciones emprendidas por esa entidad. Dicho
oficio fue remitido a la accionante mediante correo electronico de fecha 16 de
marzo de 20233.

Por lo que, el presente debate constitucional se tornara en lo referente a confirmar,
modificar o revocar el proveido 08 de mayo de 2023, proferida por el Juzgado
Sexto Civil Municipal Oral de Barranquilla.

En lo ateniente a la proteccién de los intereses superiores al debido proceso,
invocado por la parte actora, es menester reiterar que la accion constitucional de
tutela es un mecanismo autonomo, subsidiario y sumario con el que cuentan los
ciudadanos para la proteccion de sus intereses fundamentales que hayan sido
amenazados o vulnerados por las autoridades constituidas o los particulares, que
exige como requisito de procedencia que dentro del ordenamiento legal vigente no
exista otro medio de defensa judicial que permita el amparo del derecho
fundamental infringido, o que si existe el mecanismo legal, la accion de tutela se
promueva para evitar un perjuicio irremediable, suceso que permite su
procedencia como mecanismo transitorio. Al respecto el maximo tribunal

3 Visible a folio 17 de la contestacion de la tutela.
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constitucional* respecto a la procedencia subsidiaria y residual de la accion de
tutela expuso:

“(...) Conforme lo ha senalado esta Corporacion en innumerables
pronunciamientos sobre la materia, la accién de tutela, en términos generales,
no puede ser utilizada como un medio judicial alternativo, adicional o
complementario de los establecidos por la ley para la defensa de los
derechos, pues con ella no se busca reemplazar los procesos ordinarios
o especiales y, menos aun, desconocer los mecanismos dispuestos al
interior de estos procesos para controvertir las decisiones que se

adopten.

Ello encuentra fundamento en el cardacter supletivo que el articulo 86 Superior
le ha asignado a la accién de tutela, en virtud del cual tal instrumento de
defensa judicial solo es procedente de manera subsidiaria y residual
cuando no existan otros medios de defensa a los que se pueda acudir,
o cuando existiendo éstos, se promueva para precaver la ocurrencia de
un perjuicio irremediable. Dicho de otro modo: el recurso de amparo
constitucional fue concebido como una institucion procesal destinada a
garantizar una proteccion efectiva y actual, pero supletoria, de los derechos
fundamentales...” (Subrayado y negrilla por fuera del texto).

Vemos entonces que respecto a la érbita de subsidiariedad, la accion de tutela no
puede ser implementada como medio alterno, adicional o complementario de los ya
definidos por la normatividad legal vigente para la defensa de los derechos
constitucionales fundamentales.

No obstante, atendiendo al lineamiento jurisprudencial sentado por la Corte
Constitucional, la presente accién de tutela instaurada por la ciudadana Leda
Isabel Villalba Pallares resulta a todas luces improcedente, toda vez que la misma
gira en torno a una controversia referente a la prescripcion de unos impuestos
vehiculares. En ese entendido, estan determinadas en la Ley 1437 de 2011
contentiva de la regulacion administrativa y contencioso administrativa los medios
gubernativos y judiciales para que la hoy accionante pueda instaurar los recursos
y el respectivo proceso ordinario, teniendo oportunidad de exponer las razones en
defensa, presentar y solicitar pruebas ademas de elevar sus pretensiones en
ejercicio de su derecho al debido proceso y contradiccion de conformidad con lo
expuesto por la Corte Constitucional> respecto a la competencia en situaciones
como el planteado en este tramite tutelar.

“(...) la competencia en estos asuntos ha sido asignada de manera exclusiva,
por el ordenamiento juridico, a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,

4 Corte Constitucional sentencia T-565/2009.
5T-957-2011.
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juez natural de este tipo de procedimientos, cuya estructura permite un amplio
debate probatorio frente a las circunstancias que podrian implicar una
actuacion de la administraciéon contraria al mandato de legalidad’.

Se reitera por tanto, que la hoy actora cuenta con los mecanismos contemplados
en el Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso Administrativo para
ejercer la defensa de los intereses juridicos que considere violados, vemos que la
Corte Constitucional en atencion al ordenamiento legal planteado en el estatuto
citado expresa: “(...) con el fin de ofrecer un sistema administrativo que responda de
manera idoénea y oportuna a los requerimientos de los ciudadanos, todo bajo la luz
de la eficacia, la economia y la celeridad, entre otros principios...”6

En efecto, en la sede administrativa se contempla la solicitud de revocatoria directa
de los actos administrativos cuestionados, regulada por los articulos 93 a 97 del
Codigo de Procedimiento Administrativo (Ley 1437 de 2011). Por otra parte, el
medio de control nulidad y restablecimiento del derecho, el cual tiene un término
de caducidad para su ejercicio, se cuenta a partir de la fecha de publicacion,
notificacion, comunicacion o ejecucion del acto, segin sea el caso. En ese orden
de ideas, el administrado una vez enterado de la actuaciéon, puede acudir ante la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo y en ejercicio del mecanismo de
control referido, solicitar la suspension provisional de los actos proferidos por el
organismo de transito accionado.

En conclusion, dichos instrumentos procesales son idoneos y eficaces para
alcanzar los propositos planteados por la actora, en cuanto a los derechos
constitucionales fundamentales invocados se refiere y para resolucion de las
controversias alegadas en sede de tutela, tales como la negativa de la autoridad de
transito del departamento del Atlantico de otorgar la prescripcion del cobro de
unos impuestos vehiculares y demas que estime la ciudadana.

En lo concerniente al perjuicio irremediable alegado, a fin de acreditar la
preponderancia del presente instrumento constitucional para resolver de fondo la
controversia suscitada con el organismo de transito, esta agencia judicial considera
preciso traer a colacion lo consagrado en el numeral 1 del Art. 6 del Decreto 2591
de 1991, en lo referente a la procedencia de la accién de tutela, canon legal que
dispone:

“ARTICULO 6°- Causales de improcedencia de la tutela. La accién de tutela no
procedera:

1. Cuando existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que
aquélla se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable. La existencia de dichos medios serd apreciada en concreto, en

6T-051-2016.
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cuanto a su eficacia, atendiendo las circunstancias en que se encuentra el
solicitante...” (Subrayado y negrilla por fuera del texto).

La maxima Corporacion Constitucional en providencia T-458 de 1994 expuso los
alcances del perjuicio irremediable asi:

“(...) La irremediabilidad del perjuicio, implica que las cosas no puedan
retornar a su estado anterior, y que solo pueda ser invocada para
solicitar al juez la concesion de la tutela como "mecanismo transitorio”
Yy no como fallo definitivo, ya que éste se reserva a la decisiéon del juez o
tribunal competente. Es decir, se trata de un remedio temporal frente a una
actuacion arbitraria de autoridad publica, mientras se resuelve de
fondo el asunto por el juez competente...” (Subrayado y negrilla por fuera
del texto).

Bajo el anterior entendido, la jurisprudencia constitucional ha senialado que para
determinar la “irremedialidad del perjuicio” deben concurrir varios elementos que
estructuran la precitada definicion, tales son: (i) La inminencia el perjuicio; (ii) La
urgencia de las medidas a adoptar; (iii) El perjuicio debe ser grave y (iv) la
impostergabilidad del amparo tutelar. En ese sentido la Corte Constitucional en
providencia T-225 de 1993 explica los elementos citados:

“(...) Para determinar la irremediabilidad del perjuicio hay que tener en cuenta
la presencia concurrente de varios elementos que configuran su estructura,
como la inminencia, que exige medidas inmediatas, la urgencia que
tiene el sujeto de derecho por salir de ese perjuicio inminente, y la
gravedad de los hechos, que hace evidente la impostergabilidad de la
tutela como mecanismo necesario para la proteccion inmediata de los
derechos constitucionales fundamentales. La concurrencia de los
elementos mencionados pone de relieve la necesidad de considerar la
situacion factica que legitima la acciéon de tutela, como mecanismo
transitorio y como medida precautelativa para garantizar la proteccion de los
derechos fundamentales que se lesionan o0 que sSe encuentran
amenazados. Con respecto al término "amenaza" es conveniente
manifestar que no se trata de la simple posibilidad de lesion, sino de
la probabilidad de sufrir un mal irreparable y grave de manera
injustificada. La amenaza requiere un minimo de evidencia fdctica, de suerte
que sea razonable pensar en la realizacién del dario o menoscabo material o
moral...” (Subrayado y negrilla por fuera del texto).

En ese sentido, confrontado el material probatorio recaudado con la antecedente
jurisprudencia citado, se concluye que no se encuentran estructurados tampoco la
confluencia de los requisitos de inminencia, urgencia, gravedad e
impostergabilidad exigidos por la doctrina constitucional para que la actora,
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desplace el ejercicio de los medios ordinarios de reclamo y defensa judicial
anteriormente anotados con prevalencia de la accion se tutela. Es patente recordar
que los hechos esbozados por quien promueve este mecanismo constitucional
deben hallarse probados siquiera sumariamente, en aras de que el operador
judicial pueda inferir con certeza la verdad material fundamento del fallo de tutela,
con atencion al principio “onus probandi incumbit actori” en el cual la carga de la
prueba incumbe al actor, la Corte Constitucional en providencia T-571 de 2015
expone:

“Asi, quien pretenda el amparo de un derecho fundamental debe demostrar
los hechos en que se funda su pretension, a fin de que la determinacion del
juez, obedezca a la certeza y conviccién de que se ha violado o amenazado el
derecho...”

Por tanto, se le impone la carga procesal de ejercitar las acciones legales, si asi lo
estima conveniente a efectos de alcanzar los objetivos propuestos con este
instrumento constitucional.

En cuanto al derecho constitucional fundamental de peticion de la actora, esta
operadora luego del analisis del expediente no evidencia vulneracion alguna, toda
vez que, las peticiones fueron contestadas en su totalidad y fueron remitidos los
archivos solicitados, como consta en los correos fechados 17 de febrero y 16 de
marzo del presente ano, los cuales fueron relacionados en acapites anteriores.

Se concluye entonces por parte de esta agencia constitucional que los intereses
constitucionales fundamentales al debido proceso y peticion alegados por la
promotora no han sido conculcados por parte del Instituto de Transito del
Atlantico, razon esta por la cual este despacho judicial confirmara en su integridad
el proveido impugnado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia calendada 08 de mayo de 2023, proferida
por el Juzgado Sexto Civil Municipal Oral de Barranquilla, dentro de la accién
de tutela instaurada por la ciudadana Leda Isabel Villalba Pallares quien actua
en nombre propio contra de Instituto de Transito del Atlantico, de conformidad
con las exposiciones decantadas en la parte motiva de esta providencia. -

SEGUNDO: Notifiquese esta sentencia a las partes en la forma mas expedita, y
comuniquese esta decision al A-quo. -
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TERCERO: Dentro del término legalmente establecido para ello, remitase el
expediente a la Corte Constitucional para su eventual revision. -

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

MARTHA PATRICIA CASTANEDA BORJA.
La Juez.
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