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Informe Secretarial: Informo a usted, sefior Juez, que dentro del presente Proceso Ordinario
Laboral radicado bajo el N° 2019-00015 de MARIA DEL PILAR MARTINEZ contra
TERMOPAINER COLOMBIA SAS, la demandada contest6 la demandada dentro del término
de ley. A su despacho paso para que sirva proveer.

Barranquilla, septiembre 20 del 2022.

El Secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, SEPTIEMBRE VEINTE
(20) DE DOS MIL VEINTIDOS (2022).

Proceso: ORDINARIO LABORAL.
Demandante: MARIA DEL PILAR MARTINEZ
Demandado: TERMOPAINER COLOMBIA S.A.S.
Radicacion: 2019-00015

Se encuentra al Despacho el presente proceso con contestacion de la demanda por parte de
la accionada TERMOPAINER COLOMBIA S.A.S, la que fue presentada en el término de ley y
reune los requisitos exigidos por el articulo 31 del Cédigo de Procedimiento Laboral y de la
Seguridad Social, por lo que esta agencia judicial procederd a tener por contestada la
demanda.

RESUELVE

1.- TENER por contestada la demanda por parte de la demandada TERMOPAINER
COLOMBIA S.A.S, por reunir su contestacion los requisitos del articulo 31 del CPT y SS.

2.- CORRASE traslado de las excepciones propuestas por la demandada TERMOPAINER
COLOMBIA S.A.S de conformidad con el articulo 370 del C.G.P. que se aplica en esta
especialidad por la remision directa que hace el articulo 145 del C. P.T. y S.S., a la parte
mandante por el término de cinco (5) dias, para que esta pueda pedir pruebas sobre los hechos
en que ella se funda.

3.- FIJAR la hora de las 09:30 A.M. del Martes 04 de Octubre de 2022 para que las partes y
sus apoderados a través de la plataforma digital LIFESIZE, segun lo autoriza el articulo 7 de
laley 2213 de 13 de junio de 2022 a través de la cual se establece la vigencia permanente del
Decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones, se conecten para celebrar la
audiencia consagrada en el articulo 77 del C.P.T y de la S.S, modificado por el articulo 11 de
la Ley 1149 de 2007, es decir, la AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION
DE EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO Y DECRETO DE
PRUEBAS, y si fuere posible constituirnos seguidamente en la AUDIENCIA DE TRAMITE Y
JUZGAMIENTO de que trata el articulo 80 del CPTySS.

4.- RECONOCER personeria Juridica a la Dra. DANIELA AFANADOR VIDES, identificado con
la Cédula de Ciudadania No.1.140. 869 de Barranquilla y T.P No. 272.863 del CSJ, como
apoderado judicial de la demandada TERMOPAINER COLOMBIA S.A.S, en los términos del
poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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Informe Secretarial: Informo a usted, sefior Juez, que dentro del presente Proceso Ordinario
Laboral radicado bajo el N° 2020-00063 de SANTIAGO ROBLEDO SERRANO vy otros contra
COOMEVA EPS, la demandada subsano la demanda por fuera del término de ley. A su despacho
paso para que sirva proveer.

Barranquilla, septiembre 20 del 2022.

El Secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, SEPTIEMBRE VEINTE (20)
DE DOS MIL VEINTIDOS (2022).

Proceso: ORDINARIO LABORAL.

Demandante: SANTIAGO ROBLEDO SERRANO Y OTROS
Demandado: COOMEVA EPS.

Radicacion: 2020-00063

Visto el anterior informe secretarial se corrobora que la subsanacion de la demanda fue presentada
por fuera del término de ley teniendo en cuenta que el auto que inadmitié la contestacion de la
demanda es de fecha 09 de septiembre de 2022 y se notificd por estado el dia 12 de septiembre
de 2022 por lo que tenia la demandada un término de cinco dias que corrieron desde el dia 13 de
septiembre de 2022 al 19 de septiembre de 2022, verificandose que aun cuando la contestacion
fue presentada en el correo de este despacho el dia 19 de septiembre de 2022 por la hora en que
fue radicada esto es las 4 y 58 pm, es decir por fuera del horario judicial que para esta sede judicial
es hasta las cuatro (4:00) de la tarde, se debe concluir que la subsanacién de la demanda fue
presentada hoy 20 de septiembre, es decir por fuera de los cinco dias que tenia COOMEVA EPS
para corregir las anotaciones que le fueron indicada en la providencia de fecha 09 de septiembre
de 2022.

Corolario de lo anterior, el juzgado,
RESUELVE

1.- TENER por NO contestada la demanda por parte de la demandada COOMEVA EPS, por
haberse radicado la subsanacién por fuera del término de ley.

2.- FIJAR la hora de las 08:30 A.M. del Miércoles 05 de Octubre de 2022 para que las partes y
sus apoderados a través de la plataforma digital LIFESIZE, segun lo autoriza el articulo 7 de la ley
2213 de 13 de junio de 2022 a través de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto
legislativo 806 de 2020 y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia y se dictan otras disposiciones, se conecten para celebrar la audiencia
consagrada en el articulo 77 del C.P.T y de la S.S, modificado por el articulo 11 de la Ley 1149 de
2007, es decir, la AUDIENCIA OBLIGATORIA DE CONCILIACION, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO, FIJACION DEL LITIGIO Y DECRETO DE PRUEBAS,
y si fuere posible constituirnos seguidamente en la AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO
de que trata el articulo 80 del CPTySS.

3.- RECONOCER personeria Juridica a la Dr. GUILLERMO ALFONDO HERRENO PEREZ,
identificado con la Cédula de Ciudadania N0.1.099.204.431 de Barranquillay T.P No. 209.358 del
CSJ, como apoderado judicial de la demandada COOMEVA EPS, en los términos del poder a él
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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INFORME SECRETARIAL: informo a usted, sefor Juez, que dentro
del presente proceso N°: 2018 - 049 promovido por PETER MICHAEL
ALVAREZ MORA contra SERVIPARAMO S.A., el cual se encuentra
pendiente de continuar su tramite. Sirvase ordenar.

Barranquilla, septiembre 20 de 2022

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, septiembre veinte (20) de dos mil veintidés
(2022).

Proceso: Ordinario Laboral.

Demandante: PETER MICHAEL ALVAREZ MORA
Demandado: SERVIPARAMO S.A

Radicado: 2018-00049-00

Revisada la agenda se fija el dia 28 de septiembre de 2022 a las 3:00
PM, como nueva fecha para continuar la audiencia de que trata el
articulo 80 esto es tramite y juzgamiento.

Por lo expuesto el juzgado:
RESUELVE

FIJESE la hora de 3:00 PM del dia 22 de septiembre de 2022 para
gue las partes comparezcan personalmente mediante los medios
electronicos (plataforma lifesize o Microsof Team) con sus
apoderados para continuar la audiencia de que trata el articulo 80 de
gue trata el Cbédigo de Procedimiento Laboral, esto es, tramite y
juzgamiento.

Nota: A los correos electronicos de las partes se les enviara el “link”
para acceder a la audiencia. Se le solicita al apoderado de la parte
demandante, suministrar correo electronico de su representada, a fin
de practicar las pruebas solicitadas dentro del proceso, esto es,
interrogatorio de parte, el cual puede ser allegado al correo
electronico de este Juzgado: Ictol2ba@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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INFORME SECRETARIAL: Sefor Juez, informo a usted, que dentro del presente proceso
Ordinario Laboral (Cumplimiento) Rad. # 2019-00225, la parte demandada no contesto la
demanda ni se pronuncio al respecto. Sirvase proveer.

Barranquilla, septiembre 20 de 2022

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Septiembre Veinte
(20) de Dos Mil Veintidos (2022).

Encuentra el despacho que la parte demandada SOLUCIONES INTEGRALES Y
COMBUSTIBLES S.A.S., no se pronuncio con relacién al mandamiento de pago que le fue
librado en su contra.

En esta etapa del proceso, realiza el despacho de manera oficiosa un control de legalidad
a la luz del articulo 132 del C. G del P. encontrando que las etapas procesales se han
agotado con el lleno de los requisitos legales.

Tenemos que el mandamiento ejecutivo proferido se encuentra en firme, la entidad
demandada guardé silencio puesto que no propuso recursos ni excepciones, del mismo
modo no se observa causal alguna que pudiera invalidar lo actuado, estando debidamente
vinculado el ente demandado SOLUCIONES INTEGRALES Y COMBUSTIBLES S.A.S., es
del caso darle aplicacion a lo estatuido en el articulo 440 del C.G.P., el cual se aplica por
analogia, por lo que se considera que debe ordenarse llevar adelante la ejecucion y se
procedera a ordenar a los apoderados, para que presenten la liquidacion del crédito, sobre
la obligacion adeudada, de conformidad con el Art. 446 del C.G.P , que por analogia se
aplica a esta jurisdiccion.

Las costas que genera el presente cumplimiento de sentencia se liquidaran hasta un
maximo del 7.5% de la obligacién atendiendo lo dispuesto en el decreto PSAA16-10554 de
agosto 5 de 2016 emanado del C. S. de la J. que regula lo concerniente a las agencias en
derecho y dependiendo de la acuantia, duracion y calidad de la gestion realizada.

En consecuencia, de conformidad con lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1. Seguir adelante la ejecucibn contra SOLUCIONES INTEGRALES Y
COMBUSTIBLES S.A.S., con base a lo ordenado en el mandamiento de pago
proferido dentro del presente asunto y a favor de YIRLENIS JIMENEZ CASTRO.

2. Ordenar a los apoderados, una vez ejecutoriado el presente Auto, presenten la
liguidacion del crédito de conformidad con lo sefialado en el Art. 446 del C.G.P, que
por analogia se aplica a esta jurisdiccion.

3. Condénese en costas a la parte vencida, liquidense tal como viene indicado en la
parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

Juez
Proyectdé: Jaider Cardenas Cabrera

Shicontso
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INFORME SECRETARIAL: Sefior Juez, informo a usted, que dentro del
presente proceso Ordinario Laboral (Cumplimiento) Rad. # 2021-00266,
la parte demandada PORVENIR S.A. dentro del término legal propone
excepcion. Sirvase proveer.

Barranquilla, septiembre 20 de 2022

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
Septiembre Veinte (20) de Dos Mil Veintidés (2022).

Dentro del presente asunto, procede el despacho a impartir impulso
teniendo en cuenta que se encuentra pendiente pronunciarse de las
excepciones traidas por los demandados PORVENIR S.A.

COLPENSIONES por su parte guardod silencio y no propuso recursos ni
excepciones contra la presente ejecuciéon por cumplimiento de
sentencia.

PORVENIR formula como excepcion de mérito lo que denomina PAGO
PARCIAL DE LA OBLIGACION al cancelar lo referente a la condena en
costas que le fue ordenada.

Ahora bien, para resolver tiene el despacho las siguientes
consideraciones:

a) Dispone el articulo 442 del C. G. del P que cuando se trate del cobro
de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o
transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, solo
podran alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacién, remision, prescripcion o transaccion, siempre
gue se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la
de nulidad por indebida representacion o falta de notificacién o
emplazamiento y la de perdida de la cosa debida.

Como se aprecia, la excepcion traida por PORVENIR que ataca las
pretensiones dinerarias de la ejecucion esta llamada a prosperar, pues
efectivamente el demandado cancel6 la suma de $1.000.000,00

El resto de las obligaciones derivadas de la orden de pago no se
evidencia cumplimiento alguno, por lo tanto, la ejecucién continuara
hasta el cumplimiento total de la sentencia, nétese que falta aun lo
relacionado con el traslado de aportes y afiliacion a COLPENSIONES,
asi como las costas a cargo de este ultimo.
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En este orden, se declarara probada la excepcion de pago parcial
propuesta por PORVENIR, dispondréa el despacho impulsar sin dilacion
alguna el presente proceso, por lo que previo control de legalidad es
factible ordenar seguir adelante la ejecucion contra las demandas
COLPESNIONES Y PORVENIR, dandole aplicacién a lo estatuido en el
articulo 440 del C.G.P., el cual se aplica por analogia.

De igual forma se procedera a ordenar a los apoderados, para que
presenten la liquidacion del crédito con respecto a la entidad
COLPESNIONES, sobre la obligacion adeudada, de conformidad con el
Art. 446 del C.G.P, que por analogia se aplica a esta jurisdiccion.

Como costas se condenara a COLPENSIONES y PORVENIR al pago
de la suma equivalente a un SMLMV cada una, atendiendo lo dispuesto
en el decreto PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016 emanado del C. S.
de la J. que regula lo concerniente a las agencias en derecho.

En consecuencia, de conformidad con lo anteriormente expuesto, el
Juzgado,

RESUELVE
1. Declarar probada la excepcion de pago parcial que hace
PORVENIR S.A.
2. Seguir adelante la ejecucion contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES vy
PORVENIR S.A.

3. Ordenar a los apoderados, una vez ejecutoriado el presente Auto,
presenten la liquidacion del crédito de conformidad con lo
sefialado en el Art. 446 del C.G.P, que por analogia se aplica a
esta jurisdiccion.

4. Condénese en costas a las demandadas COLPENSIONES vy
PORVENIR S.A. en una cuantia equivalente a un SMLMV para
cada una, atendiendo lo dispuesto en el decreto PSAA16-10554
de agosto 5 de 2016 emanado del C. S. de la J, de conformidad a
lo anotado en la motivacion de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
Juez

Proyect6: Jaider Cardenas Cabrera
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INFORME SECRETARIAL: Sefior Juez, informo a usted, que dentro del
presente proceso Ordinario Laboral (Cumplimiento) Rad. # 2017-00401
la parte demandada propone excepciones de mérito. Sirvase proveer.

Barranquilla, septiembre 20 de 2022

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
Septiembre Veinte (20) de Dos Mil Veintidés (2022).

Visto el anterior informe secretarial, se procedera el despacho a
pronunciarse.

Con relacion al escrito de contestacion de la demanda allegado por la
apoderada judicial de la demandada COLPENSIONES tenemos que
como medios exceptivos expone INEMBARGABILIDAD DE LAS
CUENTAS DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES sustentando todo alrededor de la
medida cautelar decretada por el despacho.

Ahora bien, para resolver tiene el despacho Ilas siguientes
consideraciones:

Dispone el articulo 442 del C. G. del P que cuando se trate del cobro de
obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion o transaccion
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, solo podran alegarse
las excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision,
prescripcidn o transaccion, siempre que se basen en hechos posteriores
a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o
falta de notificacion o emplazamiento y la de perdida de la cosa debida.

Por otra parte, expresa el articulo 430 del C. G. del P. que los requisitos
formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recurso de
reposicién contra el mandamiento ejecutivo. No se admitirAd ninguna
controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada
por medio de dicho recurso.

Del escrito de la parte demandada se desprende que lo alegado no hace
referencia a excepcion de mérito alguna, por lo tanto, se rechazara de
plano al no existir elementos de juicio que permitan por lo menos inferir
gue se atacan las pretensiones del tramite ejecutivo o las formalidades
propias de dicho juicio.

El mandamiento de pago fue proferido por este despacho por auto de
fecha julio 28 de 2022, contra dicho auto no se presentaron recursos y
la excepcion formulada no fue llamada a prosperar.
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Hasta el momento de la presente providencia no se observa causal
alguna que pudiera invalidar lo actuado, estando debidamente
vinculado los demandados ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, es del caso darle aplicacion a lo
estatuido en el articulo 440 del C.G.P., el cual se aplica por analogia,
por lo que se considera que debe ordenarse llevar adelante la ejecucion
y se procedera a ordenar a los apoderados, para que presenten la
liquidacion del crédito, sobre la obligacion adeudada, de conformidad
con el Art. 446 del C.G.P, que por analogia se aplica a esta jurisdiccion.

Para esta decision el despacho de manera oficiosa realiza un control de
legalidad sobre todo lo actuado de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 132 del C. G. del P. por lo que se concluye que no existe causal
de nulidad o irregularidad procesal que impidan continuar con la
ejecucion.

Las costas que genera el presente cumplimiento de sentencia se
liquidaran hasta un maximo del 7.5% de la obligacion atendiendo lo
dispuesto en el decreto PSAA16-10554 de agosto 5 de 2016 emanado
del C. S. de la J. que regula lo concerniente a las agencias en derecho
y dependiendo de la acuantia, duracién y calidad de la gestion realizada.

Con relacion a las medidas cautelares, comoquiera que no se han
materializado, requiérase a la entidad Banco de Occidente.

En consecuencia, de conformidad con lo anteriormente expuesto, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Seguir adelante la ejecucion contra ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES en favor del
demandante GLADYS ESTHER MORALES ARIZA.

SEGUNDO. Ordenar a los apoderados, una vez ejecutoriado el
presente Auto, presenten la liquidacion del crédito de conformidad con
lo sefialado en el Art. 446 del C.G.P, que por analogia se aplica a esta
jurisdiccion.

TERCERO. Condénese en costas a la parte vencida. Liquidense por
secretaria tal como fueron ordenadas en la motivacion de este proveido.

CUARTO. Requerir al Banco de Occidente a fin de que proceda a
materializar la orden de embargo que le fue comunicada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
Juez

Proyect6: Jaider Cardenas Cabrera
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INFORME SECRETARIAL: Sefior Juez, informo a usted que nos correspondié por reparto que
realiza oficina judicial la accion de tutela radicada: 2022 — 00302, instaurada por la sefiora NUVIA
LOPEZ PINEDA, a nombre propio, contra la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE
COLOMBIA. Paso a su Despacho para que se sirva proveer.

Barranquilla, 20 de septiembre de 2022.

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, septiembre veinte (20) de
dos mil veintidés (2022).

Referencia; ACCION DE TUTELA

Accionante: NUVIA LOPEZ PINEDA.

Accionado: SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA.
Radicacion: 2022-00289-00

Visto el informe secretarial que antecede y revisada la solicitud de accién de tutela, por ser
competente para conocer de ella y encontrandose que ésta reline los requisitos previstos en el
articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, se admitirhd en contra de la SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA- DELEGATURA PARA FUNCIONES JURISDICCIONALES.

De igual manera, en virtud de los hechos asociados al escrito tutelar, se ordenara la vinculacion
del BANCO DAVIVIENDA S.A. y SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., con el fin que
rindan informe sobre los hechos en que se funda la presente accidén constitucional.

En virtud de lo anterior, este Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la accion de Tutela instaurada por la sefiora NUVIA LOPEZ PINEDA, a
nombre propio, contra la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA- DELEGATURA
PARA FUNCIONES JURISDICCIONALES, por la presunta vulneracion al derecho fundamental
de DEBIDO PROCESO.

SEGUNDO: TENGASE como prueba los documentos aportados por la parte accionante en la
accion de tutela.

TERCERO: REQUIERASE a la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA-
DELEGATURA PARA FUNCIONES JURISDICCIONALES, para que dentro del término de
cuarenta y ocho (48) horas, contados a partir del dia siguiente de la notificacion de este Auto,
informen los motivos por los cuales no ha cumplido con los pedimentos de la accionante, se
pronuncie sobre ellos, pida y aporte pruebas que pretenda hacer valer a su favor. Se le advierte
que, si este informe no fuere rendido dentro del plazo correspondiente, se tendra por ciertos los
hechos y se entrara a resolver de plano.

CUARTO: VINCULESE al presente tramite constitucional al BANCO DAVIVIENDA S.A. y
SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A. Notifiquesele este proveido y cérrase traslado, para
que, en el término de 48 horas, informe a este juzgado acerca de los hechos planteados por la
parte accionante en el escrito de tutela.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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INFORME SECRETARIAL: Sefior Juez, informo a Usted que dentro de la
presente Accion de Tutela N°. 2022 — 00273-00, instaurada por el sefior
ARMANDO ADOLFO BACCA BARRETO, a nombre propio, contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, el
apoderado judicial de la entidad accionada presenté impugnacion al fallo de
tutela de 14 de septiembre de 2022. Paso a su Despacho para que se sirva
proveer.

Barranquilla, 20 de septiembre de 2022.

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA,
septiembre veinte (20) de dos mil veintidds (2022).

Referencia; ACCION DE TUTELA

Accionante: ARMANDO ADOLFO BACCA BARRETO.

Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES.

Radicacion: 2022-00273-00

En la presente accion de tutela promovida por el sefior ARMANDO ADOLFO
BACCA BARRETO, a nombre propio, contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES, la entidad accionada,
presento escrito manifestando que impugna la sentencia de 14 de septiembre de
2022, dentro del tramite de tutela de la referencia.

De acuerdo a ello, el Juzgado concedera dicha impugnacion teniendo en cuenta
gue la misma se encuentra dentro de los términos de ley segun lo dispone el
articulo 31 del Decreto 2591 de 1991, por lo cual el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDASE la impugnacion presentada por la accionada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- COLPENSIONES,
contra el fallo de tutela de fecha 14 de septiembre de 2022, proferido por este
Despacho.

SEGUNDO: REMITASE la presente accion de tutela a la Oficina Judicial para
que sea sometida a las formalidades del reparto entre los Magistrados del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Barranquilla, con el fin de que conozcan
de la impugnacion contra el fallo de tutela de fecha 14 de septiembre de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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INFORME SECRETARIAL: informo a usted, sefior Juez, que dentro del presente proceso radicado
bajo el N.°: 2020-00145, promovido por JAMER ANTONIO ARRIETA TAPIAS contra EL HERALDO
S.A., la entidad demandada aport6 contestacion a la demanda de la referencia. Sirvase proveer.

Barranquilla, 20 de septiembre de 2022.

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, septiembre veinte (20) de dos
mil veintidds (2022).

PROCESO: ORDINARIO LABORAL.

DEMANDANTE: JAMER ANTONIO ARRIETA TAPIAS.
DEMANDADO: EL HERALDO S.A.

RADICADO: 2020-00145.

Revisado el informe secretarial que antecede y una vez examinado el expediente de la referencia,
se encuentra que obra contestacién a la demanda por parte de la entidad EL HERALDO S.A,, la
cual por haber sido presentada en termino, via correo electrénico de este Despacho y cumplir los
requisitos consagrados en el articulo 31 del CPT y de la SS, ser4 admitida, asi como se procedera
a programar fecha de audiencia.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: TENGASE POR CONTESTADA la demanda por parte de la demandada EL HERALDO
S.A., por reunir su contestacion los requisitos del articulo 31 del CPT y de la SS.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas por las demandadas a la parte
demandante de conformidad con el articulo 370 del C.G.P., el cual se aplica en esta especialidad
por la remision directa que hace el articulo 145 del CPT y de la SS, por el término de cinco (5) dias
para que pueda pedir pruebas sobre los hechos en que se funda.

TERCERO: FIJESE la hora de las 08:00 AM, del dia jueves 20 de octubre de 2022, para llevar a
cabo de manera virtual la audiencia de que tratan los articulos 77 del CPT y de la SS, y posiblemente
la audiencia del articulo 80 del CPT y de la SS, la cual se realizara a través de la plataforma Microsoft
Teams o Life Size , en virtud de las medidas tomadas por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, y de conformidad con los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020,
PCSJA20-11549 del 07 de mayo de 202, la ley 2213 de 2022, y el Acuerdo PCSJA20-11556 del 22
de mayo de 2020.

CUARTO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar dentro del presente proceso como
apoderado principal de la demandada EL HERALDO S.A., al Dr. CHARLES CHAPMAN LOPEZ,
identificado con cédula de ciudadania niamero 72.224.822 expedida en Barranquilla y con Tarjeta
Profesional No. 101.847 del C. S. de la J., en los términos del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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INFORME SECRETARIAL: informo a usted, sefor Juez, que dentro del
presente proceso radicado bajo el N.°: 2021-00370, promovido por
MANUEL SALVADOR PERTUZ GAMERO y ANGELICA PATRICIA
GARCIA ESCORCIA contra SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., la entidad
demandada aport6 contestacion a la demanda de la referencia. Sirvase
proveer.

Barranquilla, 20 de septiembre de 2022.

El Secretario, )
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA,
septiembre veinte (20) de dos mil veintidés (2022).

PROCESO: ORDINARIO LABORAL.

RADICACION: 2021-00370-00.

DEMANDANTE: MANUEL SALVADOR PERTUZ GAMERO,
ANGELICA PATRICIA GARCIA ESCORCIA.

DEMANDADO: SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.

Revisado el informe secretarial que antecede y una vez examinado el
expediente de la referencia, se encuentra que obra contestacion a la
demanda por parte de la entidad SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE
FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., la cual por
haber sido presentada en termino, via correo electronico de este
Despacho y cumplir los requisitos consagrados en el articulo 31 del
CPT y de la SS, sera admitida, asi como se procedera a programar
fecha de audiencia.

Por lo anterior el Juzgado,
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RESUELVE

PRIMERO: TENGASE POR CONTESTADA la demanda por parte de
la demandada SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A., por reunir su
contestacion los requisitos del articulo 31 del CPT y de la SS.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas
por las demandadas a la parte demandante de conformidad con el
articulo 370 del C.G.P., el cual se aplica en esta especialidad por la
remision directa que hace el articulo 145 del CPT y de la SS, por el
término de cinco (5) dias para que pueda pedir pruebas sobre los
hechos en que se funda.

TERCERO: FIJESE la hora de las 08:00 AM, del dia martes 11 de
octubre de 2022, para llevar a cabo de manera virtual la audiencia de
que tratan los articulos 77 del CPT y de la SS, y posiblemente la
audiencia del articulo 80 del CPT y de la SS, la cual se realizara a través
de la plataforma Microsoft Teams o Life Size , en virtud de las medidas
tomadas por el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, y de
conformidad con los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020,
PCSJA20-11549 del 07 de mayo de 202, la ley 2213 de 2022, y el
Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020.

CUARTO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar dentro del
presente proceso como apoderado de la demandada PORVENIR S.A.,
al Dr. CARLOS VALEGA PUELLO, identificado con la cédula de
ciudadania 8.752.361, con tarjeta profesional N°59.558 del C. S. de la
J., en los términos del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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INFORME SECRETARIAL: informo a usted, sefior Juez, que dentro del
presente proceso radicado bajo el N.°: 2021-00293-00, promovido por el
sefior JUAN CARLOS CANCHILA PACHECO contra EDINSA S.A.S., en
el cual se habia programado fecha de audiencia para la presente calenda,
no fue posible llevarla a cabo y por lo tanto se encuentra pendiente la
fijacion de una nueva fecha para realizar la diligencia pendiente. Sirvase
proveer.

Barranquilla, 20 de septiembre de 2022.

El secretario )
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA,
septiembre veinte (20) de dos mil veintidos (2022).

Proceso: ORDINARIO LABORAL.

Demandante: JUAN CARLOS CANCHILA PACHECO.

Demandado: EMPRESA DE DISTRIBUCIONES INDUSTRIALES S.A
“EDINSA”

Radicado: 2021-00293-00.

Visto el informe secretarial que antecede, este Juzgado resolvera fijar
nueva fecha para llevar a cabo la audiencia consagrada en el Art. 80 del
CPTSS, modificado por el articulo 12 de la Ley 1149 del 2007.

De conformidad con lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: FIJESE la hora de las 08:30 AM del dia martes 4 de octubre
de 2022, para que las partes comparezcan a la audiencia consagrada de
gue trata el articulo 80 del CPT y de la SS, la cual se realizara a través de
la plataforma digital Microsoft Teams o LifeSize, en virtud de lo dispuesto
en la ley 2213 de 2022, y de conformidad con los acuerdos PCSJA20-
11546 del 25 de abril de 2020, PCSJA20-11549 del 07 de mayo de 2020
y el acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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ACCION DE TUTELA - IMPUGNACION
RAD. 080014105004202200329-01

ACCIONANTE: JUAN FERNANDO DURAN FINCE
ACCIONADO: SURA EPS.

En Barranquilla, a los veinte (20) dias del mes de septiembre de dos mil veintidds
(2022), el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA en
cumplimiento de sus atribuciones constitucionales, procede a resolver la
impugnacion interpuesta contra el fallo proferido por el Juzgado Cuarto Municipal
de Pequenias Causas Laborales de Barranquilla, dentro de la Accion de Tutela
instaurada por el sefior JUAN FERNANDO DURAN FINCE mediante agente oficioso
RAUL DE JESUS LUGO HERNANDEZ contra SURA EPS.

ANTECEDENTES

La presente accion de tutela se fundamenta en los hechos, considerados relevantes,
gue a continuacion se relacionan:

PRIMERO: El menor JUAN FERNANDO DURAN FINCE, se encuentra desde
su nacimiento con una cardiopatia congénita llamada TRANSPOSICION DE
GRANDES VASOS, ATRESIA TRICUSPIDEA, la cual impide llevar una vida
normal ya que ha sido operado de corazén desde los 2 meses de nacido, en
la fundacién cardiovascular de Colombia en Bucaramanga Santander.

SEGUNDO: El menor naci6 el 8 de septiembre del afio 2009, como se dijo, la
primera cirugia fue practicada a los 2 meses de nacido, la segunda fue
practicada a los 4 meses y la tercera a los 2 afios de edad. Actualmente esta
a la espere de un cateterismo para el cierre de una fenestracion, esta cirugia
realizada en su ultima intervencion quirdrgica, en la fundacién cardiovascular
de Colombia en Bucaramanga Santander.

TERCERO: Es muy preocupante para la familia del nifio, que el menor no sea
operado en el tiempo que requiere los especialistas tratantes, ya que este
procedimiento le da una mejor calidad de vida al menor y es vital para su vida.

CUARTO: JUAN FERNANDO DURAN FINCE, ha sido operado en varias
ocasiones, debido a lo complejo de su situacion de salud, por la Fundacion
Cardiovascular de Colombia (FCV), en Bucaramanga (Santander), institucion
reconocida a nivel nacional e internacional por atiende pacientes de alta
complejidad, en la que presta sus servicios el doctor Dr. Justo José Santiago.

QUINTO: Ante la necesidad de una nueva intervencion quirdrgica y la
complejidad del paciente, es necesario que sea el mismo galeno y en la misma
Institucion que lo ha venido tratando que se la practique. Situacién que no ha
sido autorizada por la EPS accionada, desplazando por completo el interés
del paciente y su salud por argumentos de contenido econémico que buscan
evitar mayores costos a la entidad.

SEXTO: Al menor se le practicé en el mes de agosto de 2021 la misma
operacion que ahora se deprecia, pero no toleré la proétesis que le implantaron,
dado que se le subieron las presiones pulmonares.

SEPTIMO: Debido a lo anterior, la Junta Médica decidi6 volver a practicar en
seis meses (es decir marzo de este afo) el procedimiento para intentar cerrar
la fenestracion. Ademas se le incluyo otro medicamento (SINDENAFIL) para
prepararlo para la cirugia.
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OCTAVO: Para el presente afio 2022, al ver que pasaban las semanas, el
padre del menor inicia los tramites para la remision del menor JUAN
FERNANDO DURAN FINCE, a la Fundacion Cardiovascular de Colombia en
Bucaramanga (Santander), para esto, se requeria que el doctor Lupo médico
tratante en la ciudad de Barranquilla, diera la orden de remision, para lo cual
solicitd un ecocardiograma y una placa de torax las cuales la EPS accionada
no autorizaba.

NOVENO: Debido a lo anterior, la madre del menor, ante una orden dada
través de un fallo de tutela, cuyos hechos son distintos a los que motivan la
presente, interpuso Incidente de Desacato contra la misma EPS, para lograr
el cumplimiento de la orden de exdmenes meédicos. Para que asi fuera
remitido a la Fundacién Cardiovascular de Colombia en Bucaramanga
Santander.

DECIMO: La situacion concreta es que la EPS accionada insiste en que el
nifio sea visto por especialistas de la ciudad de Barranquilla y se le practique
el procedimiento en una clinica de la ciudad de Barranquilla, distinta a la
Fundacién Cardiovascular de Colombia en Bucaramanga (Santander) y que
debido a la complejidad del procedimiento debe ser asumido por los médicos
gue lo han venido tratando desde sus primeros meses de vida.

DECIMO PRIMERO: Teniendo en cuenta que Se requiere un nuevo
procedimiento médico, situacioén que no fue contemplado en el fallo de tutela
gue se ha hecho alusion en presidencia, se acude nuevamente ante el Juez
de amparo, para que se ordene la practica del procedimiento CATETERISMO
CARDIACO DEL LADO IZQUIERDO DEL CORAZON SOD (43) y que debe
ser adelantado en la fundacién ya remembrada con sede en la ciudad de
Bucaramanga.

DECIMO SEGUNDO: Debido a que es una cirugia practicada por cientificos y
por la atipicidad de la misma, se requiere una integralidad en la proteccion de
los derechos del menor, necesitdndose que se permita, inclusive, garantizar
el transporte, viaticos y alojamiento de un acompafante por el tiempo que se
requiera su la estadia en la ciudad de Bucaramanga.

Con fundamento en dichos hechos solicita se tutelen sus derechos a la salud, vida
digna, libre desarrollo de la personalidad y seguridad social.

La entidad accionada al dar respuesta trajo al proceso la historia clinica y orden de
autorizacion para el procedimiento denominado “Cateterismo Cardiaco” del lado
izquierdo del corazon, al menor Juan Fernando Duran Fince.

Tramitado el asunto por el Juez Constitucional de conocimiento, que lo fue el sefior
Juez Cuarto Municipal de Pequefias causas Laborales de Barranquilla -Atlantico,
mediante providencia del 17 de agosto de 2022, resolvio:

PRIMERO: DECLARAR EL HECHO SUPERADO de la presente accion de
tutela instaurada por Acude el Dr. Raul De Jesus Lugo Hernandez quien actia
en calidad de defensor publico del menor Juan Fernando Duran Fince, en
atencion a las consideraciones expuestas en esta sentencia.

SEGUNDO: Notifiquese por el medio mas eficaz, tanto a la parte accionante
como accionada del resultado de la presente providencia.
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TERCERO: Si no fuere impugnado el presente fallo oportunamente, esto es,
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, se remitira a la H. Corte
Constitucional en los términos del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. En
caso contrario se enviarda a los Juzgados Laborales del Circuito de
Barranquilla - Reparto, en los términos del articulo 32 ibidem.

Inconforme con la decision, el accionante estando dentro de los términos de ley
impugné el fallo proferido por el a-quo, solicitando que sea revisada la decision
adoptada en primera instancia por el Juzgado Cuarto de Pequefias Causas
Laborales de Barranquilla. Como sustento, indico:

1. De la lectura armonica, sistematica e integral de la accion de tutela, se tiene
gue para garantizar los derechos del menor a la salud y a la vida explicados
en in extensos en la solicitud de amparo, existen aun barreras que impiden
estar de acuerdo con la decision del despacho por cuanto el hecho no se ha
superado.

2. En efecto, el procedimiento quirdrgico que requiere el menor, el que debe
ser adelantando en la Fundacion Cardiovascular de Colombia, ubicada en la
ciudad de Bucaramanga, se necesita para ello, que la EPS SURA facilite los
transportes aéreos, viaticos y alojamiento para el infante y un acompafante,
situacion que no se menciona en el fallo de tutela y que viene a garantizar esa
proteccidn que se esta deprecando que se tenga en cuanta los aspectos que
el juez de primera instancia ignoro:

3. Existe una experiencia negativa, por parte de los progenitores del menor,
frente al proceder de la EPS accionada, quien sin atender la necesidad de
salud del menor, ha venido prolongando de manera injustificada los
procedimientos médicos y quirargicos que este demanda de manera urgente,
lo que genera no solo una insatisfaccion por el servicio sino una expectativa
negativa frente al proceder de la aseguradora, mas aun frente a una decision
judicial en donde se declara un hecho superado sin estar garantizados todos
los procedimientos que el menor demanda. En este aspecto, no se trata de
hechos futuros e inciertos, sino de una situacion real que ha sido vivida
durante muchos afios, no solo por el menor sino por sus padres, quienes
desde su nacimiento han venido a través de acciones judiciales obligando a
la EPS a prestar el servicio de manera integral.

4. Segun manifestacion del padre del menor, el dia de hoy 24 de agosto de
2022, el menor tuvo una teleconsulta con el médico tratante JUSTO JOSE
SANTIAGO PENA a la 1:30 p.m, para seguir en el tramite del procedimiento
de la intervencion quirdrgica, en la cual expone el siguiente plan de
intervencion y los requerimientos para la EPS SURA

ANALISIS Y PLAN:

ECOCARDIAGRAMA TRANSESOFAGICO
ARTERIOGRAFIA PULMONAR BILATERAL SELECTIVA

ANGIOGRAFIA DE VENAS CAVAS OCAVOGRAFIA

REPARACION DEDEFECTO DE TABIQUE INTERAURICULAR CON
PROTESIS POR VIA ENDOVASCULAR (PERCUTANEA O CON
CATETERISMO) (SOMBRILLA) (KING-MILLS).

ANGIOCARDIOGRAFIA DE CORAZON DERECHO E IZQUIERDO

TIEMPO DE PROTOMBINA
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TIEMPO DE TROMBOPLASTINA PARCIAL

HEMOGRAMA |V HEMOGLOBINA HTCRITO RCTO ERITROCITOS E
INDICES ERITROCITARIOS LEUCOGRAMA RCTO PLAQ INDC
PLAQUETAR Y MORFOLOG ELECTRONICA E HISTOGRAMA.
NITROGENO UREICO (BUN)

CREATINA EN SUERO, ORINA U OTROS.

5. Que con base en lo antes expuesto se observa que faltan servicios médicos
por aprobar por parte de la EPS SURA, con el propésito de garantizar el
educado tratamiento y la vida del nifo JUAN FERNANDO DURAN FINCE.
Ademads, se reitera, que esta pendiente lo relacionado con los viaticos,
transporte y hospedaje para el nifio y un acompafnante una vez se programada
la cirugia. En virtud de lo anterior, solicito la revocatoria del fallo impugnado
por ser violatorio de Derechos Humanos y por existir una argumentacion que
se aparta por completo de los postulados internacionales que protegen los
derechos de los nifios, nifias y adolescentes.

Ante esto, el despacho se pronunciara sobre todo los puntos del fallo proferido en
primera instancia, previo a las siguientes:

CONSIDERACIONES

La accion de tutela es un mecanismo establecido por el constituyente de 1991 en el
articulo 86 de la Norma Superior, el cual busca la proteccién de los Derechos
Constitucionales de naturaleza fundamental cuando estos se encuentran
amenazados y vulnerados por la accién u omision de cualquier autoridad o particular
en los casos sefalados en el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991.

PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con la situacion factica expuesta y la decision de instancia proferida
dentro del proceso de la referencia, le corresponde a esta agencia judicial
determinar si la entidad accionada EPS SURA, vulnera con su accionar el derecho
fundamental a la salud, vida y seguridad social del accionante.

Con el proposito de resolver el problema juridico planteado, se procedera a estudiar,
principalmente, lo referente a la procedencia de la Accion de Tutela como
mecanismo de defensa para la proteccion de derechos fundamentales, para
posteriormente resolver el caso concreto.

COMPETENCIA

Este Despacho es competente para fallar la presente accion de tutela, por
disposicion expresa del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, y del Decreto 1382
del 2000, ya que los hechos sefalados como vulnerados acontecieron dentro de la
jurisdiccién que le asiste a este Despacho Judicial, asi como por la naturaleza de la
entidad accionada.

MARCO JURIDICO
La accion de Tutela es un mecanismo establecido por el constituyente de 1991, en

el articulo 86 de la norma superior que busca la proteccion de los Derechos
Constitucionales de naturaleza fundamental cuando estos se encuentran
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amenazados y vulnerados por la accién u omision de cualquier autoridad o particular
en los casos sefialados en el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991, siempre que el
afectado no disponga de otro mecanismo de defensa, salvo que lo utilice como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

DERECHO FUNDAMENTAL A LA SALUD

La Corte Constitucional se ha pronunciado en mdultiples oportunidades sobre el
derecho a la salud, asi por ejemplo en la sentencia T 224 de 2020 sefialo lo
siguiente:

El entendimiento del derecho fundamental a la salud plasmado en la Ley 1751
de 2015 generd, en ese sentido, un quiebre frente al Sistema de Salud al que
la Corte Constitucional se enfrentdé durante sus primeras dos décadas de
funcionamiento. Primero, en la actualidad, no existe duda sobre el caracter
fundamental autonomo del derecho a la salud. Segundo, como resultado de
esto, este derecho es por definicidn justiciable a través de la accion de tutela.
Tercero, el &mbito de proteccion del derecho no esta limitado a la lista del plan
de servicios y tecnologias que se construye en un momento determinado. Los
tres mecanismos de acceso descritos estan delimitados de forma clara y la
proteccion del derecho en cada caso opera bajo una serie de reglas que la
Corte, el Legislador y el Ejecutivo han desarrollado. El sistema de exclusiones,
en este orden de ideas, es establecido democraticamente, actualizado
periédicamente conforme la ciencia médica avanza y la participacion de todos
los grupos de interés en su definicion esta garantizada.

Ahora bien, la Sala encuentra, en los cuatro casos de la referencia, que las
entidades accionadas y vinculadas construyen argumentos juridicos para
defender sus posturas con base en interpretaciones flexibles de los tres
mecanismos de acceso descritos. Bajo la actual reglamentacion, la Corte llama
la atencion sobre la importancia de no confundir el mecanismo de proteccién
individual con el de las exclusiones. El hecho de que un servicio o tecnologia
no esté cubierto por el mecanismo de proteccidn colectiva, es decir incluido
expresamente en el PBS con cargo a la UPC, no implica necesariamente que
esté excluido de financiacién con los recursos publicos asignados al Sistema
de Salud. Una interpretacion de este estilo desconoce tanto la jurisprudencia
de esta Corporacién como las reglas contenidas en la Ley Estatutaria 1751 de
2015. Si el servicio o tecnologia no estad incluido en el mecanismo de
proteccion colectiva, pero tampoco ha sido excluido de manera explicita a
través del procedimiento establecido para tal efecto por el Ministerio de Salud
y Proteccion Social, se debe financiar con recursos publicos cuando el usuario
lo requiera con necesidad, de acuerdo con los criterios que se explican a
continuacion.

El juez de tutela debe ordenar el suministro de servicios o tecnologias en
salud no incluidos en el Plan de Beneficios en Salud con cargo a la
Unidad de Pago por Capitacion cuando encuentre que el usuario los
requiere con necesidad

Toda persona tiene derecho a acceder a un servicio o tecnologia en salud no
incluido en los planes de servicios y tecnologias vigentes cuando lo requiere
con necesidad. Para tal efecto, de acuerdo con la jurisprudencia, el juez de
tutela debe verificar cuatro criterios que le permiten concluir que, en efecto, la
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persona no solo requiere el servicio o tecnologia, sino que lo hace con
necesidad. Por un lado, la persona requiere un servicio o tecnologia en salud
si (i) su falta vulnera o amenaza los derechos a la vida y a la integridad
personal de la persona; (ii) el servicio o tecnologia no puede ser sustituida por
otra que se encuentre incluida en los planes vigentes; y (iii) un médico adscrito
a la entidad a cargo de prestar el servicio de salud a la persona interesada ha
ordenado el servicio o tecnologia.

Por otro lado, la jurisprudencia ha establecido que una persona requiere un
servicio o tecnologia con necesidad cuando (iv) ni ella ni su familia cercana
tienen la capacidad econdémica para pagarla y el usuario no puede acceder al
servicio o tecnologia a través de otro plan distinto que lo beneficie. Si una
entidad del Sistema de Salud encargada de prestar el servicio de salud se
abstiene de suministrar un servicio o tecnologia no incluido en los planes
vigentes y estos cuatro criterios se cumplen, la entidad mencionada vulnera el
derecho fundamental a la salud de la persona interesada. Los criterios
descritos fueron concretados por la Corte en la nocion de requerir con
necesidad a través de la Sentencia T-760 de 2008

DERECHO FUNDAMENTAL A LA SEGURIDAD SOCIAL.

La Seguridad Social, segun el articulo 48 de la Constitucidn, es un servicio publico
de caracter obligatorio sujeto al principio de universalidad. Por esto, por mandato de
la Carta Politica, “(...) se garantiza a todos los habitantes el derecho irrenunciable
a la sequridad social (...)”. En este orden de ideas, y para garantizar su prestacion
universal, bajo direccion, coordinacion y control del Estado, “(...) podra ser prestada
por entidades publicas o privadas, de conformidad con la ley (...)”. Es precisamente
del caracter universal de este derecho de donde se deriva su fundamentabilidad.
Esto se reitera en el articulo 365 de la Constitucion, en armonia con el 2°, donde se
sefala que “(...) [llos servicios publicos son inherentes a la finalidad social del
Estado. [Por lo que] es deber del Estado asegurar su prestacion eficiente a todos
los habitantes del territorio nacional (...)".

En ese sentido, La Corte Constitucional indic6 en sentencia C-463 de 2008,
refiriendose a la seguridad social en materia de salud, que “(...) [d]el principio de
universalidad en materia de salud se deriva primordialmente el entendimiento de
esta Corte del derecho a la salud como un derecho fundamental, en cuanto el rasgo
primordial de la fundamentabilidad de un derecho es su exigencia de universalidad,
esto es, el hecho de ser un derecho predicable y reconocido para todas las personas
sin excepcion, en su calidad de tales, de seres humanos con dignidad.”(Subrayas
fuera del original).

Ahora bien, sin cuestionar el caracter de derecho fundamental de la seguridad
social, lo cierto es que su satisfaccidon esta estrechamente vinculada con la garantia
de otros derechos fundamentales. Esto se constituye entonces en una razén mas
para que por conexidad con otros derechos fundamentales, como la vida digna o el
minimo vital, sea protegido por via de tutela. En este sentido, la progresividad que
reviste este derecho en nada afecta su fundamentabilidad. Por el contrario, dicho
principio acarrea y explicita una obligacion para el Estado, quien tiene la obligacion
juridica de implementar todas las medidas legislativas, administrativas, financieras
y politicas para hacer efectivo en forma material y pronta el derecho fundamental a
la seguridad social a todos los habitantes del territorio nacional.
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En conclusion, segun la jurisprudencia de la Corte Constitucional, el Derecho a la
Seguridad Social, al ser universal, es fundamental. Con todo, al estar su satisfaccion
intrinsecamente vinculada con la proteccion y garantia de otros derechos
fundamentales, esto se constituye en una razén mas para que sea amparable por
via de tutela.

CASO CONCRETO

En el sub examine solicita el actor el amparo del derecho fundamental a la salud y
seguridad social para obtener autorizacion de la practica de cirugia en la Fundacion
Cardiovascular de Colombia en Bucaramanga - Santander, por ser este el instituto
gue ha venido tratando al menor desde que nacio, situaciéon que en principio se
encuentra superada comoquiera que la accionada accedio a autorizar la atencién
del paciente en dicha entidad, sin embargo, persiste la inconformidad del accionante
por cuanto no se accedid a cubrir los costos de trasporte y alojamiento que requiere
el paciente, asi como también para un acompafiante.

La jurisprudencia se ha pronunciado en varias oportunidades respecto al cubrimiento
de los gastos de transporte, alojamiento y alimentacion para el paciente y un
acompanfante, asi por ejemplo en sentencia T- 101 de 2021 en la que recordd lo
siguiente:

18. La ley y la jurisprudencia se han encargado de determinar en qué casos
es posible exigirle a las EPS que presten los servicios de transporte,
alojamiento y alimentacion para el paciente y un acompafiante. De este modo,
a continuacion, se hara un breve recuento de las condiciones para acceder a
estos servicios.

El servicio de transporte del afectado
19. El literal c) del articulo 6 de la Ley 1751 de 2015 establece:

“(los servicios y tecnologias de salud deben ser accesibles a todos, en
condiciones de igualdad, dentro del respeto a las especificidades de los
diversos grupos vulnerables y al pluralismo cultural. La accesibilidad
comprende la no discriminacion, la accesibilidad fisica, la asequibilidad
econdmica y el acceso a la informaciéon”

Esta Corporacion ha determinado que el transporte y los viaticos requeridos
para asistir a los servicios de salud no constituyen servicios médicos. No
obstante, ha precisado que estos constituyen elementos de acceso efectivo
en condiciones dignas. En relacion con el transporte intermunicipal, el
Ministerio de Salud y Proteccién Social emitié la Resolucion 2481 de 2020. En
el articulo 122 esta establece las circunstancias en las que se debe prestar el
servicio de transporte de pacientes con cargo a la UPC.

Sobre este punto la jurisprudencia ha precisado que:
“se presume que los lugares donde no se cancele prima por dispersion

geografica tienen la disponibilidad de infraestructura y servicios necesarios
para la atencion en salud integral que requiera todo usuario.”
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Por lo tanto, la EPS debe contar con una red de prestacion de servicios
completa. De tal manera, si un paciente es remitido a una IPS ubicada en un
municipio diferente a su domicilio, el transporte debera asumirse con cargo a
la UPC general pagada a la entidad promotora de salud, ya que el
desplazamiento no se puede erigir como una barrera que impide el acceso a
los servicios de salud prescritos por el médico tratante.

La alimentacion y alojamiento del afectado

20. Esta Corporacion ha sefialado que estos dos elementos no constituyen
servicios médicos. Por lo tanto, cuando un usuario es remitido a un lugar
distinto al de su residencia para recibir atencion médica, por regla general, los
gastos de estadia deben ser asumidos por él. Sin embargo, esta Corte ha
determinado que no es posible imponer barreras insuperables para asistir a
los servicios de salud, razon por la que de manera excepcional ha ordenado
su financiamiento. En consecuencia, se han establecido las siguientes
subreglas para determinar la procedencia de estos servicios:

‘i) se debe constatar que ni los pacientes ni su familia cercana cuentan con la
capacidad economica suficiente para asumir los costos; ii) se tiene que
evidenciar que negar la solicitud de financiamiento implica un peligro para la
vida, la integridad fisica o el estado de salud del paciente; v, iii) puntualmente
en las solicitudes de alojamiento, se debe comprobar que la atencion médica
en el lugar de remision exige mas de un dia de duracion se cubriran los gastos
de alojamiento.”

El transporte, alimentacion y alojamiento para un acompafiante

21. Respecto a estos servicios, la Corte Constitucional ha determinado que
las EPS deben costear los gastos de traslado de un acompafiante cuando:

“(i) se constate que el usuario es “totalmente dependiente de un tercero para
Su desplazamiento”; (ii) requiere de atencion “permanente” para garantizar su
integridad fisica y el ejercicio adecuado de sus labores cotidianas; y (iii) ni él
ni su nucleo familiar tengan la capacidad econémica para asumir los costos y
financiar su traslado.”

Finalmente, es necesario precisar que la carencia de recursos econémicos
para cubrir los gastos de alimentacion, alojamiento y transporte para un
acompafnante deben ser constatados en el expediente. De este modo, cuando
el paciente afirme la ausencia de recursos, la carga de la prueba se invierte y
le corresponde a la EPS desvirtuar lo dicho. En caso de que guarde silencio
con respecto a la afirmacion del paciente se entendera probada”.

La jurisprudencia anterior deja claro que el transporte y los viaticos requeridos para
asistir a los servicios de salud no constituyen servicios médicos y que,
excepcionalmente, pueden ser ordenados mediante de la accion de tutela cuando
el accionante carezca de recursos para su cubrimiento, lo cual debe estar
constatado en el expediente previa manifestacion de tal situacion por el accionante,
de manera que se invierte la carga de a prueba debiendo el accionando desvirtuar
tal situacion.

Revisado el material probatorio el despacho encuentra lo siguiente:
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1. Autorizacion de la EPS sura para CATETERISMO CARDIACO DEL LADO
IZQUIERDO DEL CORAZON SOD (43) en la clinica general del norte ciudad
de Barranquilla.

2. Remision para la cardiovascular de Bucaramanga - por el Dr Lupo, en la
ciudad de barranquilla 2022.

3. Historia clinica del menor JUAN FERNANDO DURAN FINCE.

4. Documento argumentando para que sea tratado por la FCV.

5. Aautorizacion de la practica de la cirugia denominada “CATETERISMO
CARDIACO DEL LADO IZQUIERDO DEL CORAZON’, en la Fundacion
Cardiovascular de Colombia de la ciudad de Bucaramanga.

Asi las cosas, analizadas las pruebas aportadas se concluye que la autorizacion del
tratamiento pretendido por el accionante fue satisfecha, por lo que se profirio
sentencia de tutela teniendo el hecho como superado, decision que comparte esta
agencia judicial. En cuanto al pretendido cubrimiento de los viaticos y trasporte para
el accionante y un acompafante por parte de la EPS accionada, el despacho no
encuentra en el expediente prueba alguna de que el actor se encuentre en una
situacion econdmica precaria o deficiente que le impida cubrir los viaticos, transporte
y los gastos de manutencién que implica su traslado a la ciudad de Bucaramanga,
asi como tampoco encuentra que el actor haya manifestado que su situacion
econémica sea precaria de manera y que no cuenta con los recursos, por el
contrario, indicé que en varias oportunidades se ha trasladado a la ciudad de
Bucaramanga para ser atendido en aquel lugar.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que no se probd tal situacion y que ni siquiera se
manifestaron tales circunstancias, de modo que se hubiere invertido la carga de la
prueba al respecto, no se encuentran elementos de juicio que permitan establecer
tal presuncion y en consecuencia acceder al pretendido cubrimiento de viaticos,
transporte y manutencién por parte de la EPS accionada. Por lo anterior, el
despacho concluye que la decision del a-quo se encuentra ajustada a derecho y se
confirmard la sentencia impugnada.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley

RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el fallo de tutela de fecha 17 de agosto de 2022 proferido
por el Juzgado Cuarto Municipal de Pequefias Causa Laborales de Barranquilla -
(Atlantico), conforme lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: DEVUELVASE al juzgado de conocimiento para que realice las
notificaciones a lugar.

TERCERO: REMITIR a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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