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INFORME SECRETARIAL: informo a usted, sefor Juez, que dentro del presente
proceso N¢: 2022-00136, la demandada GASES DEL CARIBE S.A E.S.P present6
dentro del término legal la contestacién de la demanda y solicitud de llamamiento en
garantia. Sirvase ordenar.

Barranquilla, 27 de abril de 2023

El Secretario,
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, Abril
veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso : ORDINARIO )
Demandante : ROBINSON EDUARDO ROMERO GONZALEZ
Demandado : GASES DEL CARIBE S.AE.S.P

Radicacion . 2022-00156

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisada la contestacién de la
demanda presentada por la demandada GASES DEL CARIBE S.A E.S.P se observa
que se ajusta a los parametros del articulo 31 del Cédigo de Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, por lo que el despacho procedera con la admisién de la
misma.

Asi mismo, esta Agencia Judicial procedera a admitir el llamamiento en garantia
solicitado por la parte demandada GASES DEL CARIBE S.A E.S.P a la sociedad
LIBERTY SEGUROS S.A y MATUS ESCARRAGA MURILLO INGENIEROS S.A.S.
"MEM INGENIEROS" y se les notificara tal como lo establece el articulo 8 de la Ley
2213 de 2022, a la direccion para notificaciones judiciales co-
notificacionesjudiciales@libertycolombia.com y matusmoscarella@gmail.com.

En este sentido, la notificacion personal de la llamada en garantia, se entendera
realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje
y el término de diez (10) dias para contestar, empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion, de acuerdo con lo dispuesto en la norma precitada.

Se le advierte a la parte que solicita el lamamiento en garantia, si la notificacién no
se logra dentro de los seis meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz, de
conformidad con lo establecido en el Articulo 66 del Codigo General del Proceso,
aplicable por analogia del articulo 145 del CPL.

Se ordenara entonces, la notificacion este auto en forma personal al llamado en
garantia y la suspension del proceso desde la fecha, hasta cuando se notifique y se
haya vencido el término para que comparezca, suspensién que no podra exceder de
seis meses.
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Por todo lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda por GASES DEL CARIBE S.A
E.S.P, por reunir los requisitos del articulo 31 del C.P.T. S. S.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas a la parte
demandante de conformidad con el articulo 370 del C.G.P., el cual se aplica en esta
especialidad por la remision directa que hace el articulo 145 del CPT y de la SS, por
el término de cinco (5) dias.

TERCERO: ADMITASE el llamamiento en garantia formulado por la parte
demandada a las sociedades LIBERTY SEGUROS S.A y MATUS ESCARRAGA
MURILLO INGENIEROS S.A.S. "MEM INGENIEROS"

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la sociedad LIBERTY SEGUROS
S.Ay MATUS ESCARRAGA MURILLO INGENIEROS S.A.S. "MEM INGENIEROS"
tal como lo establece el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a la direccidén para
notificaciones  judiciales  co-notificacionesjudiciales@libertycolombia.com vy
matusmoscarella@gmail.com.

En este sentido, la notificacién personal de la llamada en garantia, se entendera
realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje
y lel término de diez (10) dias para contestar, empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacién, de acuerdo con lo dispuesto en la norma precitada.

QUINTO: SUSPENDASE el presente proceso desde la fecha, hasta cuando se
notifique al llamado y se haya vencido el término para que comparezca, suspension
que no podra exceder de seis meses.

SEXTO: RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor NEGUIB FERNANDO
ABISAMBRA PINILLA, identificado con cédula de ciudadania No. 19.403.294 y T.P
No. 23.632 del C.S de la J, como apoderado judicial de la demandada GASES DEL
CARIBE S.A E.S.P, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ

Proyecté N.R.S
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REFERENCIA:  ACCION DE TUTELA

RADICACION: 2023-00120-00

ACCIONANTE: YONIS DE LOS REYES URUETA PENALOZA
ACCIONADO: MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

En Barranquilla, a los veintiséis (26) dias del mes de abril de dos mil veintitrés (2023), el
JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, en cumplimiento
de sus atribuciones constitucionales y legales, procede a resolver la accién de tutela
interpuesta por YONIS DE LOS REYES URUETA PENALOZA actuando en nombre
propio, contra la MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

ANTECEDENTES

Senala el accionante: Que mediante afiliacion No. 170117147, cotizo al Instituto de los
Seguros Sociales hoy Colpensiones, a la cual solicito le entregara el reporte de Historia
Laboral, dicha entidad al dio respuesta a su solicitud, manifestandole que en tal
Administradora de pensiones no figuraban semanas cotizadas a nombre del peticionario.
Por lo que el dia 27 de febrero de 2023 mediante derecho de peticion solicité al Ministerio
de Hacienda y Crédito PUBLICO, le expidiera una Certificacion Electronica de Tiempos
Laborados CETIL. Que a la fecha de presentacion de esta accion constitucional han
pasado mas de 15 dias sin haber obtenido respuesta por parte de la accionada.

DERECHOS PRESUNTAMENTE VULNERADOS

La parte actora solicita el amparo de su Derecho Fundamental de I?ETICI(')N,
presuntamente vulnerado por el MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

PRETENSIONES

La accionante solicita se tutele el derecho fundamental de peticién, y como consecuencia,
se ordene a la accionada que proceda a dar respuesta de fondo al derecho de peticion
de fecha 27 de febrero de 2023.

ACTUACION PROCESAL

El 17 de abril de 2023, correspondié a este Despacho Judicial la tutela de la referencia,
de conformidad con el tramite normal seguido por la oficina judicial. Una vez recibido el
presente proceso, el despacho mediante auto fechado el 17 de abril de 2023, avoco el
conocimiento de la accién de tutela, ordenando notificar al accionado.

Por su parte, el MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, rindié informe
acerca de la accién constitucional de tutela que le fue notificada por medio de
comunicacioén electrdnica, mediante el cual aduce que se debe senalar al Despacho que
el derecho de peticion de fecha 27 de marzo de 2023, en el cual el Accionante manifiesta
que fue radicado ante este Ministerio en el escrito de la presente Accién Constitucional,
nos permitimos informar que no se evidencia recepcion en este Ministerio de la peticion
objeto de la presente Accion de Tutela. Por cuanto tal y como se evidencia en los Anexos
de la presente Accion Constitucional, el correo remitido por el accionante tenia como
destinatario la siguiente direccién electronica: relaciociudadano@minhacienda.gov.co.

Asi las cosas, el correo estd mal escrito y no corresponde a ninguna direcciéon del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico. Se informa a este Despacho, que el Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico, tiene habilitado el buzbén de
relacionciudadano@minhacienda.gov.co. Por medio del cual los ciudadanos pueden
radicar peticiones, Quejas, Reclamos, Sugerencias y Denuncias, como se evidencia en
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la publicacién de la pagina de este Ministerio.

Por lo que solicita, respetuosamente al sefior juez desestimar las pretensiones
contenidas en la tutela de la referencia, en lo que tiene que ver con la actuacion de la
Oficina de Bonos Pensionales del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, Oficina que,
como quedd demostrado, NO ha vulnerado el Derecho Fundamental de Peticion,
respecto del cual se invoca su amparo por parte del seiior YONIS DE LOS REYES
URUETA PENALOZA vy, en consecuencia, se declare la improcedencia de la accion de
tutela respecto de la OBP.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
COMPETENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y en el
articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, este Despacho resulta competente para tramitar y
decidir la Accion de Tutela de la referencia dirigida contra la entidad prestadora de salud,
y atendiendo ademas a que los hechos que originan la solicitud de amparo tienen
ocurrencia en esta ciudad donde el Juzgado ejerce su jurisdiccidén constitucional.

MARCO JURISPRUDENCIAL

Como es bien sabido la tutela es un mecanismo concebido por la Constituciéon de 1991,
para la proteccién inmediata de los derechos fundamentales de toda persona cuando
estos resulten amenazados o vulnerados por la accién u omision de cualquier autoridad
publica o de un particular, con las caracteristicas previstas en el inciso final del art. 86 de
la Constitucion Nacional y dentro de los casos de procedencia descritos en el articulo 42
del Decreto 2591 de 1991, que reglamenta su ejercicio.

Para la procedencia de la accion, es necesario que el afectado no disponga de otro medio
de defensa para hacer valer sus derechos, salvo que la ejerza como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

SUBSIDIARIEDAD DE LA ACCION DE TUTELA

En virtud de lo establecido en los articulos 86 de la Constitucidén Politica y 6° del Decreto
2591 de 1991, la subsidiariedad es un requisito de procedibilidad de la accion de tutela.
En este sentido, solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial para el amparo de sus derechos fundamentales o cuando sea utilizada como
mecanismo transitorio para evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable.

Justamente, en la Sentencia SU-961 de 1999 de la Honorable Corte Constitucional, dicha
Corporaciéon sefald que “el juez constitucional debera determinar si las acciones
disponibles en el ordenamiento juridico colombiano le otorgan una proteccion eficaz e
idonea a quien presenta la accion de tutela. De carecer de las mencionadas
caracteristicas, el operador judicial debera determinar si otorga el amparo de forma
transitoria o definitiva.”

Asi, se concedera de manera transitoria si, las acciones ordinarias son amplias para
proveer un remedio integral, pero no son lo suficientemente expeditas para evitar el
acontecimiento de un perjuicio irremediable. En otras palabras, procedera “cuando el
peligro que se cierne sobre el derecho fundamental es de tal magnitud que afecta con
inminencia y de manera grave su subsistencia, requiriendo por tanto de medidas
impostergables que lo neutralicen’.

Desde esa perspectiva, la Corte Constitucional ha desarrollado algunas caracteristicas
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que comprueban la existencia de un perjuicio irremediable:

(i) Que el perjuicio sea inminente, es decir que no basta con que exista una mera
posibilidad de que se produzca el darno;

(i) Que las medidas que se requieren para evitar la configuracion del perjuicio,
sean urgentes;

(i) Que el perjuicio que se cause sea grave, lo que implica un darfo de gran
intensidad sobre la persona afectada;

(iv) Que la accion de tutela sea impostergable, es decir que, de aplazarse, se corra
el riesgo de que ésta sea ineficaz por inoportuna.

Ahora bien, es de advertir, que la alta Corporacién ha sefialado que el amparo
iusfundamental procede como mecanismo principal cuando se pueda concluir que el
mecanismo de defensa judicial establecido por el legislador para resolver las
reclamaciones no resulta idéneo o eficaz para proteger adecuada, oportuna e
integralmente los derechos fundamentales presuntamente afectados.

Concretamente, el examen de idoneidad de los medios de defensa permite verificar la
capacidad del mecanismo ordinario para solucionar el problema juridico propuesto. Por
su parte, en el estudio de la eficacia del instrumento ordinario, se debera comprobar el
potencial para proteger de manera oportuna e integral el derecho.

En ese sentido, se verifica en el caso sub judice la subsidiariedad de la accion
constitucional, por ser el medio residual con el que cuenta la accionante para la proteccion
de sus derechos, es decir, la sede constitucional que hoy nos convoca, se determina
como el unico medio judicial con el que goza la actora para la proteccion de los derechos
fundamentales que invoca en el escrito genitor. De acuerdo con ello, se hace necesario
el estudio de la accion de tutela de la referencia, para la proteccién de los derechos
presuntamente vulnerados a la accionante.

DEL CASO CONCRETO

Sefala el accionante que mediante afiliacion No. 170117147, cotizd al Instituto de los
Seguros Sociales hoy Colpensiones, a la cual solicito le entregara el reporte de Historia
Laboral, dicha entidad al dio respuesta a su solicitud, manifestandole que en tal
Administradora de pensiones no figuraban semanas cotizadas a nombre del peticionario.

Por lo que el dia 27 de febrero de 2023 mediante derecho de peticidn solicitoé al Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico, le expidiera una Certificacién Electrénica de Tiempos
Laborados CETIL.

Finaliza, alegando que a la fecha de presentacion de esta accion constitucional han
pasado mas de 15 dias sin haber obtenido respuesta por parte de la accionada.

Para demostrar lo anterior, allega copia del derecho de peticién presentado el dia 27 de
febrero de 2023, pantallazo del envid del correo electrdnico presentando el derecho de
peticion ante la accionada.

Al respecto, es menester establecer si existe, en el presente caso, una violacién o
vulneracién al derecho fundamental de peticion que pregona el accionante en el escrito
de tutela.

En ese orden de ideas, es de gran relevancia advertir que el Derecho de Peticion, es un
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derecho fundamental reconocido en nuestro ordenamiento Constitucional en el articulo
23, mediante el cual todas las personas tienen derecho a presentar peticiones ante la
administracion publica que es el caso que nos ocupa, y ante particulares prestadores de
servicios publicos y obtener de éstos resolucion pronta y efectiva.

La decision que se asuma con la resolucion del derecho de peticidn, puede ser positiva
0 negativa a las solicitudes del peticionario, pero lo importante es que sea oportuna, clara
y eficaz.

La Corte Constitucional se ha pronunciado en multiples oportunidades sobre el sentido y
el alcance del derecho fundamental de peticion, y ha establecido que la respuesta que se
dé al peticionario debe cumplir, a lo menos, con los siguientes requisitos: 1. Ser oportuna;
2. Resolver de fondo, en forma clara, precisa y congruente con lo solicitado; 3. Ser puesta
en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en una
vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticién.

En sentencia T-377 de 2000, se delinearon algunos supuestos facticos minimos de este
derecho tal y como han sido precisados en la jurisprudencia de esta Corporacion:

“a) El derecho de peticion es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademas, porque mediante él se garantizan
otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacion, a la participacion
politica y a la libertad de expresion.

b) El nucleo esencial del derecho de peticion reside en la resolucion pronta y oportuna de
la cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no
resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

c) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de
fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en
conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en una
vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticion.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes
efjercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendio a las organizaciones privadas cuando
la ley asi lo determine.

9). En relacion con la oportunidad de la respuesta, esto es, con el término que tiene la
administracion para resolver las Peticiones formuladas, por regla general, se acude al
articulo 6° del Cédigo Contencioso Administrativo que senala 15 dias para resolver. De
no ser posible, antes de que se cumpla con el término alli dispuesto y ante la imposibilidad
de dar una respuesta en dicho lapso, la autoridad o el particular debera explicar los
motivos y sefialar el término en el cual se realizara la contestacion. Para este efecto, el
criterio de razonabilidad del término sera determinante, puesto que debera tenerse en
cuenta el grado de dificultad o la complejidad de la solicitud. Cabe anotar que la Corte
Constitucional ha confirmado las decisiones de los jueces de instancia que ordenan
responder dentro del término de 15 dias, en caso de no hacerlo, la respuesta sera
ordenada por el juez, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes.

h) La figura del silencio administrativo no libera a la administracion de la obligacion de
resolver oportunamente la peticion, pues su objeto es distinto. El silencio administrativo
es la prueba incontrovertible de que se ha violado el derecho de peticion. i) El derecho
de peticion también es aplicable en la via gubernativa, por ser ésta una expresion mas
del derecho consagrado en el articulo 23 de la Carta. Sentencias T-294 de 1997 y T-457
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de 1994.”

Se pone de presente que la eficacia del derecho de peticion radica en la resolucion pronta
y oportuna de la cuestién, y su comunicacion al interesado pues de nada serviria la
posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido
de lo decidido.

En el subjudice, se encuentra comprobado que el actor elevd derecho de peticién con la
intencién de dirigirlo al MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, en calenda
27 de febrero de 2023, sin embargo, tal y como lo alega la accionada y como se puede
constatar en el escrito de tutela a folio No. 3, tenemos que la parte accionante incurrié en
error a la hora del envi6 del correo radicando la peticion. Puesto que, el canal oficial para
la presentacion de Derechos de peticion PQR, ante la accionada MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, es por medio de correo electrénico
“‘relacionciudadano@minhacienda.gov.co”, tal y como se puede constatar en la pagina
web oficial de dicha entidad.

Sin embargo, la parte accionante dentro de la accion constitucional de la referencia, envio
el escrito de peticidn al correo “relaciociudadano@minhacienda.gov.co”, el cual no es el
de la entidad accionada, puesto que falta una letra con respecto del correo oficial de la
cartera ministerial.

De acuerdo a lo anterior, es evidente para este despacho, que en el caso concreto no se
ha vulnerado el derecho fundamental citado al accionante, comoquiera que la entidad
accionada en ningin momento tuvo conocimiento de la peticion elevada por el accionante
de fecha 27 de febrero de 2023, lo que claramente en ningin momento viola el derecho
fundamental pregonado en el escrito tutelar.

En ese sentido, es claro para esta Agencia Juridica, que en el sub examine, que no se
ha incurrido en vulneracion de los derechos fundamental deprecados por el accionante
por parte del MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO. Asi las cosas, el
Despacho procederda a NO TUTELAR el derecho fundamental de DERECHO DE
PETICION.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO: NO TUTELAR derecho fundamental de PETICION dentro de la accién de
tutela instaurada por YONIS DE LOS REYES URUETA PENALOZA, en nombre propio,
contra MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, de conformidad con los
términos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente providencia por medio del correo electrénico a
las partes.

TERCERO: De no ser impugnada la presente decision, remitase a la H. Corte
Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

JUEZ
JLAC
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INFORME SECRETARIAL: Senor Juez, a su Despacho el presente proceso radicado N° 2021-
00173-00, informandole que se encuentra pendiente fijar fecha para audiencia de que trata el
articulo 77 del CPY Y SS. Sirva proveer.

Barranquilla, 27 de abril de 2023

El Secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Abril veintisiete (27) de
dos mil veintitrés (2023)

Proceso : ORDINARIO LABORAL. )

Demandante : GLADYS DEL CARMEN SIERRA GARCIA

Demandado : COLPENSIONES Y SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
Radicado : 2021-00173

Revisado el informe secretarial que antecede y una vez examinado el expediente de la
referencia, advierte el despacho que habiéndose notificado en debida forma el auto admisorio
de la demanda el 28 de septiembre de 2022, COLPENSIONES contesté en su debida
oportunidad el 12 de octubre de 2022. LA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, lo hizo de
manera extemporanea el 24 de octubre, habiendo fenecido el término 14 de octubre de 2022.

En consideracién a lo anterior el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de COLPENSIONES, por reunir
los requisitos del articulo 31 del CPT y de la SS.

SEGUNDO: TENER POR NO CONTESTADA Ia demanda por parte de LA
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, al haberse presentado de manera extemporanea.

TERCERO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas por los demandados a la
parte demandante de conformidad con el articulo 370 del C.G.P., el cual se aplica en esta
especialidad por la remision directa que hace el articulo 145 del CPT y de la SS, por el término
de cinco (5) dias.

CUARTO: FIJESE la hora de las 08:30AM, del dia lunes 10 de julio de 2023, para llevar a cabo
de manera virtual la audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T y de la S.S, es decir, la
AUDIENCIA DE CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO Y DECRETO DE PRUEBAS Yy sies posible constituirnos en audiencia de
que trata el articulo 80 ibidem de ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO, la cual se realizarg a
través de la plataforma LifeSize o Microsoft Teams, en virtud de las medidas tomadas por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, y de conformidad con los Acuerdos PCSJA20-
11546 del 25 de abril de 2020, PCSJA20-11549 del 07 de mayo de 2020, la ley 2213 de 2022,
y el Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020.

Nota: se adjunta link o enlace de la reunion virtual:: https://call.lifesizecloud.com/18003695.

QUINTO: RECONOZCASE personeria adjetiva al doctor CARLOS RAFAEL PLATA
MENDOZA, identificado con cédula de ciudadania numero 84.104.546 y portador de la Tarjeta
Profesional de Abogado numero 107.775 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado de COLPENSIONES, en los términos del poder conferido. Asi mismo,
RECONOZCASE personeria adjetiva a la doctora KERSTY JULIETH SALAS SIERRA,
identificada con cédula de ciudadania numero 1.140.872.494 y portadora de la Tarjeta
Profesional numero 292.310 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta
de COLPENSIONES, en los términos del poder conferido.

SEXTO: RECONOZCASE personeria adjetiva al doctor ANDRES JOSE MUNOZ CADAVID,
identificado con cédula de ciudadania No. 4.613.213 de Bogota y T.P No. 148.007 del C. S. de
la J, como apoderado de la parte demandada SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, en los
términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
Proyecté N.R.S
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INFORME SECRETARIAL: informo a usted, sefior Juez, que dentro del presente
proceso N2%: 2022-00168, la demandada COMPAS S.A present6 dentro del término legal
la contestacion de la demanda y present6 solicitud de llamamiento en garantia. Sirvase
ordenar.

Barranquilla, 27 de abril de 2023

El Secretario, )
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, abril veintisiete
(27) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso : ORDINARIO

Demandante : ALFONSO ENRIQUE BALLESTEROS JIMENEZ
Demandado : ESTIWICOL SAS Y COMPAS S.A

Radicacion . 2022-00168

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisada la contestacion de la
demanda presentada por la demandada COMPAS S.A., se observa que se ajusta a los
parametros del articulo 31 del Codigo de Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
por lo que el despacho procedera a la admisién de la misma.

Asi mismo, esta Agencia Judicial procederd a admitir el llamamiento en garantia
solicitado por la parte demandada COMPAS S.A., a la sociedad COMPANIA
MUINDIAL DE SEGUROS S.A, a quien se le notificara personalmente, tal como lo
establece el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a la direccién para notificaciones
judiciales mundial@segurosmundial.com.co.

En este sentido, la notificacién personal de la llamada en garantia, se entendera
realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y
el término de diez (10) dias para contestar, empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion, de acuerdo con lo dispuesto en la norma precitada.

Se le advierte a la parte que solicita el lamamiento en garantia, si la notificaciéon no se
logra dentro de los seis meses siguientes, el lamamiento sera ineficaz, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 66 del Codigo General del Proceso, aplicable por
analogia del articulo 145 del CPL.

Se ordenara entonces, la notificacion este auto en forma personal al llamado en
garantia y la suspension del proceso desde la fecha, hasta cuando se notifique y se
haya vencido el término para que comparezca, suspensién que no podra exceder de
seis meses.
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Por todo lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA |la demanda por COMPAS S.A, por reunir los
requisitos del articulo 31 del C.P.T. S. S.

SEGUNDO: TENER POR NO CONTESTADA la demanda por ESTIWICOL SAS.

TERCERO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas a la parte
demandante de conformidad con el articulo 370 del C.G.P., el cual se aplica en esta
especialidad por la remision directa que hace el articulo 145 del CPT y de la SS, por el
término de cinco (5) dias.

CUARTO: ADMI'TAS~E, el lamamiento en garantia formulado por la parte demandada a
la sociedad COMPANIA MUINDIAL DE SEGUROS S.A.

QUINTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la sociedad COMPANIA MUINDIAL
DE SEGUROS S.A, tal como lo establece el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a la
direccion para notificaciones judiciales mundial@segurosmundial.com.co.

En este sentido, la notificacion personal de la llamada en garantia, se entendera
realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y
lel término de diez (10) dias para contestar, empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion, de acuerdo con lo dispuesto en la norma precitada.

SEXTO: SUSPENDASE el presente proceso desde la fecha, hasta cuando se notifique
al llamado y se haya vencido el término para que comparezca, suspensiéon que no
podra exceder de seis meses.

SEPTIMO: RECONOZCASE personeria adjetiva al Doctor OSCAR ANDRES BLANCO
RIVERA, identificado con cédula de ciudadania No. 19.090.427 y T.P No. 11.289 del
S.S de la J, como apoderado judicial de la demandada COMPAS S.A, en los términos
del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

JUEZ
Proyecté N.R.S
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INFORME SECRETARIAL. Informo a usted, sefior Juez, que dentro de la presente
demanda ordinaria Laboral No. 2022-00111, no se recibi6 la direccion solicitada a la
UGPP, por tanto, se encuentra pendiente surtir el emplazamiento de LAIRA
ROSCHELLE HERRERA HERNANDEZ, a fin de continuar con el tramite procesal.
Sirvase proveer.

Barranquilla, 27 de abril de 2023

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Abril veintisiete
(27) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: ORDINARIO

Demandante: AURA MARGARITA OSPINO IGLESIAS.
Demandado: UGPP

Vinculada: LAIRA ROSCHELLE HERRERA HERNANDEZ
Radicacion: 2022 — 00111

Revisado el informe secretarial que antecede y una vez examinado el expediente, se
constata que por medio de auto de fecha 23 de noviembre de 2022, se vinculé como
litisconsorte necesario a la joven Laira Roschelle Herrera Hernandez.

Para ello, se requirié a la UGPP a efectos de que portara la direccion a la que debia
notificarsele, otorgandole el término de diez dias. Sin embargo, a la fecha no se ha
aportado dicha informacion.

Por lo anterior, y atendiendo lo requerido por la apoderada de la parte demandante, el
despacho ordenara el emplazamiento de la vinculada LAIRA ROSCHELLE HERRERA
HERNANDEZ y se le nombrara curador Ad litem de no comparecer al proceso una
vez emplazada, segun lo sefalado en el articulo 108 del C.G.P.

Para tal efecto, se insertara la providencia correspondiente en el Registro Nacional de
personas Emplazadas incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su nimero de
identificacidn, si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el Juzgado que lo
requiere.

El emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion. Una vez surtido el tramite anterior, se procedera a la designacion de
curador ad litem, si a ello hubiere lugar.

Como curadores ad litem de la vinculada LAIRA ROSCHELLE HERRERA
HERNANDEZ, se designara a los abogados BORIS FERNANDO DELGADO RIVAS,
JUAN CARLOS ESCORCIA MARTINEZ y ADELYS ARIZA BOLANO, quienes
deberan manifestar su aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de
la comunicacién del nombramiento, indicandoles que el mismo es de forzosa
aceptacion, so pena de las sanciones de ley. Y una vez aceptado el encargo, se
correra traslado de la demanda, del auto admisorio y demas actuaciones procesales
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surtidas dentro del presente tramite al abogado (a) que primero haya manifestado la
aceptacion, a fin de que conteste la demanda y en su calidad de curador ad litem,
represente LAIRA ROSCHELLE HERRERA HERNANDEZ.

Por lo anteriormente expuesto el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA,

RESUELVE

PRIMERO: EMPLACESE a LAIRA ROSCHELLE HERRERA HERNANDEZ., en los
términos del articulo 29 del CPT y de la SS, en concordancia con lo establecido en el
articulo 108 del CGP. Para tales efectos, POR SECRETARIA se realizara la anotacion
respectiva en el Registro Nacional de Personas Emplazadas y el emplazamiento se
entendera surtido transcurridos quince (15) dias después de la publicacion.

SEGUNDO: DESI'(5‘|NESE como curador ad litem de la vinculada LAIRA ROSCHELLE
HERRERA HERNANDEZ a los abogados:

BORIS FERNANDO DELGADO RIVAS, quien se puede ubicar en el correo:
abogadoborysfernandoi@gmail.com, y en el celular 3145495314.

JUAN CARLOS ESCORCIA MARTINEZ, quien se puede ubicar en el correo
electrénico: jcarlosescorcia@hotmail.com

ADELYS ARIZA BOLANO, quien se puede ubicar en el correo electronico:
adaribo 24@hotmail.com, celular: 3165321561

Para tales efectos, se ordenara comunicar este nombramiento via correo electrénico
a los mencionados profesionales del derecho, quienes deberan manifestar su
aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién del
nombramiento, indicandoles que el mismo es de forzosa aceptacién, so pena de las
sanciones de ley. Y una vez aceptado el encargo, se correra traslado de la demanda,
del auto admisorio y demas actuaciones procesales surtidas dentro del presente
tramite al abogado (a) que primero haya manifestado la aceptaciéon, a fin de que
conteste la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ

Proyecté N.R.S
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REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 2023-00122-00

ACCIONANTE: OSVALDO MANUEL MARENCO GARCIA

ACCIONADO: COLPENSIONES Y JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DEL
ATLANTICO

En Barranquilla, a los veintiséis (26) dias del mes de abril de dos mil veintitrés
(2023), el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA,
en cumplimiento de sus atribuciones constitucionales y legales, procede a
resolver la accion de tutela interpuesta por el sefior OSVALDO MANUEL
MARENCO GARCIA, en nombre propio, contra COLPENSIONES Y JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DEL ATLANTICO.

ANTECEDENTES

Considera la accionante se le ha vulnerado su derecho fundamental de peticién,
al no haber obtenido respuesta al recurso de apelacion interpuesto el 31 de enero
de 2023 contra el dictamen No 4792220, sin que a la fecha se haya ordenado la
remision del expediente a la junta nacional.

DERECHOS VULNERADOS

La parte actora solicita el amparo de su derecho fundamental DE PETICION Y AL
DEBIDO PROCESO, presuntamente vulnerados por las entidades accionadas.

PRETENSIONES

La accionante solicita se tutelen sus derechos fundamentales de peticion y debido
Proceso, ordenandole a la accionada AFP COLPENSIONES, que en un tiempo
no mayor de 48 horas proceda a pagar los honorarios para que la JUNTA
REGIONAL pueda dar tramite al recurso de apelacion y enviar el expediente a la
JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ.

ACTUACION PROCESAL

El 18 de abril de 2023, correspondié a este Despacho la tutela de la referencia,
de conformidad con el tramite normal seguido por la oficina judicial.

Una vez recibido el presente proceso, el despacho mediante auto de la misma
fecha la admitié y ordend la notificacion personal a todos los sujetos procesales
surtida el mismo dia, para que informaran sobre los pedimentos de la accionante.

La entidad accionada, COLPENSIONES, al presentar su informe, indicé:

Verificada el aplicativo documental de la entidad, registra que esta
administradora mediante dictamen de PCL DML 4792220 de fecha
19/01/2023 determino una PCL de 36.90 %. Registra que el accionante
radica Manifestacion de Inconformidad contra el dictamen de
COLPENSIONES, Ila entidad da respuesta a la manifestacion de
Inconformidad radicada y bajo oficio de fecha 08 de marzo del 2023 le
informa al accionante “ (...) Conforme lo anterior y teniendo en cuenta que
frente al mencionado dictamen se radicé manifestacion de inconformidad el
dia 31/01/2023 a través de radicado 2023 1617798, la cual, fue presentada
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dentro del término legal;, el caso sera incluido para estudio y de ser
pertinente, se dara el tramite de conformidad con lo establecido en el Art.
142 del Decreto 019 de 2012 (...)”.

2. Ahora bien, es pertinente informar al despacho que la entidad se
encuentra estudiando la inconformidad radicada por la parte accionante de
acuerdo al Art. 142 del Decreto 019 de 2012.

3. Se realiza la verificacion del aplicativo Documental de la entidad y NO
registra solicitudes de pago de honorarios a Juntas Calificadoras de
invalidez por parte del accionante. frente a las pretensiones del accionante
y teniendo en cuenta en los elementos expuestos, resulta INVIABLE e
IMPROCEDENTE Ila accion de tutela propuesta por el Sr. OSVALDO
MANUEL MARENCO GARCIA, ya que Colpensiones NO ha vulnerado los
derechos fundamentales alegatos por la accionante via tutela.

Por su parte, la Junta Regional de Calificacién de Invalidez, manifesté:

‘Revisado el expediente del sefior OSVALDO MANUEL MARENCO
GARCIA, se pudo evidenciar que la AFP COLPENSIONES el dia 15 de julio
de 2020, radico el caso en esta Junta Regional de Calificacion de Invalidez
del Atlantico, para dirimir la controversia por la pérdida de la capacidad
laboral.

Esta junta se pronunci6 con el dictamen 32272 del 04 de agosto de 2020, el
que le otorgd una pérdida de capacidad laboral del 38.10% de origen
enfermedad comun con fecha de estructuracion 19 de noviembre de 2019.
EL 10 de agosto del sefior Marenco Garcia, interpuso recurso de apelacion.

Del mismo se envio el 07 de noviembre de 2020, mediante oficio 07 de
noviembre de 2020. La junta Nacional de Calificacion resolvio el recurso
emitiendo el dictamen 72147987-35457 de fecha 04 de diciembre de 2020,
ratificando el dictamen emitido por la regional.

No hay a la fecha ningun tramite pendiente a nombre del sefior Osvaldo
Manuel Mareco Garcia.”

CONSIDERACIONES
COMPETENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y el
articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, este Despacho resulta competente para
tramitar y decidir la Accion de Tutela de la referencia dirigida contra las entidades
accionadas. Ademas, porque los hechos que originan la solicitud de amparo
tienen ocurrencia en esta ciudad donde el Juzgado ejerce su jurisdiccidén
constitucional.

MARCO JURISPRUDENCIAL

Como es bien sabido, la tutela es un mecanismo concebido por la Constitucion de
1991 para la proteccion inmediata de los derechos fundamentales de toda
persona cuando estos resulten amenazados o vulnerados por la accion u omision
de cualquier autoridad publica o de un particular, con las caracteristicas previstas
en el inciso final del articulo 86 de la Constitucion Nacional y dentro de los casos
de procedencia descritos en el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991, que
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reglamenta su ejercicio.

Para la procedencia de la accidén, es necesario que el afectado no disponga de
otro medio de defensa para hacer valer sus derechos, salvo que la ejerza como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

SUBSIDIARIEDAD DE LA ACCION DE TUTELA

En virtud de lo establecido en los articulos 86 de la Constitucién Politica y 6° del
Decreto 2591 de 1991, la subsidiariedad es un requisito de procedibilidad de la
accion de tutela. En este sentido, solo procedera cuando el afectado no disponga
de otro medio de defensa judicial para el amparo de sus derechos fundamentales
0 cuando sea utilizada como mecanismo transitorio para evitar la ocurrencia de
un perjuicio irremediable.

Justamente, en la Sentencia SU-961 de 1999 de la Honorable Corte
Constitucional, dicha Corporacion senalé que “el juez constitucional debera
determinar si las acciones disponibles en el ordenamiento juridico colombiano le
otorgan una proteccion eficaz e idonea a quien presenta la accion de tutela. De
carecer de las mencionadas caracteristicas, el operador judicial debera
determinar si otorga el amparo de forma transitoria o definitiva.”

Asi, se concedera de manera transitoria si, las acciones ordinarias son amplias
para proveer un remedio integral, pero no son lo suficientemente expeditas para
evitar el acontecimiento de un perjuicio irremediable. En otras palabras, procedera
“cuando el peligro que se cierne sobre el derecho fundamental es de tal magnitud
que afecta con inminencia y de manera grave su subsistencia, requiriendo por
tanto de medidas impostergables que lo neutralicen’.

Desde esa perspectiva, la Corte Constitucional ha desarrollado algunas
caracteristicas que comprueban la existencia de un perjuicio irremediable:

(i) Que el perjuicio sea inminente, es decir que no basta con que exista una
mera posibilidad de que se produzca el dario;

(i)Que las medidas que se requieren para evitar la configuracion del
perjuicio, sean urgentes;

(iii)  Que el perjuicio que se cause sea grave, lo que implica un dafio de
gran intensidad sobre la persona afectada;

(iv)  Que la accion de tutela sea impostergable, es decir que de aplazarse,
se corra el riesgo de que ésta sea ineficaz por inoportuna.

Ahora bien, la alta Corporacién ha sefalado que el amparo iusfundamental
procede como mecanismo principal cuando se pueda concluir que el mecanismo
de defensa judicial establecido por el legislador para resolver las reclamaciones,
no resulta idéneo o eficaz para proteger adecuada, oportuna e integramente los
derechos fundamentales presuntamente afectados.

Concretamente, el examen de idoneidad de los medios de defensa permite
verificar la capacidad del mecanismo ordinario para solucionar el problema
juridico propuesto. Por su parte, en el estudio de la eficacia del instrumento
ordinario, se debera comprobar el potencial para proteger de manera oportuna e
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integral el derecho.
PROBLEMA JURIDICO

Solicita el accionante el amparo derechos fundamentales de peticién y debido
proceso, al no habérsele dado tramite al recurso de apelacion interpuesto contra
el dictamen de pérdida de capacidad laboral.

Para dar solucidon a este problema juridico debemos estudiar sobre los derechos
presuntamente vulnerados y su alcance segun la jurisprudencia de la Corte
Constitucional.

- GARANTIA DEL DERECHO DE PETICION

Segun la Corte Constitucional, “el articulo 23 de la Constituciéon dispone que
‘[tloda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las
autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion.” Esta garantia ha sido denominada derecho fundamental de peticion,
con el cual se promueve un canal de dialogo entre los administrados y la
administracion, “cuya fluidez y eficacia constituye una exigencia impostergable
para los ordenamientos organizados bajo la insignia del Estado Democratico de
Derecho™. De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, esta garantia tiene
dos componentes esenciales: (i) la posibilidad de formular peticiones respetuosas
ante las autoridades, y como correlativo a ello, (ii) la garantia de que se otorgue
respuesta de fondo, eficaz, oportuna y congruente con lo solicitado. Con
fundamento en ello, su nucleo esencial se circunscribe a la formulacion de la
peticion, a la pronta resolucion, a la existencia de una respuesta de fondo y a la
notificacion de la decision al peticionario1.

En ese orden, la garantia del derecho de peticion, implica no sélo que la respuesta
sea oportuna, sino, ademas, que esta sea de fondo.

Ahora, sobre los recursos, la Corte también ha sefalado que, que el uso de los
recursos es un desarrollo desarrollo del derecho de peticionZ2.

DEL CASO CONCRETO

En el sub examine, solicita el actor el amparo del derecho fundamental el amparo
derechos fundamentales de peticion y debido proceso, al no haber obtenido
respuesta al recurso de apelacién interpuesto el 31 de enero de 2023 contra el
dictamen No 4792220.

Segun se evidencia en los anexos presentados por COLPENSIONES, al
accionante se le practicd dictamen de PCL DML 4792220 de fecha 19/01/2023,
en el que se le determind una PCL de 36.90 %. Que, sobre el mismo, se presento
recurso de apelacidén en término, el cual a la fecha no ha sido resuelto, hecho que
tampoco fue desvirtuado por COLPENSIONES.

Se evidencia en la contestacion presentada por la Junta Regional de calificacion
de Invalidez del Atlantico, se indico que no existen tramites de valoracion
pendientes a nombre del accionante.

Que el articulo 142 del Decreto Ley 019 de 2012:

1 Sentencia T-230/20
2 Sentencia T-304 de 1994 M.P. Jorge Arango Mejia.
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“Corresponde al Instituto de Seguros Sociales, Administradora Colombiana
de Pensiones -COLPENSIONES-, a las Administradoras de Riesgos
Profesionales - ARP-, a las Compariias de Seguros que asuman el riesgo
de invalidez y muerte, y a las Entidades Promotoras de Salud EPS,
determinar en una primera oportunidad la pérdida de capacidad laboral y
calificar el grado de invalidez y el origen de estas contingencias. En caso
de que el interesado no esté de acuerdo con la calificacion debera
manifestar su inconformidad dentro de los diez (10) dias siguientes y
la entidad debera remitirlo a las Juntas Regionales de Calificacion de
Invalidez del orden regional dentro de los cinco (5) dias siguientes...”
(Negrillas despacho)

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta que COLPENSIONES no acredité
haberle dado tramite al recurso de apelacion interpuesto contra el dictamen PCL
DML 4792220 de fecha 19/01/2023, tutelaran los derechos fundamentales del
accionante, ordenandose la remision del expediente a la Junta Regional y, a esta
ultima, una vez recibido, resolver en los términos previstos por el legislador.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: TUTELAR el DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION Y DEBIDO
PROCESO, en la accion de tutela interpuesta por el sefior OSVALDO MANUEL
MARENCO GARCIA, en nombre propio, contra COLPENSIONES Y JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DEL ATLANTICO, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-, a darle tramite al recurso presentado el 31 de
enero de 2023, contra el dictamen PCL DML 4792220 de fecha 19/01/2023 por el
sefior OSVALDO MANUEL MARENCO GARCIA, dentro de las cuarenta y ocho
(48) horas siguientes a la notificacién de esta providencia.

TERCERO: PREVENGASE a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICIACION DE
INVALIDEZ ATLANTICO, para que una vez reciba el expediente del accionante,
resuelva en los términos previstos en la ley, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente providencia por medio de correo
electronico a las partes.

QUINTO: REMITASE a la Honorable Corte Constitucional para su eventual
revision, en caso de no ser impugnada esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

JUEZ
Proyecté: N.R.S
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SENOR JUEZ: Informo a usted, que procedente del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla, secretaria Sala De Oralidad Laboral, se recibio el expediente
ordinario radicado 2019-00457, instaurado por el sefior(a) ALEX ALEJANDRO
PARAMO SAMPER contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES y SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES
Y CESANTIAS PORVENIR S.A., el cual se habia enviado en apelacion. A su despacho
paso para que se sirva proveer.

Barranquilla, Abril 26 de 2023.

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERAS

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO — Abril (26) del Dos mil veintitres (2023).
Radicacién No. 2019-00457.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en la parte resolutiva del
proveido de fecha Septiembre (22) del Dos mil veintidos (2022), dispuso.

1° REVOCAR PARCIALMENTE el numeral cuarto de la sentencia del 20 de octubre
de 2021, proferida por el Juzgado Doce Laboral del Circuito de Barranquilla, al interior
del proceso ordinario laboral de primera instancia promovido por el sefior ALEX
ALEJANDRO PARAMO SAMPER contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES y SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A, en el sentido de mantener la condena
en costas, empero, se ordenara al juzgado que las mismas se fijen por auto separado.

2° ADICIONAR el numeral segundo de la sentencia, el cual quedara asi:

“SEGUNDO: ORDENESE a PORVENIR S.A., que efectue el traslado de todos los
aportes, mas los rendimientos e intereses, asi como los gastos de administracion
contenidos en la cuenta de ahorro individual, y que son propiedad del sefior ALEX
ALEJANDRO PARAMO SAMPER, a COLPENSIONES debidamente indexado en un
término no mayor a 15 dias habiles, una vez quede ejecutoriada esta providencia, sin
descontar suma alguna por concepto de comisiones y aportes al fondo de pension
minima.”

3° CONFIRMAR en su totalidad los demas numerales de la sentencia

4° COSTAS en esta instancia a cargo de PORVENIR S.A. y COLPENSIONES.

Por lo antes expuesto, el Juzgado,
RESUELVE
1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

2. Una vez ejecutoriado el presente auto, désele cumplimiento por parte de la
secretaria a lo dispuesto en la sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

Juez
BV
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Informe Secretarial: Informo a usted, sefor Juez, que dentro del presente Proceso
Ordinario Laboral radicado bajo el N° 2022-000156 se encuentra pendiente fijar fecha
para Audiencia de que trata el articulo 77 del CPTSS. Sin embargo, revisado el
expediente se observa que es necesario pronunciarse sobre la solicitud de integracion
de litisconsorte solicitada por PORVENIR S.A Paso a su Despacho para que se sirva
proveer.

Barranquilla, 27 de abril de 2023.

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, abril veintisiete
(27) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: ORDINARIO LABORAL.

Demandante: NAYIBI CECILIA MONSALVE GUERRERO
Demandado: PORVENIR S.A

Radicado:  2022-00156-00

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de integracion de litis presentada
por PORVENIR S.A., respecto de JOSE GABRIEL ARENAS PEREZ padre del
causante NEIDER JOSE ARENAS MONSALVE.

Considera PORVENIR S.A., que, teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda
y con el proposito de evitar vulnerar derechos de personas que eventualmente
pudieran tener mejor derecho, resulta necesario integrar por pasiva a JOSE GABRIEL
ARENAS PEREZ.

CONSIDERACIONES
El articulo 61 del CGP establece:

“LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito
sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones
0 que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por
todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que
admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes
falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de
comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el
juez dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.
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Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion,
el juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para
practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran
a los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho
en litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure
en la demanda, podra pedirse su vinculacion acompariando la prueba de
dicho litisconsorcio.

De los hechos de la demanda y la contestacion considera este Despacho que se
cumplen los requisitos del articulo 61 del CPTySS vy, por tanto, resulta necesario
vincular a este proceso a JOSE GABRIEL ARENAS PEREZ.

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: INTEGRAR como litisconsorte necesario por pasiva a JOSE GABRIEL
ARENAS PEREZ., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: NOTIFI'QUESE,de manera personal la presente providencia a RAUL
JOSE GABRIEL ARENAS PEREZ.

Enviese para tal efecto, copia escaneada del presente auto, del escrito de demanda
y anexos.

En este sentido, la notificacién personal de las integradas se entendera realizada una
vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje, tal como lo establece el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: REQUIERASE al apoderado de PORVENIR S.A, a efectos de que
informe al despacho la direccion fisica y/o electronica, a la cual debera ser notificado
el sefior JOSE GABRIEL ARENAS PEREZ. Para lo anterior, concédase el término de
10 dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
Proyecto: N.R.S
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Informe Secretarial: Informo a usted, senor Juez, que dentro del presente Proceso
Ordinario Laboral radicado bajo el N® 2022-00063 se encuentra pendiente fijar fecha para
Audiencia de que trata el articulo 77 del CPTySS. Sin embargo, revisado el expediente
se observa que es necesario pronunciarse sobre la solicitud de integracién de
litisconsorte solicitada por PROTECCION S.A Paso a su Despacho para que se sirva
proveer.

Barranquilla, 27 de abril de 2023.

El Secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, abril veintisiete
(27) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: ORDINARIO LABORAL.
Demandante: MARIA EUGENIA GIRALDO CORREA
Demandado: PROTECCION S.A

Radicado:  2022-00063-00

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de integracion de litis presentada por
PROTECCION S.A. respecto de RAUL ENRIQUE HERRERA GIRALDO hijo del
causante y de CLAUDIA PATRICIA GONZALEZ RUIZ, compariera permanente.

Considera PROTECCION S.A que, teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda
y con el propésito de evitar vulnerar derechos y proferir sentencias contradictorias,
resulta necesario integrar por pasiva a las personas sefnaladas en precedencia.

CONSIDERACIONES
El articulo 61 del CGP establece:

“LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya
de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto que admite la
demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez
dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o0 a peticion de
parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concedera a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspendera durante dicho término.
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Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el
juez resolvera sobre ellas y si las decreta fijara audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favoreceran a
los demas. Sin embargo, los actos que impliquen disposicion del derecho en
litigio solo tendran eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en
la demanda, podra pedirse su vinculacion acompariando la prueba de dicho
litisconsorcio.

De los hechos de la demanda y la contestacién considera este Despacho que se cumplen
los requisitos del articulo 61 del CPTSS y por tanto, resulta necesario vincular a este
proceso a la RAUL ENRIQUE HERRERA GIRALDO y CLAUDIA PATRICIA GONZALEZ
RUIZ.

Por lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: INTEGRAR como litisconsorte necesar[o por pgsiva a RAUL ENRIQUE
HERRERA GIRALDO y CLAUDIA PATRICIA GONZALEZ RUIZ, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE de manera personal la presente providencia a RAUL
ENRIQUE HERRERA GIRALDO, al correo electrénico maria_1067@hotmail.com y a la
sefiora CLAUDIA PATRICIA GONZALEZ RUIZ, a la Calle 14 No. 28-45 Barrio Rebolo de
Barranquilla. Teléfono: 3113161300.

Enviese para tal efecto, copia escaneada del presente auto, del escrito de demanda y
anexos.

En este sentido, la notificacion personal de las integradas se entendera realizada una
vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje, tal como lo establece el articulo 8
de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ

Proyecto: N.R.S
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SENOR JUEZ: Informo a usted, que procedente del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla, secretaria Sala De Oralidad Laboral, se recibi6 el expediente
ordinario radicado 2017-00356, instaurado por el sefor(a) LITOPLAS S.A. contra
ELKIN ALBERTO LOPEZ ROJAS, el cual se habia enviado en apelacion. A su
despacho paso para que se sirva proveer.

Barranquilla, Abril 26 de 2023.

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERAS

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO — Abril (26) del Dos mil veintitres (2023).
Radicacién No. 2017-00356.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en la parte resolutiva del
proveido de fecha Noviembre (17) del Dos mil veintidos (2022), dispuso.

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones dirigidas por la
parteDemandante: LITOPLAS S.A. Demandado: ELKIN ALBERTO LOPEZ ROJAS -
DAR POR TERMINADO el proceso promovido por LITOPLAS S.A.en contra de ELKIN
ALBERTO LOPEZ ROJAS,por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Sin costas

Por lo antes expuesto, el Juzgado,

RESUELVE
1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

2. No habiendo mas actuaciones pendientes por tramitar, archivese el presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
Juez

BV
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INFORME SECRETARIAL. Sefior juez, informo a Usted que dentro de la Accion de Tutela
instaurada por la sefiora SIXTA MARIA HERAZO ,PADILLA, en nombre propio, contra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES — UGPP y el MINISTERIO DE TRANSPORTE, por la presunta violacién a su
derecho fundamental de peticion, la entidad UGPP rindi6 informe de la solicitud de tutela. Paso
a su Despacho para que se sirva proveer.

Barranquilla, 27 de abril de 2023.

El Secretario,
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Veintisiete (27) de abril
de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: ACCION DE TUTELA.

Radicacién: 2023-00132

Accionante: SIXTA MARIA HERAZO PADILLA
Accionado: UGPP — MINISTERIO DE TRANSPORTE

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente, se observa que el nucleo
fundamental de la presente solicitud tutelar reside en la peticién incoada por la parte actora
ante las entidades accionadas; no obstante, al dar contestacién a los hechos en que se
fundamenta la presente accién la entidad UGPP manifiesta que procedi6é a dar traslado de la
peticibn presentada por la accionante a la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE
COLOMBIA — SUPERFINANCIERA por ser esta la competente para resolverla, entidad que
no fue convocada al tramite tutelar.

En virtud de lo anterior, y debido a la necesidad de tener todos los elementos de juicio
pertinentes a fin de proveer una decision de fondo, y en aras de garantizar un debido proceso,
se hace insoslayable vincular formalmente al presente tramite a la SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA — SUPERFINANCIERA, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
61 del C.G.P., aplicable por analogia al tramite constitucional segun lo establecido el Art. 4°
del Decreto 306 de 1992, con el fin que hagan parte de la accion constitucional y se pronuncien
acerca de los hechos manifestados por la parte actora, toda vez que la orden tutelar que se
emita dentro del presente tramite puede llegar a tener injerencia directa sobre dicha
dependencia.

La anterior ordenacion de la integracion del contradictorio, en virtud de los principios de
oficiosidad e informalidad que revisten a esta accion constitucional, en aras de garantizar el
derecho a la defensa de los presuntos responsables de la vulneracién o amenaza de los
derechos constitucionales invocados por la accionante, y de igual manera en procura de
optimizar la proteccion plena de los derechos fundamentales de la parte actora’.

En virtud de lo anterior, este Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: VINCULAR al presente tramite constitucional a la SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA — SUPERFINANCIERA, para que dentro del término de
veinticuatro (24) horas, contadas a partir del recibo de la notificacion de este auto, rindan
informe sobre los hechos que motivan la presente accion de tutela, se pronuncien sobre ellos,
pidan y aporten pruebas que pretendan hacer valer a su favor, de conformidad a las razones
indicadas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE el presente proveido por medio de correo electrénico.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ

1 Corte Constitucional Sentencia T-486/03; Auto 002/05.
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Juzgado Doce Laboral del Circuito de Barranquilla

SENOR JUEZ: Informo a usted, que procedente del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla, secretaria Sala De Oralidad Laboral, se recibi6 el expediente
ordinario radicado 2018-00255, instaurado por el sefor(a) MARTIN ALFONSO
VARELA BOVEA contra ELECTRICARIBE S.A E.S.P. sucesor procesal
FIDUPREVISORA- PAR FONECA, el cual se habia enviado en apelacion. A su
despacho paso para que se sirva proveer.

Barranquilla, Abril 26 de 2023.

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERAS

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO — Abril (26) del Dos mil veintitres (2023).
Radicacién No. 2018-00255.

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en la parte resolutiva del
proveido de fecha Agosto (22) del Dos mil veintidos (2022), dispuso.

PRIMERO: MODIFICAR el numeral CUARTO -4°- de la parte resolutiva de la
sentencia de fecha seis (06) de diciembre de dos mil veintidds (2.022), proferida por el
Juez Doce -12°- Laboral del Circuito de Barranquilla, dentro del proceso ordinario
laboral promovido por el sefior MARTIN ALFONSO VARELA BOVEA contra
ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. en el sentido de precisar que el valor a pagar por la
pasiva en favor del demandante por concepto de retroactivo de mesada adicional de
junio, con fecha de corte —junio de 2.022-, asciende a $42.147.273,91, sin perjuicio de
lo que se siga causando a futuro.

SEGUNDO: MODIFICAR el numeral QUINTO -5°- de la parte resolutiva de la sentencia
de fecha seis (06) de diciembre de dos mil veintidos (2.022), proferida por el Juez Doce
-12°- Laboral del Circuito de Barranquilla, dentro del proceso ordinario laboral
promovido por el sefior MARTIN ALFONSO VARELA BOVEA contra ELECTRICARIBE
S.A. E.S.P. en el sentido de que unicamente se mantendra la condena en costas, mas
no, la fijacion de las agencias en derecho.

TERCERO: CONFIRMAR el fallo de primer nivel en todo lo demas.

CUARTO: Costas en esta instancia a cargo de la demandada y en favor del
demandante. Las agencias en derecho se fijaran en auto separado, de conformidad
con el num 3 del art.

366 del C.G.P

QUINTO: En su oportunidad devuélvase el expediente al juzgado de origen para lo de
Su cargo.

Por lo antes expuesto, el Juzgado,
RESUELVE
1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

2. Una vez ejecutoriado el presente auto, désele cumplimiento por parte de la
secretaria a lo dispuesto en la sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
Juez
BV
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INFORME SECRETARIAL. Senora Juez, paso a su Despacho el presente proceso
Ordinario Radicado No. 2022-00027-00, informando que la parte demandante
presenté reforma de demanda y la demandada contesté la demanda en término.
Sirvase proveer.

Barranquilla, 27 de abril de 2023

El Secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Abril
veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: ORDINARIO LABORAL.

Demandante : ALFREDO PINEDA SOLANO Y OTROS
Demandado: CILEDCO

Radicado: 2022-00024-00

Visto el anterior informe secretarial y una vez revisado el escrito de reforma de
demanda, se observa que la misma reune los requisitos.

La reforma consiste en la inclusibn de una demandante, senora INGRITH
PATRICIA COTUA FUENTES, que reune los mismos supuestos facticos de los
demandantes iniciales.

Al respecto, el articulo 28 del CPTSS, establece:

“La demanda podra ser reformada por una sola vez, dentro de los cinco
(5) dias siguientes al vencimiento del término del traslado de la inicial o
de la reconvencion, si fuere el caso.

El auto que admite la reforma de la demanda, se notificara por estado y
se correra traslado por cinco (5) dias para su contestacion”.

Al revisar el expediente, se observa que el auto admisorio de la demanda fue
notificado a la parte demandada personalmente el dia 23 de agosto de 2022, por lo
que la demandada tenia hasta 08 de septiembre de 2022 para contestar la
demanda y el memorial por medio del cual se pide la reforma se present6 el dia 13
de septiembre de 2022, dentro de los cinco dias siguientes al vencimiento inicial del
traslado de la demanda.

150 9001
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Lo solicitado en el caso que nos ocupa es viable si se tiene en cuenta que la
reforma se encuentra presentada dentro de los términos de ley. Siendo ello asi, se
accedera a la reforma solicitada por el apoderado de la parte demandante.

Asimismo, se advierte que la parte demandada CILEDCO contest6 la demanda en
la oportunidad debida.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda dentro del proceso Ordinario
Laboral instaurado por el sefior ALFREDO PINEDA SOLANO Y OTROS, contra
CILEDCO por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: TENGASE por reformada y adicionada la demanda.

TERCERO: De la reforma y sus anexos coérrase traslado a la parte demandada para
que la conteste en el término de cinco (5) dias.

CUARTO: TENGASE POR CONTESTADA la demanda por parte de la demandada
ALFREDO PINEDA SOLANO Y OTROS, por reunir los requisitos del articulo 31 del
CPT Y de la SS.

QUINTO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas a la parte
demandante de conformidad con el articulo 370 del C.G.P., el cual se aplica en
esta especialidad por la remisidon directa que hace el articulo 145 del CPT y de la
SS, por el término de cinco (5) dias.

SEXTO: RECONOZCASE personeria adjetiva al doctor ORLANDO DAVID VITOLA
TAMARA, identificado con cédula de ciudadania No. 8.530.349 y T. P. No. 66.040
del C. S. de la J., como apoderado principal de CILEDCO, dentro de los términos y
para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
Juez

Proyectd: N.R.S
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INFORME SECRETARIAL. Sefor Juez, a su Despacho la acciéon de tutela No 2023-
00161-01 promovida por la sefiora JULIETH PALLARES QUIROZ, quien actia como
agente oficioso de JULIAN ANDRES CONTRERAS PALLARES, contra SALUD
TOTAL EPS, la cual nos correspondié por reparto para conocer la impugnaciéon del
fallo de tutela de fecha 21 de abril de 2023 proferido por el Juzgado Primero Municipal
de Pequenas Causas Laborales de Barranquilla. Sirvase Proveer.

Barranquilla, 27 de abril de 2023.

El Secretario,
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Veintisiete (27)
de abril de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: ACCION DE TUTELA (IMPUGNACION)

Radicacion: 2023-00161-01

Accionante: JULIETH PALLARES QUIROZ agente oficioso de JULIAN ANDRES
CONTRERAS PALLARES

Accionado: SALUD TOTAL EPS.

Visto el informe secretarial que antecede, en virtud de lo resuelto en sentencia de
fecha 21 de abril de 2023 por el Juzgado Primero Municipal de Pequefnas Causas
Laborales de Barranquilla dentro del presente tramite constitucional, y, al ser
procedente, se

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del asunto de la referencia correspondiente a
la impugnacién del fallo de tutela de fecha 21 de abril de 2023 proferido por el
Juzgado Primero Municipal de Pequenas Causas Laborales de Barranquilla, dentro
de la Accion de Tutela instaurada por la sefiora JULIETH PALLARES QUIROZ, quien
actua como agente oficioso de JULIAN ANDRES CONTRERAS PALLARES, contra
SALUD TOTAL EPS.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE a las partes el presente proveido por estado y por correo
electrdnico, a través de la Secretaria de este Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
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SENOR JUEZ: Informo a usted, que procedente del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Barranquilla, secretaria Sala De Oralidad Laboral, se recibi6 el expediente
ordinario radicado 2015-00203, instaurado por el sefior(a) EDWIN OROZCO PEREZ
contra DEIP DE BARRANQUILLAY DIRECCION DISTRITAL DE LIQUIDACIONES, el
cual se habia enviado en apelacion. A su despacho paso para que se sirva proveer.

Barranquilla, Abril 26 de 2023.

El secretario
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERAS

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO — Abril (26) del Dos mil veintitres (2023).

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Barranquilla, en la parte resolutiva del
proveido de fecha Abril (05) del Dos mil diecinueve (2019), dispuso.

1) MODIFICAR el numeeral 2° de la parte resolutiva de la sentencia apelada y
consultada en sentido que el retroactivo a marzo de 2019 asciende a la suma de
$205.087.073.68.
2) ADICIONAR la sentencia apelada y consultada, emn el sentido que se ordena a la
Direccion Distrital de Liquidaciones de Barranquilla, y en su defecto, al Distrito
Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla, a deducir del retroactivo el valor de los
aportes a salud, para que sean girados a la EPS de eleccion del demandante.
3) CONFIRMAR la sentencia apelada y consultada en todo lo demas
4) Sin costas en esta instancia.
Por lo antes expuesto, el Juzgado,
RESUELVE
1. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Superior.

2. Una vez ejecutoriado el presente auto, désele cumplimiento por parte de la
secretaria a lo dispuesto en la sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

Juez
BV
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INFORME SECRETARIAL: informo a usted, sefior Juez, que dentro del presente
proceso N2: 2022-00039, la demandada COLFONDOQOS S.A present6 dentro del término
legal la contestacion de la demanda y solicitud de llamamiento en garantia. Sirvase
ordenar.

Barranquilla, 27 de abril de 2023

El Secretario,
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, abril veintisiete
(27) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso : ORDINARIO ]
Demandante : ROBINSON EDUARDO ROMERO GONZALEZ
Demandado : COLFONDOS S.A

Radicacion . 2022-00039

Visto el informe secretarial que antecede y una vez revisada la contestacion de la
demanda presentada por la demandada COLFONDOS S.A., se observa que se ajusta
a los parametros del articulo 31 del Cddigo de Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, por lo que el despacho procedera con la admision de la misma.

Asi mismo, esta Agencia Judicial procedera a admitir el llamamiento en garantia
solicitado por la parte demandada COLFONDOS S.A a la sociedad MAPFRE
COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A, a quien se le notificara personalmente, tal como lo
establece el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a la direccién para notificaciones
judiciales njudiciales@mapfre.com.co.

En este sentido, la notificacion personal de la llamada en garantia, se entendera
realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y
el término de diez (10) dias para contestar, empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion, de acuerdo con lo dispuesto en la norma precitada.

Se le advierte a la parte que solicita el lamamiento en garantia, si la notificacién no se
logra dentro de los seis meses siguientes, el lamamiento sera ineficaz, de conformidad
con lo establecido en el Articulo 66 del Codigo General del Proceso, aplicable por
analogia del articulo 145 del CPL.

Se ordenara entonces, la notificacion este auto en forma personal al llamado en
garantia y la suspension del proceso desde la fecha, hasta cuando se notifique y se
haya vencido el término para que comparezca, suspensién que no podra exceder de
seis meses.

Por todo lo anterior, el Juzgado,



&

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura S I G C M A

Reptiblica de Colombia

RESUELVE

PRIMERO: TENER POR CONTESTADA |la demanda por COLFONDOS S.A, por reunir
los requisitos del articulo 31 del C.P.T. S. S.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas a la parte
demandante de conformidad con el articulo 370 del C.G.P., el cual se aplica en esta
especialidad por la remisién directa que hace el articulo 145 del CPT y de la SS, por el
término de cinco (5) dias.

TERCERO: ADMITASE el llamamiento en garantia formulado por la parte demandada
a la sociedad MAPFRE COLOMBIA VIDA SEGUROS S.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la sociedad COMPANIA MUINDIAL
DE SEGUROS S.A, tal como lo establece el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a la
direccion para notificaciones judiciales njudiciales@mapfre.com.co.

En este sentido, la notificacién personal de la llamada en garantia, se entendera
realizada una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y
lel término de diez (10) dias para contestar, empezaran a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion, de acuerdo con lo dispuesto en la norma precitada.

QUINTO: SUSPENDASE el presente proceso desde la fecha, hasta cuando se
notifique al llamado y se haya vencido el término para que comparezca, suspension
que no podra exceder de seis meses.

SEXTO: RECQN()ZCASE personeria adjetiva al Doctor JHONATHAN ANTONIO
ARRIETA ORTIZ, identificado con cédula de ciudadania No. 72.290.185 y T.P No.
191.552 del S.S de la J, como apoderado judicial de la demandada COLFONDOS S.A,
en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ

Proyecté N.R.S
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INFORME SECRETARIAL: Sefor Juez, a su Despacho el presente proceso
radicado N° 2021-00395-00, informandole que el apoderado de la parte
demandante solicit6 la nulidad del auto de fecha 10 de marzo de 2023, por cuanto
se omitié descorrer el traslado de la contestacidén de la demanda.

Barranquilla, 27 de abril de 2023

El Secretario, ]
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Abril
veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

Proceso : ORDINARIO LABORAL

Demandante : MARIA INOCENCIA HERNANDEZ RAMOS
Demandado : EMILCE GONZALEZ PRADA

Radicado :2021-00395-00

Revisado el informe secretarial que antecede y una vez examinado el expediente
de la referencia, advierte el despacho que no hay lugar a declarar la nulidad del
auto de fecha 10 de marzo de 2023, por las razones que a continuacion se
disertaran:

CONSIDERACIONES

La nulidad procesal se encuentra definida como aquella privacién de efectos
imputadas a los actos del proceso que adolecen de algun vicio en sus elementos
esenciales y que por ello, carecen de aptitud para cumplir el fin a que se hallen
destinados.

De tal manera que es evidente que el funcionario que adelanta el proceso ha de
cenirse a las reglas que la ley le indica, reglas que ademas han de ser conocidas
por los sujetos procésales, garantizdndose asi el cabal cumplimiento de las
funciones encomendadas al primero y correcto ejercicio de los derechos que le
asisten a los segundos durante el desarrollo del proceso.

El legislador adopté como principios basicos reguladores del régimen de
nulidades procésales, los de la especificidad, proteccion y convalidacion. Fundada
en la consagracion positiva del criterio taxativo, conforme la cual no hay
irregularidad capaz de estructurar nulidad adjetiva sin ley especifica que la
establezca.

En nuestra legislacion procedimental, por remision del articulo 145 del CPT y de
la SS, las nulidades se encuentran taxativamente senaladas en el articulo 133 del
C. G.P.

En el caso sometido a estudio, tenemos que la parte demandante solicita la
nulidad del auto de fecha 10 de marzo de 2023, pues omitié descorrer el traslado
de la contestacién de la demandada
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Debe decirse que, el apoderado fundamenta su solicitud en lo previsto en el
numeral 8, del articulo 133 del C.G.P, aplicable por analogia del articulo 145 del
CPT y de la SS, esto es:

“6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.”

Sin embargo, advierte el despacho que el despacho no incurrié en dicha causal,
pues en ningun momento omitié otorgar el traslado de la contestacion al
demandante como se pasa a explicar.

El juzgado por auto de fecha 10 de marzo de 2023, Resolvio:

‘PRIMERO: TENER POR CONTESTADA la demanda por parte de
EMILCE GONZALEZ PRADA, por reunir los requisitos del articulo 31
del CPT y de la SS.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas
a la parte demandante de conformidad con el articulo 370 del
C.G.P., el cual se aplica en esta especialidad por la remision directa
que hace el articulo 145 del CPT y de la SS, por el término de cinco

(5) dias.

TERCERO: FIJESE la hora de las 08:30AM, del dia miércoles 14 de
junio de 2023, para llevar a cabo de manera virtual la audiencia de que
frata el articulo 77 del C.P.T y de la S.S, es decir, la AUDIENCIA DE
CONCILIACION, DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS,
SANEAMIENTO Y DECRETO DE PRUEBAS, la cual se realizara a
traves de la plataforma LifeSize, en virtud de las medidas tomadas por
el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, y de conformidad con
los Acuerdos PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020, PCSJA20-11549
del 07 de mayo de 202, la ley 2213 de 2022, y el Acuerdo PCSJAZ20-
11556 del 22 de mayo de 2020. Nota: se adjunta link o enlace de la
reunion virtual, a través del cual podran acceder a la audiencia. Lifesize
URL: https.//call.lifesizecloud.com/17544495.

CUARTO: RECONOZCASE personeria adjetiva a la Doctora MIRNA
ALEXI GARCIA PINA, identificado con la Cédula Ciudadania No
36.547.113 y Tarjeta Profesional No 64.857 del C.S.J, como apoderado
de la parte demandada EMILCE GONZALEZ PRADA, en los términos
del poder conferido”.

Esta providencia se insertd en el Estado No. 39 del lunes 13 de marzo de 2023
cargado en el micrositio del juzgado, en la pagina Web de la Rama Judicial:

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/36168480/137455086/juzgado+de+c
ircuito+-+laboral+012+barranquilla 13-03-2023.pdf/f0107253-0a2b-4100-b7ff-
0034dc7e54cc.
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Asi las cosas, el despacho cumplié con el deber de notificar por estado la
providencia a través de la cual se dio traslado de las excepciones propuestas, no
siendo de recibo el argumento esbozado por el apoderado de la parte
demandante, pues su omision en verificar las plataformas dispuestas por la Rama
Judicial para consultar los procesos, no puede imputarsele al juzgado. Aunado a
ello, en el micrositio de este despacho en la web de la rama judicial, en las
pestanas estados electronicos, 2023, mes de Marzo, se insertaron todas las
providencias notificadas por estado del dia 13 de marzo de 2023.

Por lo anterior se
RESUELVE
UNICO: NO DECLARAR LA NULIDAD del auto de fecha 10 de marzo de 2023,
por lo expuesto en la parte motivo de este proveido.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

JUEZ
Proyecto N.R.S
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