T Rama Judicial SIGCMA
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

INFORME SECRETARIAL: informo a usted, sefior Juez, que dentro del presente proceso ordinario
laboral radicado bajo el No.: 2022-00164, promovido por GRISELDA TOSCANO CASTRO contra
AFP COLFONDOS S.A y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, se encuentra pendiente admitir las contestaciones a la demanda presentadas por
las demandadas, asi como fijar fecha de audiencia de que tratan los articulos 77 y 80 del CPT y de
la SS. Sirvase proveer.

Barranquilla, 21 de abril de 2023.

El secretario .
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Abril (21) de dos mil
veintitrés (2023).

Proceso: ORDINARIO LABORAL.

Demandante: GRISELDA TOSCANO CASTRO.

Demandado: AFP COLFONDOS S.A y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Radicado: 2022-00164

Revisado el informe secretarial que antecede y una vez examinado el expediente de la referencia,
encuentra este despacho que al correo institucional de esta agencia judicial fueron remitidas las
contestaciones de las demandadas por parte de la AFP COLFONDOS S.A y la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, las cuales, por
encontrase dentro del término y cumplir con los requisitos consagrados en el articulo 31 del CPT y
de la SS seran admitidas. De igual manera se procedera a fijar fecha de audiencia de que tratan los
articulos 77 y posiblemente la del articulo 80 del CPT y de la SS.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA,

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE POR CONTESTADA la demanda por parte de las demandadas AFP
COLFONDOS S.Ay la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
por reunir sus contestaciones los requisitos del articulo 31 del CPT y de la SS.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas por las demandadas a la parte
demandante de conformidad con el articulo 370 del C.G.P., el cual se aplica a esta especialidad
por la remision directa que hace el articulo 145 del CPT y de la SS, por el término de tres (03) dias,
para que pueda pedir pruebas sobre los hechos en que se funda.

TERCERO: FiJESE la hora de las 2:30 PM del dia 28 de abril de 2023, para llevar a cabo de manera
virtual la audiencia de que tratan los articulos 77 y posiblemente la del articulo 80 del CPT y de la
SS, lacual se realizara a través de la plataforma LifeSize, en virtud de lo contemplado en los
articulos 2 'y 7 de la ley 2213 de 2022.

Nota: El link para acceder a la audiencia es:

https://call.lifesizecloud.com/17946413

CUARTO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar dentro del presente proceso como
apoderado principal de COLPENSIONES, al Doctor CARLOS RAFAEL PLATA MENDOZA,
portador de la T.P. 107.775 del CSJ, y como apoderada sustituta a la Doctora KERSTY JULIETH
SALAS SIERRA, portadora de la T.P. No. 292310 del CSJ, en los términos del poder a ellos
conferido.

QUINTO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar dentro del presente proceso como
apoderado judicial de AFP COLFONDOS S.A., al Doctor JHONATHAN ANTONIO ARTETA
ORTIZ, portador de la T.P. 191.552 del CSJ, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ
JLAC

Direccion: Calle 38 con Carrera 44 Esquina

Antiguo Edificio Telecom, Piso 4°Correo Electrénico:
Icto12ba@cendoj.ramajudicial.gov.co 150 9001
Barranquilla D.E.I.P. — Atlantico - Colombia icoes
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INFORME SECRETARIAL: informo a usted, sefor Juez, que dentro del
presente proceso ordinario laboral radicado bajo el No.: 2022-00159, promovido
por el sefior SANTIAGO TIRIA MONCADA contra AFP PORVENIR S.A vy la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, se
encuentra pendiente admitir las contestaciones a la demanda presentadas por
las demandadas, asi como fijar fecha de audiencia de que tratan los articulos
77 y 80 del CPT y de la SS. Sirvase proveer.

Barranquilla, 21 de abril de 2023.

El secretario,

JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Abril
(21) de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: ORDINARIO LABORAL.

Demandante: SANTIAGO TIRIA MONCADA.

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y PORVENIR S.A.

Radicado: 2022-00159

Revisado el informe secretarial que antecede y una vez examinado el
expediente de la referencia, encuentra este despacho que al correo institucional
de esta agencia judicial fueron remitidas las contestaciones de las demandadas
por parte de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y AFP PORVENIR S.A., las cuales, por encontrase dentro
del término y cumplir con los requisitos consagrados en el articulo 31 del CPT
y de la SS seran admitidas. De igual manera se procedera a fijar fecha de
audiencia de que tratan los articulos 77 y posiblemente la del articulo 80 del
CPT ydela SS.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO DOCE LABORAL DEL
CIRCUITO DEBARRANQUILLA,

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE POR CONTESTADA la demanda por parte de las
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demandadas ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES y AFP PORVENIR S.A., por reunir sus contestaciones los
requisitos del articulo 31 del CPT y de la SS.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO de las excepciones propuestas por las
demandadas a la parte demandante de conformidad con el articulo 370 del
C.G.P., el cual se aplica a esta especialidad por la remisién directa que hace el
articulo 145 del CPT y de la SS, por el término de tres (03) dias, para que pueda
pedir pruebas sobre los hechos en que se funda.

TERCERO: FIJESE la hora de las 10:30 AM del dia 28 de abril de 2023, para
llevar a cabo de manera virtual la audiencia de que tratan los articulos 77 y
posiblemente la del articulo 80 del CPT y de la SS, lacual se realizara a través
de la plataforma LifeSize, en virtud de lo contemplado en los articulos 2 y 7 de
la ley 2213 de 2022.

Nota: El link para acceder a la audiencia es:

https://call.lifesizecloud.com/17945978

CUARTO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar dentro del presente
proceso como apoderado principal de COLPENSIONES, al Doctor CARLOS
RAFAEL PLATA MENDOZA, portador de la T.P. 107.775 del CSJ, y como
apoderada sustituta a la Doctora KERSTY JULIETH SALAS SIERRA, portadora
de la T.P. No. 292310 del CSJ, en los términos del poder a ellos conferido.

QUINTO: RECONOZCASE personeria juridica para actuar dentro del presente
proceso como apoderado judicial de PORVENIR S.A., al Doctor JHON ALEX
BARROS CARDENAS, portador de la T.P. 287.301 del CSJ, en los términos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

JUEZ
JL
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REFERENCIA: ACCION DE TUTELA

RADICACION: 2023-00110-00

ACCIONANTE: MIRYAM CECILIA MORRON ECHEVERRIA

ACCIONADO: UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS

En Barranquilla, a los veinte (20) dias del mes de abril de dos mil veintitrés (2023),
el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, en
cumplimiento de sus atribuciones constitucionales y legales, procede a resolver la
accién de tutela interpuesta por la sefiora MIRYAM CECILIA MORRON
ECHEVERRIA, en nombre propio, contra la UNIDAD DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

ANTECEDENTES

Considera la accionante se le ha vulnerado su derecho fundamental de peticion, al
no haber obtenido respuesta a las peticiones presentadas ante la unidad,
concretamente, la de fecha 26 de febrero de 2023, debido proceso y acceso a la
administracion de justicia, en relacion con los pagos de indemnizacién judicial y el
incumplimiento de orden judicial.

DERECHOS PRESUNTAMENTE VULNERADOS

La parte actora solicita el amparo de su derecho fundamental AL DEBIDO
PROCESO, ACCESO A LA ADMINISTRACIONVDE JUSTICIA Y PETICION,
presuntamente vulnerados por la entidad accionada.

PRETENSIONES

La accionante solicita se tutelen sus derechos fundamentales de peticion por no
obtener respuesta al escrito de fecha 26 de febrero de 2023, al debido proceso

y a la administracion de justicia, mediante la materializacion del derecho reconocido
en la sentencia judicial, esto es, el pago efectivo e inmediato de las sumas de dinero
definidas.

ACTUACION PROCESAL

El 10 de abril de 2023, correspondio a este Despacho la tutela de la referencia, de
conformidad con el tramite normal seguido por la oficina judicial.

Una vez recibido el presente proceso, el despacho mediante auto de la misma fecha
la admitié y ordend la notificacidén personal a todos los sujetos procesales surtida el
mismo dia, para que informaran sobre los pedimentos de la accionante.

La entidad accionada, UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS, no present6 informe alguno.

CONSIDERACIONES
COMPETENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 vy el
articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, este Despacho resulta competente para
tramitar y decidir la Accion de Tutela de la referencia dirigida contra las entidades
accionadas. Ademas, porque los hechos que originan la solicitud de amparo tienen
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ocurrencia en esta ciudad donde el Juzgado ejerce su jurisdiccidn constitucional.
MARCO JURISPRUDENCIAL

Como es bien sabido, la tutela es un mecanismo concebido por la Constitucion de
1991 para la proteccién inmediata de los derechos fundamentales de toda persona
cuando estos resulten amenazados o vulnerados por la acciéon u omision de
cualquier autoridad publica o de un particular, con las caracteristicas previstas en el
inciso final del articulo 86 de la Constitucion Nacional y dentro de los casos de
procedencia descritos en el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991, que reglamenta
Su ejercicio.

Para la procedencia de la accién, es necesario que el afectado no disponga de otro
medio de defensa para hacer valer sus derechos, salvo que la ejerza como
mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

SUBSIDIARIEDAD DE LA ACCION DE TUTELA

En virtud de lo establecido en los articulos 86 de la Constitucién Politica y 6° del
Decreto 2591 de 1991, la subsidiariedad es un requisito de procedibilidad de la
accién de tutela. En este sentido, solo procedera cuando el afectado no disponga
de otro medio de defensa judicial para el amparo de sus derechos fundamentales o
cuando sea utilizada como mecanismo transitorio para evitar la ocurrencia de un
perjuicio irremediable.

Justamente, en la Sentencia SU-961 de 1999 de la Honorable Corte Constitucional,
dicha Corporacion sefalé que “el juez constitucional debera determinar si las
acciones disponibles en el ordenamiento juridico colombiano le otorgan una
proteccion eficaz e idénea a quien presenta la accion de tutela. De carecer de las
mencionadas caracteristicas, el operador judicial debera determinar si otorga el
amparo de forma transitoria o definitiva.”

Asi, se concedera de manera transitoria si, las acciones ordinarias son amplias para
proveer un remedio integral, pero no son lo suficientemente expeditas para evitar el
acontecimiento de un perjuicio irremediable. En otras palabras, procedera “cuando
el peligro que se cierne sobre el derecho fundamental es de tal magnitud que afecta
con inminencia y de manera grave su subsistencia, requiriendo por tanto de medidas
impostergables que lo neutralicen’.

Desde esa perspectiva, la Corte Constitucional ha desarrollado algunas
caracteristicas que comprueban la existencia de un perjuicio irremediable:

(i) Que el perjuicio sea inminente, es decir que no basta con que exista una
mera posibilidad de que se produzca el dano;

(ii) Que las medidas que se requieren para evitar la configuracion del perjuicio,
sean urgentes;

(i) Que el perjuicio que se cause sea grave, lo que implica un dafio de gran
intensidad sobre la persona afectada;

(iv)  Que la accion de tutela sea impostergable, es decir que de aplazarse, se
corra el riesgo de que ésta sea ineficaz por inoportuna.

Ahora bien, la alta Corporacién ha sefialado que el amparo iusfundamental procede
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como mecanismo principal cuando se pueda concluir que el mecanismo de defensa
judicial establecido por el legislador para resolver las reclamaciones, no resulta
idéneo o eficaz para proteger adecuada, oportuna e integramente los derechos
fundamentales presuntamente afectados.

Concretamente, el examen de idoneidad de los medios de defensa permite verificar
la capacidad del mecanismo ordinario para solucionar el problema juridico
propuesto. Por su parte, en el estudio de la eficacia del instrumento ordinario, se
debera comprobar el potencial para proteger de manera oportuna e integral el
derecho.

PROBLEMA JURIDICO

Solicita el accionante el amparo derechos fundamentales de peticién, al no haberse
obtenido respuesta por parte de la accionada al escrito de fecha 26 de febrero de
2023. Igualmente, al debido proceso y a la administracion de justicia, mediante la
materializacion del derecho reconocido en la sentencia judicial, esto es, el pago
efectivo e inmediato de las sumas de dinero definidas.

Para dar solucién a este problema juridico debemos estudiar sobre los derechos
presuntamente vulnerados y su alcance segun la jurisprudencia de la Corte
Constitucional.

- GARANTIA DEL DERECHO DE PETICION

Segun la Corte Constitucional, “el articulo 23 de la Constitucion dispone que “[tJoda
persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucion.” Esta garantia
ha sido denominada derecho fundamental de peticion, con el cual se promueve un
canal de diélogo entre los administrados y la administracion, “cuya fluidez y eficacia
constituye una exigencia impostergable para los ordenamientos organizados bajo la
insignia del Estado Democratico de Derecho™9. De acuerdo con la jurisprudencia
constitucional, esta garantia tiene dos componentes esenciales: (i) la posibilidad de
formular peticiones respetuosas ante las autoridades, y como correlativo a ello, (ii)
la garantia de que se otorgue respuesta de fondo, eficaz, oportuna y congruente
con lo solicitado. Con fundamento en ello, su nucleo esencial se circunscribe a la
formulacion de la peticion, a la pronta resolucion, a la existencia de una respuesta
de fondo y a la notificacion de la decision al peticionario’

Tratandose de victimas de desplazamiento forzado, La jurisprudencia constitucional
ha resaltado que la obligacién de garantizar el derecho de peticion adquiere gran
relevancia cuando son presentados por victimas de desplazamiento forzado, mas
aun si las solicitudes se encuentran encaminadas a acceder a la atencién vy
reparacion, por tratarse de sujetos de especial proteccion constitucional.

“A manera de ejemplo, en la sentencia T-839 de 2006, la Corte Constitucional
explicé que: “La proteccion reforzada en materia de derecho de peticion es
claramente exigible, mas aun de las autoridades encargadas de la
superacion del ‘estado de cosas inconstitucional’ que ha generado dicho
fenémeno, en la medida que se trata de personas que se encuentran en una
situacion de violacion mdltiple, masiva y continua de sus derechos
fundamentales” 28],

En ese mismo pronunciamiento, esta Corporacion definio los criterios que
deben respetar y seguir todas las entidades competentes para resolver este

1 Sentencia T-230/20
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tipo de peticiones elevadas por la poblacion desplazada, a saber: ‘i)
incorporar la solicitud en la lista de desplazados peticionarios; ii) informarle a
la victima de desplazamiento forzado dentro del término de quince (15) dias
el tempo maximo dentro del cual le dara respuesta a la solicitud, iii) informarle
dentro del mismo término si la solicitud cumple con los requisitos para su
tramite, y en caso contrario, indicarle claramente como puede corregirla para
que pueda acceder a los programas de ayuda; iv) si la solicitud cumple con
los requisitos, pero no existe la disponibilidad presupuestal, tendra que
adelantar los tramites necesarios para obtener los recursos, determinara las
prioridades y el orden en que las resolvera; v) si la solicitud cumple con los
requisitos y existe disponibilidad presupuestal suficiente, procedera a
informar cuando se hara realidad el beneficio y el procedimiento que se
sequira para que sea efectivamente recibido. Indicando, de igual forma, que
la autoridad encargada no se encuentra en la posibilidad de exigir una orden
procedente de un fallo de tutela para garantizar los derechos de estos sujetos
y abstenerse de cumplir sus deberesZZ,

Asi, la Corte ha considerado que la adecuada atencion a las peticiones
presentadas por los desplazados hace parte de “aquel minimo de proteccion
que debe recibir quien pertenece a esta poblacion. En esa medida, las
autoridades encargadas de atender este tipo de peticiones deben tener en
cuenta que el manejo de dicha informacion, lo que incluye su registro y
control, resulta de suma importancia, en pro de una respuesta y
comunicacion efectiva con el peticionario, en estos casos, sujeto de especial
protecciéon constitucional8l. Por dicho motivo, al peticionario se le debe
garantizar una respuesta de fondo, que sea sustentada por un estudio
juicioso y apropiado de lo que se haya solicitado.

Por otra parte, la Corte Constitucional también ha sostenido que, al tener el
derecho de peticion de la poblacion desplazada una proteccion reforzada, las
autoridades se ven obligadas a tener pleno conocimiento de las solicitudes
recibidas, su estado, tramite, respuesta y comunicacion efectiva y, por ello,
resulta vital el manejo de la informacion, su registro y control?%.,

DEL CASO CONCRETO

En el sub examine, solicita la actora el amparo del derecho fundamental el amparo
derechos fundamentales de peticion, al no haberse obtenido respuesta por parte de
la accionada al escrito de fecha 23 de febrero de 2023. Igualmente, al debido
proceso y a la administracion de justicia, mediante la materializacién del derecho
reconocido en la sentencia judicial, esto es, el pago efectivo e inmediato de las
sumas de dinero definidas.

En relacion con la pretensién de cumplimiento del fallo judicial, debe indicarse que
la tutela la no es el mecanismo procedente para ello, asi lo ha decantado la Corte
Constitucional cuando se ha pronunciado indicando:

“El primer estudio que debe llevar a cabo el juez constitucional cuando
resuelva una tutela cuya pretension principal radique en el cumplimiento de
una providencia judicial, es determinar el tipo de obligacion que consagra la
orden del fallo. Ahora bien, lo anterior no significa que la accion de tutela
siempre proceda para ordenar el cumplimiento de una sentencia que
contiene una obligacion de hacer; la naturaleza subsidiaria de la accion
constitucional siempre prevalece y, por esa razon, ademas de la naturaleza
de la obligacion, debe constatarse que existe un riesgo cierto para los
derechos fundamentales del accionante o el posible acaecimiento de un

2 Sentencia T-089/21
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perjuicio irremediable. Aceptar una tesis distinta implicaria admitir que la
tutela opera como un mecanismo ordinario dentro de los procesos judiciales,
desnaturalizando asi la accion. Este postulado cobra mayor fuerza cuando la
obligacion de hacer que se pretende hacer cumplir, tiene un caracter
netamente monetario; en estos casos la Corte no puede admitir la
procedencia automatica de la accion de tutela, toda vez que hacerlo
desnaturalizaria la accion?..

En conclusién, no es procedente para este despacho ordenar pago alguno, pues no
es dable por medio de accién de tutela otorgar un trato diferenciado para el pago de
tales indemnizaciones, ademas, porque al Juez Constitucional no le es dable
sustituir las funciones propias del proceso ordinario o de instancias administrativas.
Ahora bien, como quiera que se evidencia que la parte demandante presenté
peticion de fecha 26 de febrero de 2023 a la accionada y este no ha sido contestado.
Ademas, asi lo entiende el despacho ante el silencio de la accionada, se procedera
a tutelar el derecho fundamental de PETICION de la accionante, a efectos de que
la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, proceda
a dar respuesta a lo requerido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: TUTELAR el DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION, en la accién
de tutela interpuesta por la sefiora MIRYAM CECILIA MORRON ECHEVERRIA, en
nombre propio, contra la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la UNIDAD DE ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS, dar respuesta de fondo al derecho de peticion de fecha 26 de
febrero de 2023 presentado por la sefiora MIRYAM CECILIA MORRON
ECHEVERRIA, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacién
del presente proveido.

TERCERO: DECLARAR IMPROCEDENTE la tutela en relacién con los derechos
fundamentales al debido proceso y a la administracion de justicia, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: NOTIFIQUESE la presente providencia por medio de correo electrénico
a las partes.

QUINTO: REMITASE a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision,
en caso de no ser impugnada esta decision.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO
JUEZ

Proyecto: N.R.S

3 Sentencia T-005/15
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INFORME SECRETARIAL. Informo a usted, sefior Juez, que nos correspondié por
reparto que hace la oficina judicial, la presente demanda ordinaria laboral con radicado
N2 2023-00080, instaurada por REYNALDO JOSE ORTEGA DAZA a través de
apoderado judicial, en contra de EDIFICIO CAMARA DE COMERCIO, proceso
proveniente del Juzgado 5 de pequefas causas laborales de barranquilla por falta de
competencia por el factor cuantia, pendiente su admisién. Sirvase proveer.

Barranquilla, 21 de abril de 2023.

El secretario,
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Abril (21) de
dos mil veintitrés (2023).

Proceso : ORDINARIO LABORAL.
Demandante : REYNALDO JOSE ORTEGA DAZA
Demandado : EDIFICIO CAMARA DE COMERCIO
Radicado : 2023-00080

Procede este despacho a estudiar la presente demanda ordinaria laboral, para
determinar si cumple con los requisitos exigidos en el articulo 25 del C.P.Tydela S.S.
modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001 y lo consagrado en la ley 2213 de
2022 que establece la vigencia permanente del Decreto 806 del 2020, a fin de
determinar la admisién o devolucién de la demanda conforme lo establece el art. 28
del C.P.T y de la S.S., modificado por el art. 15 de la Ley 712 de 2001.

Teniendo en cuenta que fue una demanda presentada ante los Juzgados de
Pequenas causas laborales de barranquilla, la misma debe ser adecuada por la parte
actora, para que se ajuste al tramite de un proceso Ordinario Laboral de Primera
instancia, advirtiendo ademas las falencias a continuacién:

1. Revisado minuciosamente el escrito de demanda se observa que la misma no
cumple con la exigencia consagrada en el numeral 7 del articulo 25 del Cddigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, esto es, lo relacionado con “7. Los
hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, clasificados y
enumerados.”, pues revisada la demanda se evidencia que el actor no relata de
manera concisa los supuestos facticos del escrito genitor, lo cual muy a pesar de
que todos se encuentran enumerados, lo cierto es que en los mismos se realiza
una mezcla de varios hechos y omisiones, circunstancia que conlleva a errar al
momento que la demandada quiera dar una respuesta univoca si los admite, niega
o no le constan. Asi como dificulta la futura fijacién del litigio.

A continuacion, el Despacho indicara los hechos donde se aprecian tales
circunstancias:

En el hecho 1 del acapite de hechos, se observa que en el mismo contienen dos y
mas afirmaciones que conducen a varios hechos, los cuales deberan ser
modificados, clasificandolos y enumerandolos de manera individualizada.

De acuerdo con ello, debe el demandante, realizar un relato mas resumido y breve de
los supuestos facticos anotados, sin que se pierda la naturaleza de lo que se quiere
informar.

2. Se observa que la misma no cumple con la exigencia consagrada en los
numerales 1y 5 del articulo 25 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, esto es, lo relacionado con:
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“1. La designacion del juez a quien se dirige.”, teniendo en cuenta, que
este requisito es fundamental para la determinacidn de la competencia, siendo
este despacho un JUZGADO LABORAL DEL CIRCUITO.

“5. La indicacion de la clase de proceso” teniendo en cuenta, que este
requisito es fundamental para la determinacidn de la competencia, siendo este
despacho competente de ordinarios laborales de primera instancia, ejecutivos
laborales, fueros sindicales, entre otros.

Deficiencia que debera ser corregida al momento de subsanarse la demanda.

3. Por otra parte, se observa que no se acredita la exigencia contenida en la ley 2213
de 2022 que establece la vigencia permanente del Decreto 806 del 2020, en su
articulo 6 esto es, “al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por
medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. (...) El
secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos”.

Asi las cosas, al momento de subsanar la demanda debera acreditar dicho requisito
mediante pantallazo del correo electrénico, donde se aprecie la direccidn electronica
del demandado, fecha y hora del envi6 y archivos adjuntos segun el correo estipulado
en el certificado de existencia y representacién legal de la entidad demandada.

4. De igual manera, se observa que la demanda no cumple con la exigencia del
numeral sexto (6% del articulo 25 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, en lo que se refiere a las pretensiones de la demanda: “6. Lo
que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado.” Al revisar las pretensiones, se constata, que, la mismas
se encuentran agrupadas en un solo parrafo, sin dejar claridad en si de lo que
pretende. Las cuales deberan ser modificadas, clasificandolas y enumerandolas
de manera individualizada.

5. insta el Despacho a que la parte demandante, al momento de adecuar y subsanar
las falencias antes relacionadas, se percate de la correcta digitalizacion del
documento, tenido en cuenta que en el escruto demandatorio a folio 7, se
encuentra borroso, lo cual impide la correcta lectura del mismo.

Como quiera que el articulo 28 del C.P.T y de la S.S. modificado por el articulo 15 de
la ley 712 del 2001, faculta al Juez para devolver la demanda al demandante para que
la subsane, asi se procedera. En consecuencia, se le concede a dicha parte el término
de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de esta
providencia, para que subsane dicha demanda por las razones anteriormente
sefaladas.

Por lo anteriormente expuesto el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA,

RESUELVE

PRIMERO: Devuélvase la presente demanda por el término de cinco (5) dias para
que subsane lo anotado y sea enviada al correo electrénico institucional de este
Juzgado en forma integra, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

JUEZ
JLAC
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INFORME SECRETARIAL: Informo a usted, sefior Juez, que nos correspondié por
reparto que hace la oficina judicial, la presente demanda ordinaria Laboral N.2 2023-
00070, instaurada por JACQUELINE MARINA SOSA ANGULO, actuando a través de
apoderado judicial, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, Sirvase proveer.

Barranquilla, 21 de abril de 2023.

El secretario,
JAIDER JOSE CARDENAS CABRERA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, abril (21) de dos mil
veintitrés (2023).

Proceso: ORDINARIO LABORAL.

Demandante: JACQUELINE MARINA SOSA ANGULO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Radicado: 2023-00070.

Visto el informe secretarial que antecede y por haber sido presentada la demanda dentro
de los términos de ley y actualmente reunir los requisitos exigidos por el articulo 25 del
C.P.T.ydela S.S., modificado por el articulo 12 de la Ley 712 del 2001 y lo consagrado
en la ley 2213 de 2022 que establece la vigencia permanente del Decreto 806 del 2020,
se admitird la misma en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

En consecuencia, se ordenara notificar de manera personal la presente providencia a la
demandada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES a
través del correo electrdnico notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Para tales efectos, se enviard copia escaneada del presente auto y del escrito de
demanda y sus anexos al mencionado correo electronico. En este sentido, la notificacion
personal de la mencionada demandada se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion, tal como lo instituye la ley 2213 de 2022 que
establece la vigencia permanente del Decreto 806 del 2020, en su articulo 8.

De igual manera, no puede perderse de vista que en todos los procesos en que sea parte
el Estado, la ley ha dispuesto que debe efectuarse notificaciéon a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, asi qued6 consagrado en el inciso 6° del articulo 612 del C.
G. del P., que alaletradice: “...En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion
en donde sea demandada una entidad publica, debera notificarse también a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y para los mismos
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efectos previstos en este articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el
inciso anterior.”.

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado considera pertinente ordenar la notificacion
de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad
con el procedimiento descrito en el referido articulo 612. Asi mismo, se ordenara la
comunicacién del presente proceso a la Procuraduria Laboral adscrita a este Juzgado.

Por lo anteriormente expuesto el JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la presente demanda ORDINARIA LABORAL de primera
instancia, instaurada por JACQUELINE MARINA SOSA ANGULO, actuando a través de
apoderado judicial, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE de manera personal la presente providencia a la demandada
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES a través del
correo electronico notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.

Enviandose para tal efecto, copia escaneada del presente auto, del escrito de demanda
y anexos al mencionado correo electronico. En este sentido, la notificacién personal de la
mencionada demandada se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion, tal como lo instituye la ley 2213 de 2022 que establece la
vigencia permanente del Decreto 806 del 2020, en su articulo 8

TERCERO: NOTIFIQUESE a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO de la existencia del proceso de la referencia, para lo de su respectiva
competencia.

CUARTO: COMUNIQUESE a la Procuraduria Laboral adscrita a este Juzgado.

QUINTO: TENGASE al Dr. JESUS ARMANDO CALDERON GELVIS, identificado con la
cédula de ciudadania No. 43.622.241, portador de la Tarjeta Profesional No. 119.187. del
C.S. de la J., como apoderado judicial de la parte demandante en los términos y fines del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MAURICIO ANDRES DE SANTIS VILLADIEGO

JUEZ
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