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JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
PROCESO: ORDINARIO LLABORAL - CONTRATO DE TRABAJO.
DEMANDANTE: LUISA MERCEDES NARVAFEZ.
DEMANDADO: ROCAPLAST LTDA, QUINTERO CERA ANDRES CAMILO,
QUINTERO VILLEGAS MARTIN, ROMO QUINTERO VIRGILIO ANDRES vy
RAMON OTONIEL CAMPO
RADICACION: 08-001-31-05-013-2021-00149-00.

INFORME SECRETARIAL: Senor Juez, a su Despacho la presente demanda digital
ordinaria informandole que por reparto de la Oficina Judicial correspondié a este Juzgado, la
cual se encuentra radicada. Asi mismo, le comunico que la Secretaria del Juzgado contintia en
labores de organizacion y depuracion de archivos con ocasion a la digitalizacion del Juzgado
frente expediente anteriores a este pendiente por tramitar, no obstante, la problematica con el
virus Covid-19 que afecto al Juzgado y la limitacion de acceso a la sede judicial. Sirvase a
proveer.

Barranquilla, 4 octubre del ano 2021.
ROXY PAOLA PIZARRO RICARDO.
Secretaria.

JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Barranquilla,

cuatro (4) de octubre de dos mil veintiuno (2.021).

Visto el informe secretarial que antecede y estudiada la demanda junto con sus anexos, advierte
el Juzgado que para la fecha de presentacion de la demanda, esto es, el 4 de mayo de 2021, ya
se encontraba vigente el Decreto 806 del 4 de Junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas
para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
Justicia, en el marco del Estado de Emergencia Fconomica, Social y Ecologica”, en cuyo
articulo 6° acerca de la demanda, respectivamente, dispone:

“ARTICULO Go. DEMANDA. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier
tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmisiéon. Asimismo, contendra
los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en
la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a
las direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para
efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

De las demandas y sus anexos no sera necesario acompanar copias fisicas, ni electronicas para el
archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas
que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma
con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al
demandado, al admitirse la demanda la notificacién personal se limitara al envio del auto
admisorio al demandado”. <Negrilla fuera de texto>.

Observa el despacho como primera falencia, que en el acapite de pruebas testimoniales no se
mdico el canal digital o correo electronico donde podra ser localizado el testigo alli senalado,
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razén por la que se ordenara al demandante complementar tal direccién, tal como lo ordena
el citado articulo 60 del Decreto 806 de 2.020.

Como segunda deficiencia se avizora que, tanto en el libelo introductorio como en el poder se
sefiala demanda ordinaria laboral de “segunda instancia”, siendo lo propio de primera o tinica
mstancia, segun el caso y de acuerdo con el CPTSS. Asi mismo, se vislumbra que en el acipite
de “procedimiento” se indica que a la presente demanda se le debe dar el tramite de un
proceso ordinario laboral de tnica instancia, mientras que en el acapite de “competencia” se
asevera que la cuantia del proceso no supera los veinte (20) salarios minimos mensuales
vigentes, siendo que posteriormente se manifiesta que la cuantia se estima en la suma de
“veintiin  millones cuatrocientos treinta y siete mil seiscientos ochenta y un pesos
$21.437.681”. Por lo tanto, la parte actora debera precisar y aclarar el tipo del proceso que
corresponde o al que aspira a promover con la presente demanda, asi como la cuantia de sus
pretensiones.

Como tercera falencia, vislumbra el Juzgado que las pretensiones de la demanda no se ajustan
a lo reglado en el numeral 6° del articulo 25 del CPTSS, esto es, “Lo que se pretenda,
expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se formulardn por separado”. En
efecto, notese que la demandada tiene un acapite de pretensiones donde estan unificadas las
pretensiones declarativas con las condenatorias, asi mismo, se avizora que ni siquiera se
encuentran enumeradas y clasificadas, aunado que también se observa una indebida
acumulacion de pretensiones al solicitarse de manera principal la ineficacia del despido al
tiempo que la indemnizacion por despido sin justa causa. Lo anterior dificulta el
pronunciamiento de la contraparte frente a lo pretendido al contestar la demanda conforme al
numeral 2° del articulo 31 ibidem, y que inclusive puede traer confusiones. Por lo tanto, la
parte demandante a efectos que el acdpite de pretensiones se distinga de los demas acapites
del libelo, debera corregir la demanda en aras de expresar cada una de sus pretensiones de
forma individual, clara, concreta, y precisa, indicando cuales son las declarativas, condenatorias
y si hubiera el caso subsidiarias de manera separada, conforme a la normatividad procesal
laboral precitada.

Por ultimo, observa el Juzgado que algunos de los hechos del libelo no se encuentran
mdividualizados, expresados con claridad y de manera concreta, como es el caso de los hechos
numero 1, 3,5, 9 y 13, que contienen a su vez mas de una afirmacion, de lo cual se colige que
con esto se mengua el derecho a la defensa que le asiste a la parte demandada de pronunciarse
sobre cada hecho, indicando cual admite, niega o no le consta, puesto que la demandada solo
puede contestar el mismo con una de las respuestas posibles, so pena de tenerle el hecho como
cierto, por lo que se hace necesario que se individualicen y se aclaren los hechos en que se
sustentan las pretensiones que se demandan, debidamente enumerados y clasificados como lo
ordena el numeral 7¢ del articulo 25 del C.P.T.S.S., para que la demandada pueda dar cabal
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 31 ibidem.

Para los fines procesales es conveniente que, al momento de la subsanacion, se haga la
presentacion de la demanda junto con los anexos respectivos de manera integra, y no
fragmentada, e igualmente se envie copia simultinea a la parte pasiva del proceso.

Lo anterior hara que la demanda se devuelva por el térmimo de cinco (5) dias para que sea
subsanada so pena de rechazo, conforme a los articulos 28 del C.P.T. y 90 del C.G.P. aplicable
en materia laboral por remision del articulo 145 del C.P.T.S.S. para que la demandante
subsane los yerros anotados y descritos a la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:
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PRIMERO: DEVUELVASE la presente demanda ordinaria laboral de primera instancia
promovida por LUISA MERCEDES NARVAEZ contra ROCAPLAST LTDA,
QUINTERO CERA ANDRES CAMILO, QUINTERO VILLEGAS MARTIN, ROMO
QUINTERO VIRGILIO ANDRES y RAMON OTONIEL CAMPO, por el t¢rmino de

cinco (5) dias para que subsane los yerros anotados anteriormente.

SEGUNDO: ORDENESE a la demandante, hacer la presentacion de la demanda y los anexos

respectivos de manera integra.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
EL JUEZ,

Juzgado 13 Laboral Del Circuito de Barranquilla
Dia 06 Mes 10 Atio 2021
Notificado por el Estado N2 0139

La Providencia de fecha Dia 04 Mes 10 Aiio 2021
La Secretaria Roxy Paola Pizarro Ricardo
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