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JUZGADO TRECE ILABORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. Barranquilla,

dos (2) de noviembre de dos mil veintiuno (2.021).

Procede el Despacho a proferir sentencia dentro de la accion de tutela instaurada por la sefiora
DANNYS DE AVILA ARIZA, quien actia a través de apoderado judicial, en contra de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL
TESORERIA DEL DEPARTAMENTO DEL BOLIVAR DEBOL-CAJA DE SUELDOS
DE LA POLICIA NACIONAL CASUR, con el fin de que se ampare el derecho fundamental
de peticion.

L ANTECEDENTES:

1.1 Solicitud de Tutela.

Pretende la actora que se ordene “..al representante legal de la accionada, que emita respuesta
de fondo de la solicitud deprecada, v en consecuencia ordenar al ~ MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL TESORERIA DEL DEPARTAMENTO
DEL BOLIVAR DEBOL-CAJA DE SUELDOS DE I.A POLICIA NACIONAL CASUR

que reconozca y pague el retroactivo pensional a que tiene derecho desde 77-09-2018. (sic).
1.2 Hechos.

Manifiesta la actora que con ocasion al fallecimiento del patrullero Ronald Ramirez Roa el 26
de mayo de 2.007, solicito el reconocimiento y pago de la pension de sobreviviente la cual, le
fue reconocida mediante Resolucion 1154 del 22 de octubre de 2007, donde se le otorgo el
50% vy el otro 509% a su hijo LOGAN DAVID RAMIREZ DE AVILA, quien cumplié la
mayoria de edad el 17 de septiembre de 2.018, perdiendo el derecho. Que el dia 25 de
septiembre de 2021, realizo un derecho de peticion a través de apoderado judicial y mediante
el correo electréonico mebar.oac@policia.gov.co, en el cual solicité el pago del retroactivo
pensional generado desde el 17 de septiembre del 2018 fecha en la cual, el joven LOGAN
DAVID RAMIREZ DE AVILA cumpli6é su mayoria de edad, sin que hasta el momento haya

recibido respuesta.

1.3.-Tramite Procesal.

La accion de tutela fue repartida en la Oficina Judicial de esta ciudad el 19 de octubre de 2021,
correspondiendo por reparto a este Despacho, siendo recibida en la Secretaria del Despacho
ese mismo dia. La admision tuvo lugar en la misma calenda, mediante la cual se ordeno a las
accionadas que en el término de dos (2) dias presentaran un informe sobre los hechos de la
accion, aportaran y solicitaran las pruebas que pretendiera hacer valer en su favor,
especialmente en lo relacionado a la solicitud elevada por la accionante el 25 de septiembre
de 2021 por correo electronico. Asi mismo, se requirté al Dr. EZEQUIEL FONTECHA
SANDOVAL a fin de que aclarara bajo qué calidad actuaba dentro de la presente accion de
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tutela. La notificacién del auto admisorio de tutela tuvo lugar el dia 22 de octubre del ano que
avanza, tal y como consta en el expediente digital de esta accion de amparo.

1.3.1 Contestacién Policia Nacional- Area de Prestaciones Sociales.

La POLICIA NACIONAL- Area de Prestaciones Sociales - atendio el llamado de esta agencia
jJudicial via correo electronico el 27 de octubre de 2.021 por conducto del Teniente Coronel
Hernando Lozano Gonzilez, alegando que la solicitud de la actora mgresé bajo el radicado
No 2021-004683-DIPON, a lo cual mediante el comunicado oficial No “GS-2021-037050-
SEGEN del 17 de septiembre de 2.021(sic) "<No.GS-2021-042735/ SEGEN-GRUPE-1.10 del
26 de octubre de 2.021>, se procedié a otorgar respuesta clara y congruente al derecho de
peticion del cual se predica vulneracion, comunicacion enviada al correo electronico
dayosram32@gmail.com, aportado para tal efecto, como se evidencia en el correo de envio
anexo al informe con copia del oficio. Por lo que solicita que se niegue por improcedente la
presente accion toda vez que tal y como consta en la documentacion, lo solicitado por el
tutelante ya fue resuelto, a lo que a su juicio configura un hecho superado.

1.3.2 Contestacién del accionado Caja de Sueldo de la Policia Nacional.

La accionada CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL- atendio el llamado de
esta agencia judicial via correo electronico el 27 de octubre de 2.021 por conducto del
Subdirector de Prestaciones Sociales José Alirio Choconta Chocontd, aduciendo que revisado
los registros y bases de datos de la entidad, se establecié que el senor P.'T. Ramirez Roa Ronald
no figura, por ende manifiestan que la entidad no es la competente para responder la solicitud
de la accionante en lo referente al acrecimiento de la prestacion reconocida mediante
Resolucion No 1154 del 22 de octubre de 2007, la cual no fue expedida por la entidad, por
ende solicita improcedencia de la acciéon, teniendo en cuenta que la entidad accionada no ha
vulnerado ningtin derecho fundamental.

Por su parte, El Doctor EZEQUIEL FONTECHA SANDOVAL en atencion al
requerimiento efectuado por el Despacho aclaré mediante correo electronico del 25 y 26 de
octubre de 2.021 que actuaba bajo la calidad de apoderado de la seiora DANNYS DE AVILA
ARIZA aportando el poder conferido.

1I. CONSIDERACIONES:
2.1 Competencia.

Este Despacho tiene competencia para fallar la presente accién de tutela, por disposicion
expresa del articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, asi como el Decreto 1983 de 2.017 ya que
tiene jurisdiccion en el lugar donde ocurrié la supuesta violacion o amenaza que motivo la
presente accion.

2.2 Naturaleza de la accién de tutela.

La accién de tutela ha sido concebida en el art. 86 de la Constitucion Politica, como un
mecanismo preferente, sumario y residual, de proteccion de los derechos constitucionales
fundamentales cuando en el caso concreto de una persona le sean amenazados o vulnerados
por la acciéon o la omision de cualquier autoriddad publica y excepcionalmente de los
particulares en los casos establecidos en la ley, solo en caso de que no exista otro mecanismo
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de proteccion judicial, debe acudirse a ella, salvo que sea utilizada como mecanismo transitorio
para evitar un perjuicio irremediable, el cual debe estar debidamente acreditado en el proceso.

Para que un derecho sea tutelado debe tener el rango de constitucional y gozar de la calidad
de ser fundamental. Por derecho fundamental debe entenderse aquel que es inherente a la
naturaleza y dignidad humana.

De 1gual forma, debe resaltarse que el propésito especifico de la accion de tutela, es el de
brindar a la persona proteccion actual y efectiva de sus derechos constitucionales
fundamentales. Pensar lo contrario, desnaturaliza la esencia de la accién de tutela, contraria
todos los postulados del Estado Social de Derecho e implica una mjerencia indebida en la
solucion de los conflictos juridicos. En este sentido ha sido clara la jurisprudencia de la
Honorable Corte Constitucional, al precisar que los fallos de tutela no pueden tener la virtud
de declarar derechos litigiosos, sino para hacer efectivos o proteger los derechos reconocidos
por la ley.

2.3 Problema Juridico.

El problema juridico que se debe resolver se sintetiza en los siguientes interrogantes: :Se
vulneré el derecho de peticion a la actora o se configura en el presente asunto una carencia
actual de objeto por hecho superado como lo adujo una de las accionadas?, para lo cual debera
analizarse los rasgos caracteristicos el derecho fundamental de peticion y los elementos que
conforman su nicleo esencial.

9.4. Marco normativo vy jurisprudencial para resolver el problema juridico:

92.4.1. Derecho de peticién.

El articulo 23 de la Constitucion Politica, consagra:

“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a la autoridad por motivos de
interés general o particular y a obtener pronta resolucion.

El legislador podra reglamentar su ejercicio ante las organizaciones privadas para garantizar los
derechos fundamentales.”

La Ley 1755 del 2015, establece como regla general que las peticiones se deben resolver en
un lapso no mayor a 15 dias, pero algunas peticiones se resolverdan en un término especial, asi:

1. Las solicitudes de documentos y de informacién deberan resolverse dentro de los 10 dias
siguientes a su recepcion. Si vence dicho plazo y no se le ha dado respuesta al
peticionario, se entendera, para todos los efectos legales, que la respectiva solicitud ha
sido aceptada, y, por consiguiente, las copias se entregaran dentro de los 3 dias siguientes.

2. Las peticiones mediante las cuales se formula una consulta a las autoridades en relacion
con las materias a su cargo, deberan resolverse dentro de los treinta 30 dias siguientes a
su recepcion.

Cuando por razones excepcionales no fuere posible resolver la peticion en los plazos
senalados, las autoridades deben informar esta circunstancia al peticionario, antes de que se
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venza el término senalado en la ley, expresando los motivos de la demora y sefialando a la vez
un plazo razonable en el que se resolvera o dard respuesta, el cual no podra exceder del doble
del micialmente previsto.

Otra implementacion de anotar es la presentacion de peticiones de manera verbal o por
escrito, y a través de cualquier medio 1déneo para la comunicacion o transferencia de datos,
en la que se debe dejar constancia; también se explica cudl debe ser el contenido de un derecho
de peticion, como son:

a) La designacion de la autoridad a la que se dirige.

b)  Los nombresy apellidos completos del solicitante y de su representante y o apoderado,
st es el caso, con indicaciéon de su documento de identidad y de la direccion donde
recibird correspondencia. Fl peticionario podra agregar el niimero de fax o la direccion
electronica. Si el peticionario es una persona privada que deba estar nscrita en el
registro mercantil, estard obligada a indicar su direccién electronica.

c) El objeto de la peticion.

d)  Las razones en las que fundamenta su peticion.

e)  Larelacion de los documentos que desee presentar para miciar el tramite.

D La firma del peticionario cuando fuere el caso.

Ahora bien, a la luz de la doctrina sentada por la Corte Constitucional en cuanto a su sentido
y alcance interpretativo tenemos que:

“Su proteccion puede ser demandada por medio de la accion de tutela cuando esté en
presencia de actos u omisiones de la autoridad que obstruyan su ejercicio o no resuelvan
oportunamente lo solicitado (sentencia 1-012/92).

No se entiende vulnerado cuando la autoridad responde al peticionario, aunque Ia respuesta
sea negativa (sentencia T-012/92).

Derecho a obtener una pronta resolucion hace parte de su nicleo esencial y el legislador al
reglamentar el ejercicio del derecho de peticion no puede alectarlo (sentencia T-464/92).

La contestacion al funcionario debe ser adecuada, efectiva y oportuna, pues las evasivas o
simplemente formales, auin producidas en tiempo, no satistacen dicho reconocrmiento
fundamental. La respuesta del derecho de peticion para que sea oportuna tiene que
corresponder al fondo de lo pedido y ser comunicada al peticionario (sentencia 1-220/94).

Ll derecho de peticion también es aplicable a la via gubernativa. (Sentencia 1-457/94).

La obligacion de pronta resolucion se extiende hasta enterar al peticionario de lo resuelto

(Sentencia 1-304/97).

En cuanto a resolucion de peticiones, el término general aplicable que tiene una entidad para
responder es de 15 dias de acuerdo a lo consignado en el ART. 6 del C.C.A. (sentencia 1~

072/97).

No tramitar o resolver a iempo de conformidad con la Ley acerca de las peticiones puede
constituir una vulneracion flagrante al derecho de peticion y debido proceso por
desconocimiento de las normas juridicas (1-172/98).
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La existencia del silencio administrativo negativo no satistace la obligacion de pronta
resolucion (sentencia 1-377/00).

Las personas juridicas pueden ser titular del derecho fundamental de peticion, entre otros

(sentencia 1-377/00).

La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea no la exonera del deber de
responder (sentencia 1-219/01)”.

Entonces el derecho de peticion comprende no solo la manifestacion especifica del objeto de
la solicitud, sino también el hecho de que dicha declaracion constituya una via oportuna para
brindar una eficaz y/o pronta solucion. Sin embargo, el sentido de la decision dependera de
las circunstancias de cada una en particular, y en esta medida podra ser positiva o negativa.

Es decir, que la contestacion al derecho de peticion no consiste simplemente en responder,
sino que se le debe dar una respuesta eficaz y coherente a lo solicitado por el peticionario ya
que no se estaria cumpliendo con la finalidad especifica del derecho de peticion.

De ahi que la Corte Constitucional haya concluido en sentencia T-441 del 11 de julio de 2.013,
M.P. Dr. Jorge Pretelt Chaljub, que:

“La Corte Constitucional ha establecido que el derecho de peticion es un derecho fundamental que se
presenta de una forma compleja pues, en primer lugar, constituye la herramienta de ejercicio de los demis
derechos fundamentales, pese a lo cual no pierde su naturaleza de derecho fundamental antinomo, pero,
ademas, tiene como fin salvagnardar la participacion de los administrados en las decisiones que los
afectan y en la vida de la Nacion.

E/ derecho de peticion faculta a toda persona a elevar solicitudes respetunosas a las antoridades priblicas
—) en casos especiales a los particulares-, e involucra al mismo tiempo la obligacion para la antoridad
priblica de emitir una respuesta que, si bien no tiene que ser favorable a las pretensiones del peticionario,
s debe ser oportuna, resolver de fondo lo requerido por el peticionario y ser puesta en conocimiento del
mismo.

Del andlisis anterior, se destaca que el derecho de peticion exige por parte de las antoridades, una decision
de fondo a lo requerido por el cindadano. Esto implica la proscripcion de respuestas evasivas o abstractas,
ello no quiere decir que necesariamente la respuesta deba ser favorable. La respuesta de fondo implica
un estudio sustentado del requerimiento del peticionario, acorde con las competencias de la autoridad
frente a la que ha sido presentada la peticion”.

También es de anotar que dicha Corporacion en sentencia T-1194 de 2004/, reitero los plazos
que tienen las entidades para dar respuesta a las peticiones en materia pensional, asi:

“3.1. La Corte Constitucional quiso unificar los criterios relacionados con el ejercicio del derecho de peticion
en materia pensional a través de la sentencia de unificacion SU-975 de 2003.

En tal fallo, esta Corporacion puso de manifiesto los plazos con que cuentan las autoridades para dar
respuesta a las peticiones en materia pensional y de esa manera garantizar la efectividad de este derecho.

3.2 De esa manera se sentd la jurisprudencia que desde ese momento viene aplicando este T'ribunal. Indicd
que el plazo con el que cuentan las entidades encargadas de administrar los recursos destinados a pensiones

1 M.P. Dr. Jaime Aradjo Renteria
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para responder las solicitudes que hagan los cindadanos es: 1) De quince (15) dias hdbiles para todas las
Solicitudes en materia pensional en cualquiera de las siguientes hipdtesis: a) que el interesado haya solicitado
informacion sobre el tramite o los procedimientos relativos a la pension; b) que la autoridad priblica requiera
para resolver sobre una peticion de reconocimiento, reliquidacion o reajuste un término mayor a los 15 dias,
sitnacion de la cual deberd informar al interesado sefialandole lo gue necesita para resolver, en qué momento
respondera de fondo a la peticion y por qué no le es posible contestar antes; ¢) que se haya interpuesto un
recurso contra la decision dentro del tramite administrative." 1) De cuatro (4) meses para dar respuesta de
fondo a las solicitudes en materia pensional (reconocimiento de pensiones de vejez e invalidez asi como las
relativas a reliquidacion_y reajuste de las mismas). 111) De seis (6) meses para adoptar todas las medidas
necesarias tendientes al reconocimiento y pago efectivo de las mesadas pensionales.

Todos estos plazos deben ser contados desde el momento en que se eleve la respectiva solicitud de
reconocimiento pensional, religuidacion, reajuste y pago o de informacion sobre el tramite por parte del
interesado. En este mismo sentido es menester recordar que en tratindose de peticiones relacionadas con
pensiones, las antoridades encargadas de resolver este tipo de solicitudes no pueden soslayar la relevancia que
una pronta y efectiva respuesta tiene para la proteccion de otros derechos consagrados en la Constitucion
como la seguridad social y el minimo vital de las diferentes personas que formulan este tipo de pedimentos.

3.3 Debe precisarse que el término de cuatro meses no es aplicable en el caso en que se trate del reconocimiento
del derecho a la pension de sobrevivientes, por cuanto all opera el término fijado por el articulo 1° de la ey
717 de 2001, esto es, maximo "dos (2) meses después de radicada la solicitud por el peticionario, con la
correspondiente documentacion que acredite su derecho."

3.4 Asi las cosas, la vulneracion a la pronta resolucion como elemento del niicleo esencial del derecho
Sfundamental de peticion en materia pensional, se configura cuando la antoridad encargada de resolver este
tipo de solicitudes incumple los términos atris expuestos. Contrario sensu si al momento de la presentacion
de la accion de tutela todavia no han vencido dichos plazos, el juez de tutela deberd denegarla e incluso de
darse los requisitos fijados tanto en la ley como en la_jurisprudencia de esta Corporacion “condenar al
solicitante al pago de las costas cuando estimare fundadamente que incurrid en temeridad.”

3.5. Por diltimo, cabe agregar que esta Corporacion también ha definido que la respuesta que de la entidad
ante la cual se formula la peticion debe cumplir con estos requisitos: 1) oportunidad 2) Debe resolverse de

fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3) ser puesta en conocimiento del peticionario.
(Subrayado fuera de texto).

2.4.2. Reiteracion Jurisprudencial. Carencia actual de objeto por hecho superado.
Al respecto al Corte Constitucional ha reiterado™

“3.4.1. La jurisprudencia de esta Corporacion, en reiteradas oportunidades, ha seiialado que la carencia
actual de objeto sobreviene cuando frente a la peticion de amparo, la orden del juez de tutela no tendria
efecto alguno o “caeria en el vacio”. Al respecto se ha establecido que esta figura procesal, por regla general,
se presenta en aquellos casos en que tiene lugar un dasio consumado o un hecho superado.

3.4.2. El becho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de la accion de tutela se satisface
) desaparece la vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales invocados por el demandante, de
suerte que la decision que pudiese adoptar el jueg; respecto del caso especifico resultaria a todas luces inocna
9, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion previsto para el amparo constitucional. En este
supuesto, no es perentorio incluir en el fallo un andlisis sobre la vulneracion de los derechos fundamentales
cuya proteccion se demanda, salvo “Si considera que la decision debe incluir observaciones acerca de los

2 Consultar sentencia T- 085 de 2018, M.P. Dr. Luis Guerrero Lopez
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hechos del caso estudiado, [ya sea] para llamar la atencion sobre la falta de conformidad constitucional de
la situacion que origind la tutela, o para condenar su ocurrencia y advertir la inconveniencia de su
repeticion, so pena de las sanciones pertinentes, si asi lo considera. De otro lado, lo que sf resulta
ineludible en estos casos, es que la providencia judicial incluya Ia demostracion
de Ia reparacion del derecho antes del momento del fallo. Esto es, que se
demuestre el hecho superado”. (Subraya y negrilla del Despacho para destacar). -

Bajo los anteriores parametros jurisprudenciales fijados por la Corte Constitucional, entrara el
Despacho a resolver el caso bajo estudio.

2.5.- CASO CONCRETO:

En el caso que ahora ocupa la atencion del Despacho, la pretension de la accionante al
mstaurar la acciéon de tutela, no es otra que obtener mediante este mecanismo excepcional, se
ordene a la accionada dar respuesta a la peticion presentada el 25 de septiembre de 2021, por
medio de la cual solicito el reconocimiento y pago de un retroactivo pensional, aduciendo que
a la fecha de presentacion de la accion de amparo ain no ha tenido respuesta clara y de fondo
con relacion a dicha peticion, la cual milita entre los folios 5 al 8 del informativo.

Pues bien, revisado el informe rendido ante este Despacho especialmente por la accionada
POLICIA NACIONAIL- AREA DE PRESTACIONES SOCIALES, asi como las
documentales que obran en el expediente, puede advertirse que en el tramite de esta accion
constitucional la accionada en fecha 26 de octubre de 2.021 se pronuncié frente a lo pedido
por la accionante en derecho de peticion de fecha 25 de septiembre de 2021, mediante
respuesta contenida en el oficio No GS-2021042735/ SEGEN-GRUPE-1.10, a través del cual
mformaron a la petente lo siguiente: “A/ respecto me permito informarle que una vez realizada
la busqueda mteligente en el sistema Gestor de Contenidos Policiales (GEPOL) herramienta
tecnologica donde se registran los radicados de las peticiones que mgresan a la Policia
Nacional, no se evidencia que se haya radicado peticion interpuesta por usted para la fecha 29
de Septiembre de la presente anualidad, igualmente verificado los correos del drea de
prestaciones sociales y del grupo de Pensionados tampoco se evidencia solicitud alguna. Ahora
bien con respecto a su peticion en donde solicita: 1. Reconocer y pagar el retroactivo pensional
a mi prohyada la sennora DANNYS DE AVILA ARIZA, identificada con cedula de ciudadania
45.093.713. 2. Que a partir del pago del retroactivo, las mesadas que se vayan generando ser:in
pagadas en su mtegridad a la seniora DANNYS DE AVILA ARIZA. Al respecto me permito
mdicarle que verificado Sistema de Liquidacion Salarial de Pensionados (LSI), se evidencia
que el joven LOGAN DABID RAMIREZ DE AVILA, estuvo nominado hasta el mes de
Septiembre del ano 2018 fecha en la cual cumplio 18 anos de edad. Ahora, frente al
acrecimiento pensional solicitado, el mismo esti regido por lo dispuesto en el articulo 11, del
Decreto 4433 de 2004, el cual a la letra dice articulo 11.0rden de beneficiarios de pensiones
por muerte en servicio activo. Las pensiones causadas por la muerte del personal de Oficiales,
Suboficiales y Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares, Oficiales, Suboficiales,
muembros del Nivel Fjecutivo y Agentes de la Policia Nacional, y Alumnos de las escuelas de
formacion, en servicio activo, serdan reconocidas y pagadas en el siguiente orden: 11.1 La mitad
al conyuge o compariero (a) permanente sobreviviente y la otra mitad a los hyjjos menores de
18 anos e hios estudiantes mayores de 18 anios y hasta los 25 anos si dependian
economicamente del causante al momento de su muerte, siempre y cuando acrediten
debidamente su condicion de estudiantes y a los hyjos mvélidos st dependian economicamente
del causante. Negrilla fuera de texto. '(..) Notese que en su numeral 11.1 nos describe de
manera certera el amparo que tienen los beneficiarios en calidad de hijos ante este tipo de
reconocinuento, lo que nos permite evidenciar que el joven LOGAN DAVID RAMIREZ DE
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AVILA cumple con varios de los requisitos establecidos, siendo estos; que se encuentra en
cobertura a razon de su edad, en ese orden de ideas, tenga presente que los derechos
pensionales gozan de una proteccion especial y tienen un cardcter irrenunciable, sin embargo
estin supeditados al cumplimiento de unos requisitos para que de esta manera se puedan
garantizar como lo es la acreditacion de la calidad de estudiante, regulado el articulo 2 de Ia
Ley 1574 de 2012 que a la letra dice: ... Articulo 2. De la condicion de estudiante. Para electos
del reconocimiento de la pension de sobreviviente en los hijos del causante que tengan la
calidad de estudiantes enmarcados en el articulo anterior, se deberdn acreditar los sigurentes
requisitos: Certificacion expedida por el establecimiento de educacion formal de preescolar,
bésica, media o superior, autorizado por el Ministerio de Educacion Nacional para el caso de
las mstituciones de educacion superior y por las instituciones de educacion superior y por las
Secretarias de Educacion de las entidades territoriales certificadas para el caso de los
establecimientos de educacion preescolar, bisica y media, donde se cursen los respectivos
estudios, en la cual conste que el estudiante cumplio con la dedicacion a las actividades
académicas curriculares con una mtensidad académica no inferior a veinte (20) horas
semanales. Para el caso de los estudiantes de la educacion para el trabajo y el desarrollo
humano, la calidad de estudiante se demostrard con la certificacion que expida la respectiva
mstitucion de educacion para el trabajo y el desarrollo humano, en donde debe indicarse la
denonunacion del programa, la duracion en la cual conste que el estudiante cumplio con la
dedicacion a las actividades académicas curriculares con una intensidad académica que no
puede ser inferior a 160 horas, del respectivo periodo académico, el mimero y la fecha del
registro del programa. Estas certificaciones de asistencia se deberdn acreditar a la entidad
correspondiente semestralmente...” Una vez expuestas de manera clara las situaciones, esta
dependencia no puede acceder de manera favorable a sus pretensiones ya que existen criterios
vinculantes de amparo hacia el joven LOGAN DAVID RAMIREZ DE AVILA que denotan
un cumplimiento por parte de la Policia Nacional a favor de quien tiene la calidad de
beneficiario como hijo de la causante. Para finalizar, en el evento que el joven definitivamente
no cumpla con los requisitos antes relacionados, deberd informar por escrito a esta
dependencia requiriendo el respectivo acrecimiento pensional a favor de los beneficiarios que
acrediten tal calidad. Manifestacion que debe ser hibre y voluntaria donde se evidencien de
manera expresa los criterios por los cuales no cumple con los requisitos exigibles. Una vez
aporte dicha manifestacion y los argumentos expuestos se ajusten a derecho, se procederi a
realizar las acciones pertinentes e mformarle si es procedente o no la solicitud.”

Se advierte que la respuesta es clara y de fondo frente al pedimento del tutelante, en la medida
que se pronuncia sobre el derecho de peticion presentado el 25 de septiembre del ano en
curso, cumpliendo ademas la accionada en su deber de remitir la respuesta a la direccion de
correo electronico suministrada por el peticionario y que dicho sea de paso coincide con la
msertada en el acapite de notificaciones del derecho de peticion en menciéon, esto es,
dayosram32@gmail.com, evidenciindose ademads el pantallazo que da cuenta de la remision

de la respuesta para el dia 26 de octubre hogano a la direcciéon de correo electrénico
referenciada (fl.54).

Es asi que dados a verificar las pruebas adosadas por la accionada POLICIA NACIONAL-
AREA DE PRESTACIONES SOCIALES, puede observarse la satisfaccion de los
lineamientos trazados por via de jurisprudencia para el amparo de la garantia constitucional de
peticion, derecho fundamental que en el caso de autos no se insinta actualmente vulnerado,
en tanto la actora ha recibido respuesta clara y de fondo a su derecho de peticion calendado
25 de septiembre de 2021, dentro del tramite de la acciéon de amparo, siendo ajustado y
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acertado indicar que en efecto, tal y como lo hace ver la accionada, puede predicarse la carencia
actual de objeto por hecho superado.

Frente a la figura de la carencia actual de objeto por sustraccion de materia y hecho superado,
la Corte Constitucional ha razonado de la siguiente manera:

({( )

"De lo anterior se colige que la decision judicial mediante la cual se concede una tutela tiene por objeto

la restanracion del derecho conculeado, ajustando la sitnacion planteada a la preceptiva constitucional.

“Si ello es asi, la desaparicion de los supuestos de hecho en los cuales se fundo la accion -bien sea por
haber cesado la conducta violatoria, por haber dejado de tener vigencia o aplicacion el acto en qué
consistia el desconocimiento del derecho, o por haberse levado a cabo la actividad cuya ausencia
representaba la vulneracion del mismo- conduce a la pérdida del motivo constitucional en que se basaba
el amparo. Ningiin objeto tiene en tales casos la determinacion judicial de impartir una orden, pues en

el evento de adoptarse ésta, caeria en el vaclo por sustraccion de materia’.

(Corte Constitucional. Sala Quinta de Revision. Sentencia T-033 del 4 de febrero de
1994) (1-551 de 1998 M.P. Viadimiro Naranjo Mesa) (1-126 de 2007, M.P. Manuel
Cepeda Espinosa) -Subraya del Despacho para resaltar-.

Y en sentencia de fecha mas reciente, arguyo:

“Carencia actual de objeto por hecho superado.’

“3.4.1. La jurisprudencia de esta Corporacion, en reiteradas oportunidades, ha senalado que la
carencia actual de objeto sobreviene cuando frente a la peticion de amparo, la orden del jueg de tutela
no tendria efecto alguno o “caeria en el vacio”. Al respecto se ha establecido que esta fignra procesal,
por regla general, se presenta en aquellos casos en que tiene lugar un daiio consumado o un hecho
superado.

3.4.2. El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de la accion de tutela se
satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales invocados por el
demandante, de suerte que la decision que pudiese adoptar el juez, respecto del caso especifico resultaria
a todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion previsto para el amparo
constitucional. En este supuesto, no es perentorio incluir en el fallo un andlisis sobre la vulneracion de
los derechos fundamentales cuya proteccion se demanda, salvo “si considera que la decision debe incluir
observaciones acerca de los hechos del caso estudiado, [ya sea] para llamar la atencion sobre la falta de
conformidad constitucional de la situacion que origind la tutela, o para condenar su ocurrencia y
advertir la inconveniencia de su repeticion, so pena de las sanciones pertinentes, si asi lo considera. De
otro lado, lo que si resulta ineludible en estos casos, es que la providencia judicial inclnya la
demostracion de la reparacion del derecho antes del momento del fallo. Esto es, que se demmestre el

hecho superado”.

Prohyando en el seno de la decision lo manifestado por el alto Tribunal en matera
Constitucional frente a la figura de carencia actual de objeto por hecho superado, debe
concluirse sin temor a equivocos la existencia de la misma al interior de la accion de amparo,
habida cuenta que del material probatorio incorporados al expediente virtual conformado, da
cuenta de la contestacion emitida a la accionante DANNYS DE AVILA ARIZA en respuesta

3 Consultar sentencia T- 085 de 2018, M.P. Dr. Luis Guerrero Lépez.
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al derecho de peticién de fecha 25 de septiembre de 2.021, remitido via correo electrénico el
dia 26 de octubre del ano que avanza, fecha posterior a la presentacion de la demanda de
amparo, resultando imocuo impartir orden a la accionada cuando ha desaparecido el motivo
que origind la presente accion de tutela, asi como la presunta vulneracion del derecho
fundamental alegado por la petente.

En este orden de 1deas, resulta acorde concluir que la entidad accionada ces6 en la accion que
se tilda como violatoria del derecho de peticion de la parte accionante, lo cual implica que en
el sub-examine se constituy6 en efecto el fendmeno de la sustraccion de materia, debiéndose
declarar la carencia actual de objeto por hecho superado’ puesto que los motivos que
originaron la presente accion de tutela han desaparecido toda vez que la aludida solicitud fue
resuelta de fondo por la accionada y su respuesta fue recibida por la accionante, aun cuando
la misma no satisfaga a la parte actora ya que incluso como lo ha reiterado la jurisprudencia
constitucional el derecho de peticion “no se entiende vulnerado cuando la autoridad responde
al peticionario, aunque la respuesta sea negativa’.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE LABORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE la carencia actual de objeto por hecho superado en la presente
accion de tutela, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia a las partes y al Defensor del Pueblo por el
medio mds expedito conforme a lo dispuesto en los articulos 16 y 30 del Decreto 2591 de
1991 y 5° del Decreto 306 de 1992.

TERCERO: Si no fuere impugnada esta decision, remitase para su eventual revision el
expediente a la Corte Constitucional dentro de los términos indicados, a la ejecutoria de este
fallo, tal y como lo disponen los articulos 86 de la C.P. y 31 del Decreto 2591 de 1.991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ,

# Sobre el particular, la Honorable Corte Constitucional ha esgrimido lo siguiente:

"En efecto, la accion de tutela tiene por objeto la proteccion efectiva y cierta del derecho presuntamente violado o
amenazado, lo cual explica la necesidad de un mandato proferido por el juex en sentido positivo o negativo. Ello
constituye a la vex el motivo por el cual la persona que se considera afectada acude ante la autoridad judicial, de modo
que s1 la situacion de hecho de lo cual esa persona se queja ya ha sido superada en términos tales que la aspiracion
primordial en que consiste el derecho alegado estd siendo satisfecha, ha desaparecido la vulneracion o amenaza v, en
consecuencia, la posible orden que impartiera el juex caeria en el vacio. Lo cual implica la desaparicion del supuesto
bdsico del cual parte el articulo 86 de la Constitucion y hace improcedente la accion de tutela..." <Sentencia T-519 de
1.992 M.P. José Gregorio Hernandez Galindo>.
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