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REFERENCIA: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
RADICADO: 080013110003-2022-00035-00
DEMANDANTE: EMMA ELENA PEREZ RADA
DEMANDADO: ULPIANO NAVARRO GARCIA

JUZGADO TERCERO ORAL DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
VEINTISEIS (26) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2.022).

Entra el Despacho a resolver el recurso de reposicion en subsidio de apelacion interpuesto
por la parte demandada, contra el auto de fecha 22 de marzo de 2022, que libré
mandamiento de pago.

DEL RECURSO ALEGADO
Manifest6 la parte demandada:

“...Que la notificacidon realizada por la parte _demandante al demandado contiene
informacién errada, donde se describe gue el proceso se encuentra en el JUZGADO
QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA vy dan como radicado el No.
202-035, aprovechandose gue es una persona de la tercera edad. Que el demandado aln
no _ha recibido notificacién por aviso, que el demandado no le debe un peso por concepto
de cuota de alimentos a la sefiora EMMA ELENA PEREZ RADA y procedi6 a consignar la
cuota de ($600.000.00) guedando a paz y salvo por no haber dado el aumento del IPC. Que
la_ demandante ha reconocido que el demandado le entrega mensualmente la cuota de
alimentos gue solo le debe es un aumento del IPC, por lo que no hay motivo para gue se le
embargue la pensién como medida cautelar, por cuanto siempre ha cumplido con su
obligacién de suministrar alimentos a su cényuge.

Manifiesta que, en la medida de proteccion del Juzgado Penal Municipal, no quedd
establecido que debia incrementar el aumento del IPC a la cuota de alimentos, solo se
ordend establecer la cuota de alimentos por un valor de $400.000 mensuales, lo que no
esta escrito en sentencia 0 medida de proteccién, no se puede exigir y tampoco se esta
obligado a cumplir. Por lo que se deberia estudiar en este proceso, si el demandado
realmente esta obligado a pagar el aumento del IPC.

Que la demandante es abogada de profesiéon, con varios procesos judiciales. También
ejerce su profesidon ante Colpensiones, FOPEP, Fuerzas Militares, Alcaldia, Gobernacion
entre otras entidades.

Actualmente, en el Juzgado 6 de Familia del Circuito de Barranquilla se adelanta demanda
de Divorcio por la causal No. 8 del articulo 154 del CGP. Dentro del proceso la demandada
alega _que no esta trabajando y depende econdmicamente del demandado, cuando la
realidad es que la demandante devenga mas dinero gue el demandado y no conviven juntos
por mas de dos anos. Que las partes tienen problemas de violencia intrafamiliar.

Por lo anterior, solicitan rechazar la demanda Ejecutiva de Alimentos de Mayores, por
encontrarse el demandado a paz y salvo con la acreencia decretada en el mandamiento de
pago, asi mismo, ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas por
cuanto siempre ha cumplido con suministrar la cuota de alimentos a su cényuge.

Por otro lado, la parte demandante se pronuncié sobre el recurso de reposicion en subsidio
de apelacién presentada por la parte demandada.

Indico la apoderada judicial de la parte demandada: Primero: Conforme al articulo 430 del
codigo _general del proceso inciso segundo que dice “Los requisitos formales del titulo
ejecutivo_s6lo podran discutirse_mediante recurso _de reposicién contra el mandamiento
ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya
sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del
titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto
que ordene sequir_adelante la ejecucion” recurso el cual no se visualiza que se esté
atacando el titulo ejecutivo. Segundo: Manifiesto que para el articulo 442 del cédigo general
del proceso inciso segundo que dice de las excepciones dice que “Cuando se trate del cobro
de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o transaccidon aprobada por
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quien_ejerza_ funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las excepciones de pago,
compensacion, confusién, novacion, remisién, prescripcién o transaccion, siempre que se
basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida
representacion o falta de notificacion o emplazamiento v la de pérdida de la cosa debida.”
Y al remitirse el pago fue hecho el 16 de mayo, esto quiere decir que se realizé posterior al
mandamiento de pago.

Tercero: En cuanto a las notificaciones no haya lugar porque si bien es cierto hay un error
involuntario por parte de la suscrita al momento de llevar la notificacion, y al momento de
cotejar los anexos enviado se encontraba el mandamiento de pago. Por todo lo anterior
solicito al despacho que se rechace de plano tanto el recurso y por otro lado el mandamiento
de pago no admite recurso de apelacién.

CONSIDERACIONES
1. Del recurso de reposicion, oportunidad y procedencia.

El recurso de reposicion tiene como finalidad que el funcionario que dict6 la providencia la
reforme o revoque segun el caso, para ello la parte interesada, dentro del término, debera
interponerlo sustentando su inconformidad y la finalidad que persigue con ello.

En cuanto al recurso de apelacion, este procedera contra los autos interlocutorios dictados
en primera instancia, presentados dentro del término, para que el superior jerarquico del
Juez que dict6 la providencia la reforme o revoque. Recurso que es improcedente en el
presente caso por tratarse de un proceso de Unica instancia.

Dicho lo anterior, procede el Despacho a revisar si el recurso de reposicidén se interpuso
dentro del término correspondiente:

Se observa en el expediente, que la parte demandada no se encuentra debidamente
notificada de la presente demanda por cuanto la notificacion practicada por la parte
interesada presenta falencias y no cumple con lo estipulado en la norma procesal, por lo
que la parte demandada se encontraria notificada por conducta concluyente al haber
presentado el presente recurso y por ende se encuentra dentro del término para recurrir.

Asi mismo, se corrio traslado del recurso en el micrositio de la pagina de la Rama Judicial
asignado a este Despacho Judicial conforme a lo dispuesto en los articulos 319 y 110 del
CGP y la contraparte descorri6 el traslado del mismo.

2. Estudio del recurso

En el presente caso, nos encontramos ante un proceso Ejecutivo de Alimentos para mayor
de edad interpuesto por la sefiora EMMA ELENA PEREZ RADA contra el sefior ULPIANO
NAVARRO GARCIA por el presunto incumplimiento de su obligacion alimentaria para con
la demandante.

Es por ello, que mediante providencia de fecha 22 de marzo de 2022, el Juzgado libro
mandamiento de pago por la suma de QUINIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL CIENTO
NOVENTA PESOS ($599.190.00) a favor de la demandante y decreté medidas cautelares
contra el sefior ULPIANO NAVARRO GARCIA como pensionado de COLPENSIONES. Asi
mismo, el Juzgado remiti6 los oficios para la aplicacion de las medidas cautelares
decretadas.

Tenemos que la parte demandada presenta recurso de reposicion en subsidio de apelacion,
manifestando que no ha incumplido con la cuota alimentaria a la que esta obligado y que el
aumento del IPC que persigue la demandante lo debe por desconocimiento y por cuanto en
la sentencia que funge como titulo ejecutivo, esta situacion no quedd establecida, sin
embargo, consigna a la cuenta del Juzgado la suma de ($600.000), lo cual se corrobor6 en
el sistema transaccional del Banco Agrario.

Al respecto, el Juzgado observa que, en la demanda se pretende el pago de los reajustes
de la cuota alimentaria de los afios 2020,2021 y 2022, por lo que el demandado se
encontraria al dia con su obligacién alimentaria en el presente proceso.
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Asi mismo, se tiene que en caso de haberse fijado los alimentos y no hubiere quedado
estipulado la forma en cdmo se aplicarian los incrementos anuales se entenderia que seria
conforme al IPC anual, esto conforme al articulo 129 del Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia, que se aplicaria por analogia al presente caso de alimentos de mayores.

Corolario de lo anterior, se tiene que el demandado esta obligado a realizar los pagos
adeudados por los incrementos anuales de la cuota alimentaria que no realiz6 en su
momento.

No obstante, al realizar la consignacién de la suma por la cual se libré el mandamiento de
pago, lo cual fue confirmado por este Juzgado, se tiene que actualmente se encuentra
saldada la deuda, por lo que el Juzgado decretara la terminacion del presente proceso por
pago total de la obligacién, levantara las medidas cautelares decretadas por cuanto el
demandado viene cumpliendo con su obligacion alimentaria, se entregara el titulo judicial
por valor de ($600.000) a la demandante y se ordenara el archivo del proceso.

Asi mismo, el Juzgado rechaza el recurso de reposicién por lo expuesto anteriormente en
cuanto a la obligacién que le corresponde al demandado.

En cuanto al recurso de apelacién se rechazara por improcedente, teniendo en cuenta que
el presente proceso es de Unica instancia.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: Téngase notificado por conducta concluyente al sefior ULPIANO NAVARRO
GARCIA conforme lo establecido en el art. 301 del C.G.P.

SEGUNDO: Negar el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandada por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Rechazar de plano el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Declarar terminado el presente proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS por pago
total de la obligacion.

QUINTO: Decrétese el levantamiento de las medidas cautelares que pesan sobre el
demandado sefior ULPIANO NAVARRO GARCIA CC 4.963.659 que fueron decretadas
dentro del presente proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS Rad.
08001311000320220003500. Librese los oficios correspondientes.

SEXTO: Entréguese a la demandante sefiora EMMA ELENA PEREZ RADA el titulo por
valor de SEISCIENTOS MIL PESOS ($600.000.00) que fue consignado por el demandado
para pagar la obligacion dentro del presente proceso.

SEPTIMO: Ejecutoriado el presente proveido y cumplido lo anterior, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUSTAVO ANTONIO SAADE MARCOS
JUEZ
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