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REF. PROCESO DE SUCESION No. 008001311000320140030100
CAUSANTE: GABRIEL ACOSTA BENDEK
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

FABIO ESPINOSA PEDRAZA de condiciones conocidas, en mi cardcter de
apoderado especial de las sefioras SORAYA CORZO PINTO vy YIRA IRINA
ACOSTA CORIZO, de la manera mds comedida vy previa Accidn de
Tutela, me permito manifestarle que interpongo RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION conira su providencia
calendada 28 de Marzo del 2023, nofificada en el Estado del 29 de
Marzo de esta misma anualidad, a fin de que se revoque, para que en
su lugar se decrete como asi fue sustentado en mi peticidn que ahora se
rechaza, la ilegalidad de su providencia del 13 de Febrero del 2023, por
la figura que la Jurisprudencia ha denominado anti procesalismo.

Su Despacho hg circunscrito la providencia del 28 de Marzo del 2023 y
que rechaza mi peticién formulada el 24 de Febrero del 2023, a
manifestar que como mi peticién de Nulidad no se configura dentro de
las causales senaladas en el Articulo 133 del C. G. del P., y que tampoco
fue sustentada, es por lo que se procedid a rechazar de plano la misma.

Lo que el suscrito solicitd y es evidente y notorio, fue la respetuosa
peticion de que se declarara ilegal la providencia con sustento en la
reiterada Jurisprudencia de que “los autos ilegales no atan al Juez ni a
las partes”, y es que le Numeral 2° del Articulo 161 del C. G. del P., no
condiciona ni limita la peticion de las partes de solicitar fa suspensién del
proceso, sdlo basta la peficién conjunta de las partes para que el sefior
Juez la decrete.

El negar la solicitud fal como se ha decidido, es una via de hecho que
va confra los Derechos Fundamentales al Debido Proceso y al Derecho
de Defensa.



El rechazo que de plano se me hace va también conira el Derecho al
Debido Proceso para bloquear mi impugnacién que hago mediante los
Recursos de Repaosicidn y de Apelacién, no gqueddndome ofra via que Ia
Accién de Tutela.

Fijese sefor Juez como en la providencia del 28 de Marzo del 2023 que
estoy impugnando, para nada se refiere a las motivaciones que tuve
para solicitar al sefior Juez que decretara la ilegalidad de la providencia
del 13 de Febrero del 2023 que va conira el Debido Proceso vy por lo
tanto es un auto ilegal que no ata al Juez ni a las partes.

La solicitud de suspensién del proceso es totalmente viable v no puede
negarse la legalidad de la peticién dizque por “desidia®, acusacién
temeraria.

Es de insistir ademds que los apoderados de las partes de comin
acuerdo elaboraremos el Trabdjo de Particién una vez se resuelva y se
nos atfienda la solicitud de ilegalidad del auto que no acepiéd la
suspension caprichosamente.

En subsidio APELO. Téngase como fundamentos los mismos de |a
Reposicion.

el sefior Juez. Ajéntamente,
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