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FIJACION EN LISTA RECURSO DE REPOSICION ARTICULO 110

RAD. # PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO MOTIVO NOTIF.
01-2019-00381 VERBAL- EDILSA BEATRIZ VIDAL VARGAS, MILENA JIMENEZ VERTEL TRASLADO RECURSO DE REPOSICION
RESTITUCION POR ALEXANDER JOSE VIDAL VARGAS, JULIO EN SUBSIDIO APELACION CONTRA
SR EE AR PR AUTO DE FECHA 25DE JUNIO DE 2021

Para dar cumplimiento a lo ordenado en el Art.110 del C.G.P. y por el Acuerdo PCSJA-20-11567 de junio 5 de 2020 en su articulo 5°. Se fija la presente lista en un lugar
publico de la pagina web del Juzgado 1°. Civil Municipal de Oralidad de Barranquilla por el término de un (1) dia, hoy diecisiete (17) de Noviembre de 2021, desde las
8:00 a.m. hasta las 5:00 p.m.

El término de traslado empieza a correr el dia Dieciocho (18) de Noviembre de 2021 a las 8:00 a.m., vence el dia Veintidés (22) de Noviembre - 2021 a las 5:00 p.m.
El secretario, LUIS MANUEL RIVALDO DE LA ROSA

Firmado Por:

Luis Manuel Rivaldo De La Rosa
Secretario
Juzgado Municipal
Civil 001
Barranquilla - Atlantico

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Consejo Superior de la Judicatura

- ?zzqy:gf‘“lﬁm &1 Jodicotuia Consejo Seccional de la Judicatura del Atlantico
; i T AN Juzgado Primero Civil Municipal de Oralidad
Republica de Colombia Calle 40 N° 44-80 piso 7

Teléfono 3042628274

Caodigo de verificacion: 63c74d3ecd620c39e44c3cf82a34fab4e21f592bff2d3785¢76c5e68ddf33fd9
Documento generado en 17/11/2021 03:40:27 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL.: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INCIDENTE DE NULIDAD Y RECURSO DE REPOSICION YEN SUBSIDIO APELACION CONTRA AUTO
DE 25 DE JUNIO DE 2020. Recibidos x Pedro Turbay <turbaypedro60@gmail.com> Adjuntos 10:36
(hace 48 minutos) para cmunO1ba, jourieles, gipesa2133, jesusmara01 Adjunto docume...

Pedro Turbay <turbaypedro60@gmail.com>
Mar 21/07/2020 11:28 AM

Para: Juzgado 01 Civil Municipal - Atlantico - Barranquilla <cmun01ba@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Pedro Turbay
<turbaypedro60@gmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (37 KB)
NULIDAD-REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION.dOCX;



oNIO TURR 4
o200 AT popado F SALcy,,
turbayp @df@@()@%maﬂ com
carrera 27 N° 68-135 Cel. 3004196480

Barranquilla, 21 de julio de 2020.

Doctora

ANA ESTHER SULBARAN MARTINEZ
Juez Primero Civil Municipal de Oralidad
Correo:cmunOlba@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

RADICACION: 2019/00381

PROCESO: VERBAL — RESTITUCION POR COMODATO PRECARIO

DEMANDANTIE: EDILSA BEATRIZ VIDAL VARGAS Y OTROS (correos:
gipesa2133@hotmail.com)

DEMANDADA: MILENA JIMENEZ VERTEL (correo apoderado:
jourieles@defensoria.edu.co)

TEMA: NULIDAD PROCESAL CON FUNDAMENTO EN EL
NUMERAL 6° DEL ARTICULO 133 DEL C.G. DEL P. -
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION CONTRA EL AUTO DE 25 DE JUNIO DE
2020.

Fino saludo:

PEDRO ANTONIO TURBAY SALCEDO, en mi condicidon reconocida
de apoderado judicial de la parte demandante, estando dentro del término
legal para ello de los tres dias, procedo a interponer lo siguiente en su orden:

1. La nulidad procesal del auto de 25 de junio de 2020, contenida en el
numeral 6° del articulo 133 del Codigo General del Proceso que
dispone: “Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o
para sustentar un recurso o descorrer su traslado.”

2. Recurso de reposicion y en subsidio apelacion en contra del auto de 25
de junio de 2020.

1. EN CUANTO A LA NULIDAD:

Su Seforia, el primer sorprendido es este servidor puesto que a mis
apadrinados solamente le entregaron, en cuanto a la contestacion de la
demanda y excepciones, tres folios escritos pertenecientes a las paginas 1, 3
y 4, luego viene el poder que es la 5, la 6 que corresponde al amparo de
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pobreza, la 7 a la cédula de ciudadania de la demandada, la 8 a un acta de
compromiso, la 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 y 18, a un formato Unico de
noticia criminal, a una denuncia escrita y oficios y actuaciones varias
distintas al proceso que nos ocupa.

La hoja numero “2”, no fue entregada, lo que significa que desconocemos en
qué términos aparece o no aparece dicha hoja faltante, tampoco sew informa
o se hace alusién a que por aparte o en cuaderno separado se hubiera
presentado excepcidon previa, que asi como descorrimos el traslado de las de
mérito, hubiéramos procedido con mucha mas razén e interés con relacion a
la excepcion previa. Ni siquiera cuando nos mostraron el expediente y se
sacaron las fotocopias que incluyen la excepcion de mérito, tampoco
observamos ni nos dieron fotocopia de la excepcién previa.

De modo senora Juez, que ese hecho nos privd de poder descorrer el
traslado respectivo asi se hubiese fijado en lista pues al momento de solicitar
las copias no nos entregaron la hoja nimero 2 de las excepciones de mérito,
lo que cred y genera confusién y eso no puede considerarse como una
conducta leal habida cuenta que se estd cercenando el derecho de ser oido
con todas las ritualidades propias de cada caso, ademas del derecho de
contradiccion y confrontacion, del debido proceso, entre otros.

Por tanto, se erige la causal del numeral 6° del articulo 133 de la obra
adjetiva en vigencia, en la medida en que se pretermitié descorrer el
respectivo traslado con todas las copias completas para su accionar.

Nuestro ordenamiento legal vigente, consagra, como regla, que la institucion
de las nulidades de tipo procedimental esta instituida con el propdsito de
salvaguardar el derecho constitucional del debido proceso y su derivado
natural, el derecho de defensa, como asi deviene pregonado.

En este orden de ideas, debemos referirnos a la taxatividad, que puede
consultarse la doctrina de los profesores Lépez Blanco! y Sanabria Santos?.
Otros principios de igual entidad, que permean la figura en comento, son el
de preclusiéon, proteccion, convalidacién, trascendencia y legitimacidén para
invocarla, asi lo reconoce la CSJ3, que en atencién a esta nulificacion nos
encontramos legitimados.

También se tiene dicho, que las sentencias C-491 de 1995 y C-217 de 1996
de la Corte Constitucional, agregd otra causal, en los siguientes términos:

“Ademads de dichas causales legales de nulidad es viable y puede ser invocada la consagrada
en el articulo 29 de la Constitucion, segun el cual es nula, de pleno derecho, la prueba

obtenida con violacién al debido proceso, (..)", por lo cual la invocamos como
nulidad constitucional.

El incumplimiento de este referido supuesto, hace irregular el tramite con
vocacion de nulidad, mas entratandose de un asunto tan delicado como el
derecho de defensa, de alli que este hecho sea de los andmalos al tipificarse
la causal del articulo 133-6 del CGP, y la Unica forma de remediarla es
mediante la declaratoria de la nulidad. Los efectos de esta declaratoria afecta

1 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso, parte general, Bogotd DC,
Dupré editores, 2016, p. 909 ss.
2 INSTITUTO COLOMBIANO DE DERECHO PROCESAL. Cédigo General del Proceso, Henry
Sanabria Santos, 13.edicién, Impresor Panamericana Formas e impresos SAS, 2014, p. 258.
3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil. Sentencia del 11-12-2012, MP.
Jesus Vall de Rutén Ruis, expediente N° 52001-3103-001-2007-00046-01.
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todo lo actuado desde que se establecié este hecho de no aportar la hoja
numero “2” de la excepcidon de fondo impetrada, asi como también las copias
de la excepcidn previa incoada por la parte demandada.

Luego el Despacho emite su auto calificando o prosperando la excepcion
dicha, sin que la parte demandante hubiera podido defenderse pues no
tenemos dicho memorial contentivo de la excepcién previa y de la hoja N°
“2” de la excepcidén de mérito.

Por tanto, ruego a Usted, senora Juez, decretar la nulidad del auto de 25 de
junio de 2020, y en su lugar ordenar entregar en fotocopias informales la
hoja nimero 2 de la excepcién de fondo y la fijacidn nuevamente en lista de
la excepcion previa.

2.EN CUANTO AL RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO APELACION EN CONTRA DEL AUTO DE 25
DE JUNIO DE 2020.

Con apoyo en los articulos 318, 319 y 320 del Cédigo General del Proceso y
siguientes, interpongo el medio de impugnacién de REPOSICION Y EN
SUBSIDIO DE APELACION, en caso de no prosperar la nulidad incoada, de
conformidad con el numeral 2 del articulo 322% del C.G.P., a efecto que sea
revocado y en su lugar se tenga en cuenta la irregularidad del traslado de la
excepcion previa propuesta por la parte demandada, en que no entregaron a
la parte demandante el escrito respectivo de la indicada excepcidon previa,
cuando se solicitaron las mismas y menos la hoja N° “2” de la excepcién de
meérito.

Ademas, sefora Juez, nos distanciamos con mucho respeto de su decisidon en
lo tocante a los puntos que siguen:

En la providencia el Despacho indica lo siguiente con relacidén a la excepcion
previa, asi:

“Que el sefior LEOCADIO VALERIO VIDAL FERNANDEZ, no ha sido declarado
interdicto, lo cual significa que puede valerse por si mismo, ya que no existe
prueba en el expediente que demuestre lo contrario”.

El Despacho acoge tal tesis y antes de |la parte resolutiva del auto atacado se
lee:

“Dentro del término de traslado de las excepciones previas, la parte
demandante no se pronuncié sobre ella, sino sobre las excepciones de mérito
qgue también se han propuesto en el proceso; tampoco subsané los defectos
anotados, o bien como lo sefala la Ley 1996 de 2019, ya que para esa
oportunidad estaba rigiendo la Ley, o acompafando prueba de la declaratoria
de interdiccién judicial para hacer valer la debida representacién de la parte

4 Numeral 2 del arft. 322 del C.G. del P.: La apelacién contra autos podrd interponerse
directamente o en subsidio de la reposicion. Cuando se acceda a la reposicion interpuesta
por una de las partes, la otra podra apelar del nuevo auto si fuere susceptible de este
recurso.
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demandante; tal como lo indica el numeral 1 del articulo 101 del Cdédigo
General del Proceso.”

Lo primero que hay que indicar es que es falso que el propietario de la casa
pueda valerse por si mismo, y lo otro, del que no exista prueba en el
expediente que demuestre que el propietario haya sido declarado interdicto,
si es que precisamente, esa tal interdiccion, no aplica en la medida que la
demanda estd montada sobre mis poderdantes y no sobre el propietario que
se encuentra en debilidad manifiesta® y, sefiora Juez, que requiere de esos
ingresos mensuales de arriendo para su manutencion y necesidades de todo
orden, lo que no tuvo en cuenta el Despacho, al exigir una INTERDICCION
Y/O el nuevo proceso de APOYO, cuando eso no es materia de debate, en la
medida que el sefior LOCADIO es propietario y los que estan reclamando
son sus hijos que para nada necesitan el poder del propietario/padre, y
menos en las condiciones vistas de deterioro mental.

Otro punto adversarial, es lo tocante con el hecho que aqui, en este proceso
verbal, el propietario no tiene nada que ver con la accién propuesta de
restitucion por comodato precario, primero, porque seria un imposible que la
ley resuelva que si una persona tiene MIL ANOS se presuma que pueda
valerse por si misma, desconociéndose parametros cientificos, de toda ldgica
y de sentido comun, lo que haria nugatorio el ejercicio judicial, exigiendo
cosas que estan por fuera de contexto; ademas de llevar o conducir a
constrefiir a las personas, a ubicarlos en el factor IMPOSIBLE de cumplir, ni
en esta vida ni en la otra.

Con la demanda, a titulo referencial se indicd, como asi se dijo para una
mejor ilustracion, que el sefior LEOCADIO VALERIO VIDAL FERNANDEZ,
con 95 afios de edad, padece de EDAD SENIL, ademas de ALZHEIMER,
incluso se aportaron con la demanda las documentales del caso como los
poderes a nombre y representacion de los demandantes en sus propios
nombres y representacién, que este es un punto que el Despacho no tuvo
tampoco en cuenta, con lo cual se desbarata la dicha excepcidén previa que
no conocemos (ver punto 1° del acapite de la demanda).

Desde la misma demanda, se hizo claridad, a titulo de referente, que el
inmueble es de propiedad del sefior LOCADIO y los demas aspectos fisicos y
mentales, de la misma edad de 95 afios, y demas aspectos relacionados con
inequivoco y contundente que el propietario fue para establecer la propiedad
del inmueble que es un asunto que no tiene que ver con el proceso mismo de
restitucion de inmueble por comodato precario. No vemos entonces, de
donde se saca el cuento que hay que aportar y recorrer otro proceso llamado
de interdiccion y/o de Apoyo, haciendo mas gravosa la situacion de los
demandantes y que ello opera a favor de la demandada, es decir, existe y se
vislumbra un trato desigual e inhumano.

> Art. 13 Constitucional: Todas las personas nacen libres e iguales ante la Ley, recibiran la
misma proteccion y trato de las autoridades y gozaran delos mismos derechos, libertades y
oportunidades sin ninguna discriminacién por razones de sexo, raza, origen nacional o
familiar, lengua, religién, opinién publica o filosdfica.
Es Estado promovera las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y adoptara
medidas a favor de grupos discriminados o marginados.
El Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su condicion econdémica,
fisica o mental, se encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta y sancionara los
abusos o maltratos que contra ellas se cometan.
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En el punto 5° se introdujo con la demanda, fotocopias de la Historia Clinica
del afiliado LEOCADIO VALERIO VIDAL FERNANDEZ.

En el punto 6° del mismo acapite documental, se aportaron seis (6)
fotografias a color cada una, donde aparece el sefior LEOCADIO sentado y
de pie, ademas del resto de fotografias donde se incluye el apartamentico y
la fachada de toda la casa.

En el punto 8°, se acompand copia de la Escritura Publica N° 5395 de 17 de
julio de 1996 de la Notaria del Circulo de Soledad en donde adquirié por
adjudicacion lo que es actualmente la casa con el apartamentico.

En el punto 9° fotocopia de la liquidaciéon oficial N° 0119249523, del
impuesto predial unificado de la vigencia de 2019.

Preguntamos, a que defectos alude el Despacho que no se subsanaron los
defectos anotados pero no se indican; ahora bien, si es referente a la Ley
1996 de 2019, no aplica por razones obvias que los que demandan son las
personas que tienen que ver con el derecho reclamado de restitucion por
comodato precario, en que, huelga decirlo, el propietario nada tiene que ver.

Ahora bien, pongo por ejemplo, en el caso de un arrendador que no sea el
propietario, en este evento édeberd aportar el poder del propietario cuando
no aparece en el contrato de arriendo? ¢Si ese propietario tiene 100 anos de
vida y estd malito de la cabeza, EDAD SENIL y ALZHEIMER, el arrendador no
podrd actuar sin el poder respectivo? ¢Alli operaria entonces la excepcién
previa que nos quieren guindar a nosotros?. De donde, nadie podria
demandar en estas condiciones de tener que adelantar un proceso de
interdiccion que duran una eternidad, antes, ahora de Apoyo, para luego
después de dos afos si es que le va bien, demandar en restitucién. Eso no se
compadece con una justicia pronta y efectiva.

Sefiora Juez, la demanda aparece introducida en la Oficina Judicial de
Barranquilla para el dia 24 de mayo de 2019, y Usted lo dice en la
providencia recurrida que para esta fecha no se encontraba en vigencia la
Ley 1996 de 2019, que entrara en vigencia el 26 de agosto de 2019, luego
entonces, exigir el tal APOYO Y/0 INTERDICCION JUDICIAL, no cabe ni aplica
en el antes ni en el después, porque aqui no se esta controvirtiendo
propiedad alguna, se trata es de la tenencia que no tiene nada que ver con la
propiedad en cabeza del sefior LOCADIO, que viéndolo bien, no puede
valerse por si mismo, como erréneamente asi lo quiera exigir la parte
demandada y el mismo Despacho.

Al articulo 1502 del Cédigo Civil®, es claro, tanto que de él se desprende
que contratar con un loco es nulo, y una persona con EDAD SENIL y
ALZHEIMER, pedir su colaboraciéon y que se valga por si mismo es
sencillamente una LOCURA, un IMPOSIBLE.

Por consiguiente, este articulo 1052 juega es a favor de la parte
demandante y no de la demandada, cuando en forma clara nos esta diciendo

6 Art. 1502.- Para que una persona se obligue a otra por un acto o declaracién de voluntad,
es necesario: 1° que sea legalmente capaz; 2° que consciente en dicho acto o declaracion y
su consentimiento no adolezca de vicio; 3° que recaiga sobre un objeto licito; 4° que tenga
una causa licita.
La capacidad legal de una persona consiste en poderse obligar por si misma, sin el ministerio
o la autorizacién de otra.

Pagina5de 7



que para que una persona se obligue necesita estar en sus plenas
capacidades mentales y LOCADIO NO LO ESTA NI LO HA ESTADO. Su
interdiccion y/o apoyo no es necesario ni como requisito ni como nada en la
medida que su opinidon o decision no tiene nada que ver con el proceso
incoado por sus hijos, que procedieron de conformidad a entablar la
demanda en su propios nombres y representacion.

De igual manera, la Ley 1996 no estaba en vigencia y la misma ordend el
archivo de todos los procesos de interdiccion en el pais, lo que equivale a
decir en que si se hubiera presentado el proceso interdiccion como condicion
para incoar la demanda de restitucién de inmueble, se hubiera perdido el
tiempo que equivalen a mas de dos afos, si acaso.

Cualquiera puede demostrar o acreditar un hecho por cualquier medio, es
mas, la ultima parte de la preceptiva del 165 procedimental, intitulado
“Medios de Prueba”, puntualiza: “... los informes y cualesquiera otros medios que
sean ltiles para la formacién del convencimiento del juez. (Negrillas, subrayas y
cursivas fuera de texto). De ahi que las documentales aportadas con la
demanda tienen el convencimiento, arroja indudablemente, el que LOCADIO
no npuede valerse por si mismo, y que cuando se presentd la demanda no se
encontraba en vigencia la Ley 1996 de 2019, que en nada tiene que ver con
la restitucién por comodato precario.

Si con las pruebas aportadas con la demanda se demuestra la incapacidad
mental del sefor LOCADIO con la bicoca de 95 anos de edad, arrastrando la
edad senil que no se puede ocultar ni desconocer en una persona adentrada
en esos casi cien afios, con la ENFERMEDAD MAS DEGENERATIVA COMO EL
ALZHEIMER, tal como lo refieren su historia clinica, la EPS y, como
complemente, la misma prueba reina de las fotografias que se ve a un sefior
en condiciones fisicas disminuidas, que no se necesita de un psiquiatra o de
un especialista ni médico alguno, para entender que esta persona no se
puede valer por si misma, y menos en esas condiciones dar poder, para
luego, si se presenta, nos aleguen la nulidad porque no estaba en
condiciones de otorgar poder. Eso no es justicia ni es lealtad a prueba de
orden.

El articulo 84 constitucional reza e impone:

“Cuando un derecho o una actividad hayan sido reglamentados de manera
general, las autoridades publicas no podran establecer ni exigir permisos,
licencias o requisitos adicionales para su ejercicio.”

No se puede obligar a lo imposible en un Estado Social de Derecho, y menos
exigirle a una persona en las condiciones fisicas y mentales de LOCADIO,
que otorgue poder por cuanto ningln notario lo autenticara si asi lo requiera
el mismo Juzgado o cualquier otra autoridad. Esta Ley esta llamada a causar
ingentes problemas de todo orden porque no tiene sentido pedir apoyo a
alguien que no puede con su alma como se dice coloquialmente.

Con todo, se encuentra plenamente identificado el inmueble, con su
matricula inmobiliaria, su avallo catastral, su direccidn fisica, sus medidas y
linderos, que no se requiere mas nada en materia de un proceso verbal de
restitucion por comodato precario, cuando estan determinadas las partes y la
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misma demandada reconoce la tenencia y el inmueble se encuentra
debidamente determinado e individualizado.

Una excepcidn previa que no conocemos como extractamos del auto atacado
pero, insistimos, no puede prosperar algo que va contra derecho y que
dejaria de ser un acto humano para convertirse en algo deshumanizado el
pretender quedarse en un apartamento porque los hijos que la dejaron
entrar en comodato precario, no aportaron el poder de un senor propietario
gue no puede salir ni a la esquina, ahora mismo no sabe qué afo es, ni que
mes, ni si es de dia o de noche, se convierte en un absurdo de los mil
demonios.

La misma demanda, es clara, en cuanto que se busca que se ordene a la
demandada restituir a los demandantes la tenencia del bien inmueble ya
individualizado de esta ciudad, e identificado con el folio de matricula
inmobiliaria que le aparece, tal como se puntualizé en las explicitaciones de
la misma minuta de demanda.

El articulo 84 del Estatuto Nacional reza:

“Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan
cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las

gestiones que aquellos adelanten ante estas.”

Precisamente para la entrega del bien inmueble litigioso, que no ha querido
entregar voluntariamente la demandada, se cumplieron con todos los
requisitos de ley, de modo que por nosotros podemos predicar que nos
ajustamos a los lineamientos de la buena fe, no tratamos de menoscabar a
nadie, y hemos tenido toda la lealtad con la contraparte, con la Justicia y con
la sociedad. Pero esta excepcidon previa en verdad que no calza y por ello
pedimos a la sefiora Juez, que revoque su decisiéon contenida en el auto
recurrido, y en su lugar disponga lo conducente para el adelantamiento de
este proceso como corresponde.

NOTA: Por correo electronico estamos enviando este memorial y al
apoderado de la parte demandada

NOTIFICACION:

A las mismas direcciones fisicas y electrénicas que le aparecen a las partes.

Atentamente,

PEDRO ANTONIO TURBAY SALCEDO
CC. N° 7.472.289 de Barranquilla

T.P. N° 41893 del C.S. de la J.

Correo: turbaypedro60@gmail.com
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Defensor Privado CEDULA DE CIUDADANIA 7472289 Pedro Antonio Turbay Salcedo
Demandante/Accionante CEDULA DE CIUDADANIA 32742724Edilsa Beatriz Vidal Vargas
Demandado/Indiciado/Causante CEDULA DE CIUDADANIA 32796848|Mi|ena Jimenez Vertel

INFORMACION DE LAS ACTUACIONES

CONSULTA ACTUACION

Fecha De Registro [17/11/2021 3:46:19 P. M. ]

*

Estado Actuacion {REGISTRADA }

Ciclo TRASLADOS v Tipo Actuacion TRASLADO SECRETARIAL v
Etapa Procesal [ J Fecha Actuacion | 17/11/2021 } *
En La Fecha Se Fija En Lista El Recurso De RespoOcion En Subsidio Apelacion Impetrado Por La Parte Demandante Contra El Auto De Fecha 25 De Junio De 2021
Anotacion
W
Responsable
Luis Manuel Rivaldo De La Rosa
Registro
Es Privado
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E-Mail: Soporte_ri_tyba@Deaj.Ramajudicial. Gov.Co
UNIDAD DE INFORMATICA

Teléfonos De Soporte: 315 797 20 59
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