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D.EL.P. de Barranquilla, veinte (20) de Agosto de dos mil veinte (2020).

PROCESO: 08001-40-53-003-2020-00225-00

ACCIONANTE: OSCAR EDUARDO NAJERA MEJIA

ACCIONADO: SECRETARIA DISTRITAL DE TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL DE
BARRANQUILLA

ACCION DE TUTELA

Procede el despacho a decidir la presente accion de tutela impetrada por el(a) sefior(a) OSCAR
EDUARDO NAJERA MEJIA, actuando en nombre propio, en contra de la SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BARRANQUILLA, por la presunta violacién a su(s) Derecho(s)
Constitucional(s) Fundamental(s) de peticion.

1 ANTECEDENTES
1.1 SOLICITUD

OSCAR EDUARDO NAJERA MEJIA, solicita que le tutele(n) el(s) derecho(s) Constitucional(s)
Fundamental(s) de peticion, dispuestos en los articulos 23 de la Constitucién Politica de
Colombia, dada la violacién a que ha(n) sido sometido(s) por cuenta de la accionada, al no
otorgarle respuesta oportuna a los derechos de peticion presentados el 31 de enero de 2020,
06 y 16 de marzo de 2020 y 10 de junio de 2020 ante la Secretaria de Transito y Seguridad Vial
de Barranquilla y no descargar del sistema las fotomultas impuestas por indebida notificacion
y violacidn al debido proceso.

1.2 HECHOS Y ARGUMENTOS DE DERECHO

1.2.1. En el caso de la referencia la pretension del actor, se fundamenta en el hecho de que
presentd el 31 de enero de 2020, 06 y 16 de marzo de 2020 y 10 de junio de 2020, peticiones
radicadas en la Secretaria de Transito y Seguridad Vial de Barranquilla.

1.2.2. Afirma que la respuesta del Profesional Universitario de la Secretaria de Transito, era
negando la prescripciéon porque estaban en mandamiento de pago por lo que habia
interrumpido la prescripcion.

1.2.3. Expresa que solicité liquidacion de todos los comparendos que debia en dicha secretaria,
liquidandole 11 comparendos el 7 de julio de 2020, los cuales fueron pagadas las resoluciones
el 14 de julio de 2020 para que le dieran el paz y salvo. No obstante el 15 de julio de 2020 le
envian una respuesta al radicado No. ext-quilla 20-0805140 de 10 de junio de 2020 donde
decia que debia 4 comparendos con fecha del afio 2014, no concediendo la prescripcion lo cual
a su juicio carece de legalidad juridica ya que han pasado mas de 6 afios.

1.3. ACTUACION PROCESAL

Por auto de fecha diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020), el despacho admitié la anterior
accion de tutela contra la Secretaria de Transito y Seguridad Vial de Barranquilla, ordenandose
notificarla.
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1.4. CONTESTACION DE LA ENTIDAD ACCIONADA - SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD DE BARRANQUILLA.

El Dr. Castor Manuel Lovera Castillo, da respuesta a la accién de tutela manifestando que una
vez consultada su base de datos, se pudo establecer que el seiior OSCAR EDUARDO NAJERA
ME]JIA, no presenta obligacién pendiente con esta entidad con ocasiéon de las ordenes de
comparendo impuestas con ayudas tecnolégicas N°BQF0113323 de 2014-05-07, BQF0142647
de 2014-09-04, BQF0140871 de 2014-08-28 y BQF0142651 de 2014-09-04, las cuales se
encuentra en estado proceso terminado como se puede evidenciar en el estado de cuenta del
actor ante este organismo de transito.

Agrega que revisado el SIMIT se observo que aun reporta por lo cual se procedié a comunicar
a dicha entidad a fin de que sean descargados de su base de datos, lo cual se vera reflejado en
los préximos dias.

Senala que lo anterior fue informado al accionante a través del oficio de salida N° QUILLA-20-
122415 de 12/08/2020, notificado al sefior Najera Mejia, a través del correo electrénico
irismariaromerosantos@gmail.com, aportada por él para el recibo de notificaciones, tal como
puede evidenciarse en pantallazo adjunto de la herramienta de gestion documental de la
Alcaldia Distrital de Barranquilla SIGOB, por lo que solicita denegar la presente accion de tutela
por carencia de objeto, teniendo en cuenta que no se le ha vulnerado derecho fundamental
alguno al accionante.

1.5. PRUEBAS DOCUMENTALES

En el trdmite de la accién de amparo se aportaron como pruebas relevantes, las contenidas en
la tutela y las aportadas en la contestacidn de la tutela por la entidad accionada.

CARACTER SUBSIDIARIO DE LA TUTELA Y SU PROCEDENCIA.

Es claro que nuestra constitucién politica nacional de 1.991, contiene mecanismos especificos
de proteccion efectiva de los derechos y libertades fundamentales en el llamado Estado Social,
en el que aparece registrado en su articulo 86 la Accion de Tutela, como un elemento tendiente
ala proteccion de los derechos y libertades fundamentales mediante un procedimiento judicial
preferente y sumario, eminentemente judicial que debe ser resuelto en un término
improrrogable de diez dias habiles. Asi mismo, establece que:

“Esta accion solo procederd cuando el afectado no disponga de otros medios de defensa
judicial, salvo que aquellas se utilicen como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable”.

En el inciso final de la norma citada, el constituyente faculta al legislador para establecer los
casos en que la accion procede contra las entidades publicas, cuya conducta afecte grave y
directamente el interés colectivo, o respecto de quienes se encuentran en estado de
subordinacién o indefension.
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2. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
2.1 COMPETENCIA

Este juzgado es competente, de conformidad con los articulos 86 de la Constituciéon Nacional,
en concordancia con el articulo 37, inciso 12 del Decreto 2591 de 1991, para decidir la
presente tutela.

2.1. EL PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con los antecedentes planteados, corresponde a este Juzgado determinar si la
entidad accionada ha vulnerado el derecho fundamental de peticion del sefior Oscar Najera
por la falta de respuesta a las sendas peticiones presentadas el 31 de enero de 2020, 06 y 16
de marzo de 2020 y 10 de junio de 2020 ante la Secretaria de Transito y Seguridad Vial de
Barranquilla y no descargar del sistema las fotomultas impuestas por indebida notificacion y
violacion al debido proceso.

Corresponde a este despacho establecer si en el caso que se estudia la entidad accionada
incurrié en violacion de los derechos fundamentales de peticién del actor, para lo cual se
estudiard i) Derecho de peticion y; ii) El Caso concreto.

i) Del Derecho de Peticion

El nudcleo esencial del derecho de peticién reside en la resolucién pronta y oportuna de la
cuestion, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no resuelve o se
reserva para si el sentido de lo decidido. La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1.
Oportunidad, 2. Debe resolverse de fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo
solicitado, 3. Ser puesta en conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos
se incurre en una vulneracion del derecho constitucional fundamental de peticién. Téngase en
cuenta que la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se concreta siempre
en una respuesta escrita.

ii) Consideraciones sobre el caso concreto.

Encuentra el despacho que la solicitud de amparo se erige por cuanto la accionante manifiesta
que se le ha vulnerado su derecho fundamental de peticion, por la falta de respuesta a las
peticiones presentadas el 31 de enero de 2020, 06 y 16 de marzo de 2020 y 10 de junio de 2020
ante la Secretaria de Transito y Seguridad Vial de Barranquilla y no descargar del sistema las
fotomultas impuestas por indebida notificacién y violacion al debido proceso.

Ahora bien, adentrandonos al caso en cuestion, se tiene que dentro del tramite de la presente
accion, la entidad accionada rindié informe expresando que el sefior OSCAR EDUARDO
NAJERA ME]JIA, no presenta obligacion pendiente con esta entidad con ocasion de las ordenes
de comparendo impuestas con ayudas tecnoldgicas N°BQF0113323 de 2014-05-07,
BQF0142647 de 2014-09-04, BQF0140871 de 2014-08-28 y BQF0142651 de 2014-09-04, las
cuales se encuentra en estado proceso terminado como se puede evidenciar en el estado de
cuenta del actor ante este organismo de transito y que una vez revisado el SIMIT se observo
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que aun reportaba por lo cual se procedié a comunicar a dicha entidad a fin de que sean
descargados de su base de datos, lo cual se veria reflejado en los préximos dias.

Pues bien, tenemos que el derecho de peticidn, cuya naturaleza y, por tanto, su ntcleo esencial,
objeto de protecciéon a través de la accion de tutela, hace parte la certidumbre de que,
independientemente del contenido de la solicitud, se habra de obtener resolucién oportuna y
de fondo.

En relacién con el derecho de peticion, la amplia jurisprudencia de la Corte Constitucional? ha
establecido estos parametros:

“a) El derecho de peticién es fundamental y determinante para la efectividad de los
mecanismos de la democracia participativa. Ademds, porque mediante él se garantizan
otros derechos constitucionales, como los derechos a la informacién, a la participacion
politica y a la libertad de expresion.

b) El niicleo esencial del derecho de peticién reside en la resolucién pronta y oportuna de
la cuestién, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse a la autoridad si ésta no
resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

c¢) La respuesta debe cumplir con estos requisitos: 1. oportunidad 2. Debe resolverse de
fondo, clara, precisa y de manera congruente con lo solicitado 3. Ser puesta en
conocimiento del peticionario. Si no se cumple con estos requisitos se incurre en una
vulneracién del derecho constitucional fundamental de peticién.

d) Por lo anterior, la respuesta no implica aceptacion de lo solicitado ni tampoco se
concreta siempre en una respuesta escrita.

e) Este derecho, por regla general, se aplica a entidades estatales, esto es, a quienes
ejercen autoridad. Pero, la Constitucion lo extendié a las organizaciones privadas cuando
la ley asi lo determine. (...)".

En el caso sub examine, se advierte de las respuestas brindadas, por la entidad accionada
fueron absueltas las solicitudes imprecadas por la accionante, frente a lo cual es importante
resaltar el hecho de que la contestacidn no sea positiva a lo pretendido por el peticionario, no
implica que exista vulneracion de su derecho fundamental de peticion.

En este punto es preciso indicar que el Despacho procedi6 a verificar la pagina del Sistema
Integrado de informaciéon sobre multas y sanciones por infracciones de transito, SIMIT,
.https://consulta.simit.org.co/Simit/verificar/detalleConsultaEstadoCuenta.jsp?mensajeVerificarR

etencion=S consultando el estado de cuenta del accionante con su nimero de cédula
72.154.245, verificando que actualmente las infracciones que alli se reportan, corresponden a
la Secretaria de Transito de Soledad y no a la Secretaria de Transito de Barranquilla, como lo
respondié la accionada mediante Oficio No. QUILLA-20-1105293 de julio 15 de 2020.

1 pueden consultarse las sentencias T-12 de 1992, T-419 de 1992, T-172 de 1993, T-306 de 1993, T-335 de 1993, T-571 de 1993, T-279
de 1994, T-414 de 1995, T-529 de 1995, T-604 de 1995, T-614 de 1995, SU-166 de 1999, T-307 de 1999, entre muchas otras.
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En consecuencia, se colige que en el presente caso no existe una vulneracién al derecho
fundamental invocado por el actor, en razén a que la Secretaria de Transito de Barranquilla, en
efecto retir6 de la Base de datos del Simit las infracciones por comparendos que se encuentran
terminadas o pagadas a nombre del sefior Oscar Eduardo Najera Mejia, tal y como fue
verificado por el Despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD de
Barranquilla, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
constitucion y la ley,

RESUELVE

PRIMERO: No tutelar el derecho fundamental de peticiéon invocado por el sefior OSCAR
EDUARDO NAJERA MEJIA, contra la SECRETARIA DISTRITAL DE TRANSITO Y SEGURIDAD
VIAL DE BARRANQUILLA, conforme las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En caso de que la presente decision NO FUERE IMPUGNADA dentro de los TRES (3)
dias siguientes al recibo del oficio o notificaciéon correspondiente, remitase al dia siguiente

habil, a la Honorable Corte Constitucional para su eventual revisién.

TERCERO: La notificaciéon de las partes y entidades vinculadas se realizard a través de
comunicacion que debera remitirse a los correos electrénicos visibles en el expediente.

CUARTO: Por Secretaria, publiquese la presente decision en la plataforma virtual de esta
dependencia judicial-pagina web

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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LUISA ISABEL GUTIERREZ CORRO
JUEZ MUNICIPAL

JUZGADO 003 CIVIL MUNICIPAL BARRANQUILLA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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