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Barranquilla, dos (02) de julio de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO: 08001-40-53-003-2021-00251-00.

ACCIONANTE: ROGER RAFAEL RAMIREZ RIOS

ACCIONADO: OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS
S.A.S., SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. Y FAMISANAR EPS
S.A.

VINCULADOS: CINCO DIAMANTES S.A.S., PROTECCION S.A. Y SUPERTIENDAS Y

DROGUERIAS OLIMPICAS S.A.
ACCION DE TUTELA

Procede el Despacho a decidir la presente accion de tutela impetrada por el(a) sefior(a)
ROGER RAFAEL RAMIREZ RIOS, actuando en nombre propio, en contra de OPERADOR DE
CADENA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S., SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A. Y FAMISANAR EPS S.A,, por la presunta violaciéon a su(s) Derecho(s)
Constitucional(s) Fundamental(s) a la peticiéon, al minimo vital, al debido proceso
administrativo y a las personas de especial proteccion constitucional.

1 ANTECEDENTES
1.1 SOLICITUD

El sefior ROGER RAFAEL RAMIREZ RIOS, actuando en nombre propio, solicita que le
tutele(n) el(s) derecho(s) Constitucional(s) Fundamental(s) a la peticién, al minimo vital,
al debido proceso administrativo y a las personas de especial proteccién constitucional,
dada la violacion a que ha(n) sido sometido(s) por cuenta de las accionadas y en
consecuencia se ordene a quien corresponda, en un tiempo determinado, se dé inicio al
proceso de calificacion del origen de las enfermedades que padece y se inste a no seguir
vulnerando sus derechos fundamentales.

1.2 HECHOS Y ARGUMENTOS DE DERECHO

En el caso de la referencia la pretensiéon del actor, se fundamenta en los hechos que se
resumen a continuacion.

1.2.1 Manifiesta que desde el mes de mayo de 2012, inicié su relacidon laboral con
distintas bolsas de empleo, tales como: OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS Y
SERVICIOS LOGISTICOS.S.A.S. (entre el 29 de mayo 2012 al 30 de noviembre de 2013),
CINCO DIAMANTES (Diciembre de 2013 al 29 de mayo de 2016) y OPERADOR DE
CADENA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S. (Entre el 1° junio de 2016
hasta el 29 de agosto de 2019).

1.2.2 Relata que fue afiliado a la ARL SURA, EPS FAMISANAR Y AFP PROTECCION.
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1.2.3 Expone que, fui suministrado en SUPERTIENDA Y DROGUERIAS OLIMPICA S.A,
durante 8 afos.

1.2.4 Comenta que se desempefié como Auxiliar Logistico y debia realizar actividades
como: manipulacién manual de carga, levantamiento de bultos, apilar y almacenar cajas,
entre otros.

1.2.5 Indica que a principio del afio 2017, empez6 a presentar dolores a la altura de la
espalda y que segin estudio de fecha 14 de febrero de 2017 quedo consignado:
“MUESTRA PEQUENAS PROTRUSIONES DISCAL CENTRAL PARAME DIANA IZQUIERDA,
FIRMANES LIBRES, (...)”, y que en virtud de ello se expidieron incapacidades por mas de
200 dias.

1.2.6 Determina que aun estando vigente su relacion laboral, solicité a la ARL SURA la
calificacion del origen de la patologia antes citada, y que sorpresivamente el 29 de agosto
de 2019, se dio por terminado su contrato de trabajo.

1.2.7 Sostiene que el 29 de agosto de 2019, la aseguradora de riesgos laborales responde
requiriendo al OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S.,
a fin de que suministre los documentos necesarios para iniciar dicho tramite,
requerimiento que fue ignorado por la accionada, lo cual también se hizo visible dentro
del tramite de tutela adelantado por el accionante en contra de aquel ante el Juzgado 15
de Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad.

1.2.8 Expresa que radico peticion ante la accionada FAMISANAR EPS el 23 de febrero del
presente afo, solicitando la calificacion de dicha enfermedad, sin haber obtenido
respuesta alguna a la fecha de interposiciéon de la presente accion de tutela.

1.2.9 Finalmente, sefiala que es una persona de especial protecciéon constitucional,
habida cuenta que fue incapacitado por mas de 200 dias y que el proceso de calificacion
del origen de su enfermedad encuentra sustento en la ley 100 de 1993, el articulo 142 de
laley 019 de 2012, entre otros.

1.3 ACTUACION PROCESAL

Por llenar los requisitos de Ley, esta Agencia Judicial mediante auto de fecha 27 de abril
de 2021, procedié a admitir la presente accién de tutela en contra de OPERADOR DE
CADENA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S., SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A. Y FAMISANAR EPS S.A. y como consecuencia de ello vinculé por
pasiva a CINCO DIAMANTES S.A.S., PROTECCION S.A. Y SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS
OLIMPICAS S.A., ordenando notificarles.
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No obstante, mediante memorial de mayo 13 de 2021, el apoderado de la E.P.S.
FAMISANAR present6 solicitud de nulidad por indebida notificacién, frente a lo cual el
Despacho al verificar los supuestos facticos alegados, consider6 mediante proveido de 29
de junio de 2021, declarar la nulidad de todo lo actuado posterior al auto admisorio de la
tutela, ordenando notificarles a las entidades accionadas y otorgandoles el termino de 2
dias para que dieran contestacién a la misma.

1.4. DE LAS CONTESTACIONES DE LAS ENTIDADES ACCIONADAS Y/0 VINCULADAS.

1.4.1. CONTESTACION DE LA ENTIDAD ACCIONADA, OPERADOR DE CADENA DE
SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S.

La presente accion de tutela fue puesta en conocimiento de la accionada a quien se le
requirio y notific6 mediante correo electrénico, para que presentara un informe sobre los
hechos que la configuran y que son materia de analisis por parte de este Juzgado, sin
obtener respuesta alguna.

1.4.2. CONTESTACION DE LA ENTIDAD ACCIONADA, SEGUROS DE VIDA
SURAMERICANA S.A.

La compafiia SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A., a través de su Representante Legal
Judicial, informan que el accionante estuvo afiliado a dicha aseguradora a través de la
sociedad CINCO DIAMANTES S.A.S. desde el 29 de mayo de 2012 hasta el 30 de noviembre
de 2013 y desde el 01 de junio de 2016 hasta el 30 de abril de 2019.

Expresa que si bien solicita que se califique en primera oportunidad el origen de su
patologia de columna lumbar, se tiene que una vez revisado su sistema de informacidn,
no se registra durante su cobertura con la ARL SURA ningln evento reportado como
accidente de trabajo, y tampoco presentd ninguna enfermedad laboral a cargo de dicha
aseguradora, aunado a que tampoco han sido notificados de ningin proceso de
calificacion de origen adelantado por alguna entidad de seguridad social.

Sefiala que el actor solicito el inicio del proceso de calificaciéon de origen en primera
oportunidad por patologia de columna lumbar, y que a pesar de que se han solicitado
documentos tanto al trabajador como a la empresa en varias ocasiones, no se retinen hasta
el momento todos los requisitos exigidos en la norma para poder realizar la calificacion
de origen.

Finalmente, indica que hasta el momento la enfermedad que padece el accionante esta
catalogada en la legislacién vigente como de origen comun.

1.4.3. CONTESTACION DE LA ENTIDAD ACCIONADA, FAMISANARE.P.S.
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José Eugenio Saavedra Viana, en calidad de Gerente de la Regional Zona Caribe de EPS
FAMISANAR SAS., y como encargado del cumplimiento de los fallos de tutela el derecho
contesto la presente accion de tutela, manifestando que el derecho de peticién radicado
el 25 de febrero de 2021 fue debidamente contestado y notificado el dia 2 de julio de 2021,
a los correos electronicos gguzmanabogado@gmail.com y
rogerrafaelramirezrios@gmail.com que corresponde al mismo que adjunta en el derecho
de peticiéon para que alli sea dirigida la respuesta.

Agrega que la consulta que se le agendo6 al usuario se le confirm6 directamente con el
abogado al nimero celular 3202600456 por lo que solicita denegar la accion de tutela
instaurada por el accionante en contra de Famisanar EPS por carencia actual de objeto.

1.4.4. CONTESTACION DE LA ENTIDAD VINCULADA, CINCO DIAMANTE S.A.S.

La presente accion de tutela fue puesta en conocimiento de la accionada a quien se le
requirio y notific6 mediante correo electrénico, para que presentara un informe sobre los
hechos que la configuran y que son materia de andlisis por parte de este Juzgado, sin
obtener respuesta alguna.

1.4.5. CONTESTACION DE LA ENTIDAD VINCULADA, PROTECCION S.A.

PROTECCION S.A., actuando a través de apoderado Representante Legal Judicial, rindi6
informe manifestando que el accionante se encuentra afiliado a dicho fondo desde el 20
de mayo de 2012 y que con relacion a los hechos narrados en la tutela, si bien el dia 26 de
junio de 2019 la EPS FAMISANAR remiti6 a Proteccién S.A. el concepto del accionante con
un prondstico favorable de recuperacién, a la fecha el sefior ROGER RAFAEL RAMIREZ
RIOS, no ha radicado ante esta entidad ningtin tipo de solicitud para la obtencién de este
subsidio y que si el actor pretende efectuar alguna reclamaciéon econémica debe allegar la
documentacion necesaria a través de los canales dispuestos por dicha entidad.

1.4.6. CONTESTACION DE LA ENTIDAD VINCULADA, SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS
OLIMPICA S.A.

SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS OLIMPICA S.A., rindié informe manifestando que, no
existe subordinacion sobre el accionante y que la presente acciéon es improcedente toda
vez que existe otro mecanismo con el fin de ventilar las pretensiones del accionante.

1.5. PRUEBAS DOCUMENTALES

En el tramite de la acciéon de amparo se aportaron como pruebas relevantes, las aportadas
con la tutela y las contenidas en la contestacion de la entidad accionada.
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1.6. CARACTER SUBSIDIARIO DE LA TUTELA Y SU PROCEDENCIA.

Es claro que nuestra constitucién politica nacional de 1.991, contiene mecanismos
especificos de proteccion efectiva de los derechos y libertades fundamentales en el
llamado Estado Social, en el que aparece registrado en su articulo 86 la Accién de Tutela,
como un elemento tendiente a la proteccion de los derechos y libertades fundamentales
mediante un procedimiento judicial preferente y sumario, eminentemente judicial que
debe ser resuelto en un término improrrogable de diez dias habiles. Asi mismo, establece
que:

“esta accidon solo procederd cuando el afectado no disponga de otros medios de
defensa judicial, salvo que aquellas se utilicen como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable”.

En el inciso final de la norma citada, el constituyente faculta al legislador para establecer
los casos en que la accién procede contra las entidades publicas, cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes se encuentran en estado
de subordinacion o indefension

2. CONSIDERACIONES DEL JUZGADO
2.1 COMPETENCIA

Este Juzgado es competente, de conformidad con los articulos 86 de la Constitucion
Nacional, en concordancia con el articulo 37, inciso 12 del Decreto 2591 de 1991, para
decidir la presente tutela.

2.1.1 EL PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con los antecedentes planteados, corresponde a este Juzgado determinar si
OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S., SEGUROS DE
VIDA SURAMERICANA S.A. Y FAMISANAR EPS S.A, han vulnerado los derechos
fundamentales de peticion, al minimo vital, al debido proceso administrativo y a las
personas de especial protecciéon constitucional del sefior ROGER RAFAEL RAMIREZ RIOS,
al abstenerse de calificar el origen de su enfermedad; para lo cual se estudiara: (i)
procedencia de la accion de tutela contra particulares; (ii) La importancia de la calificacion
de pérdida de capacidad laboral y la normativa aplicable. (iii) Caso concreto.

i) Procedencia de la acciéon de tutela contra particulares

El objeto de la accion de tutela es la proteccion inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales, concedida a todos los ciudadanos por el articulo 86 de la Constitucién
Nacional, cuando quiera que tales derechos sean amenazados o vulnerados por cualquier
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autoridad publica y aun por los particulares en los casos que reglamenta el articulo 42 del
Decreto 2591 de 1991.

En ese orden, el articulo 42 del Decreto 2591 de 1991, establece los casos en los que
procede la accion de tutela contra particulares, en los siguientes términos:

“Procedencia. La accién de tutela procederd contra acciones u omisiones de
particulares en los siguientes casos:

1. Cuando aquél contra quien se hubiere hecho la solicitud esté encargado de la
prestacion del servicio publico de educacion.

2. Cuando aquél contra quien se hubiere hecho la solicitud esté encargado de la
prestacion del servicio publico de salud.

3. Cuando aquél contra quien se hubiere hecho la solicitud esté encargado de la
prestacion de servicios ptblicos domiciliarios.

4. Cuando la solicitud fuere dirigida contra una organizacioén privada, contra quien
la controla efectivamente o fuere el beneficiario real de la situacion que motivé la
accion, siempre y cuando el solicitante tenga una relacion de subordinacion o
indefension con tal organizacion.

5. Cuando aquél contra quien se hubiere hecho la solicitud viole o amenace violar el
articulo 17 de la Constitucion.

6. Cuando la entidad privada sea aquella contra quien se hubiere hecho la solicitud
en ejercicio del habeas data, de conformidad con lo establecido en el articulo 15 de la
Constitucion.

7. Cuando se solicite rectificacion de informaciones inexactas o erroneas. En este caso
se deberd anexar la trascripcion de la informacién o la copia de la publicacién y de
la rectificacion solicitada que no fue publicada en condiciones que aseguren la
eficacia de la misma.

8. Cuando el particular actie o deba actuar en ejercicio de funciones publicas, en
cuyo caso se aplicard el mismo régimen que a las autoridades ptblicas.

9. Cuando la solicitud sea para tutelar quien se encuentre en situacion de
subordinacién o indefension respecto del particular contra el cual se interpuso
la accién. Se presume la indefensién del menor que solicite la tutela.” (Subrayas
y negrillas por fuera del texto original).

Respecto de la permisién constitucional y legal que hace viable interponer acciones de
tutela contra particulares, cuando se demuestre que el afectado se encuentra en estado de
subordinacion o indefension, y que resulta ser de una alta importancia para determinar
la procedencia de la accion de tutela objeto de estudio, el desarrollo jurisprudencial
efectuado por el intérprete constitucional ha sido abundante desde sus inicios,
enfatizando en que si bien se trata de figuras diferenciables, en determinados eventos
pueden ir asociadas, y que la configuraciéon de estos fendmenos depende de las
circunstancias que se susciten en cada caso concreto.
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ii) La importancia de la calificacion de pérdida de capacidad laboral y la normativa
aplicable.

El articulo 48 superior consagré la seguridad social como un derecho irrenunciable, que
debe garantizarse a todos los habitantes del territorio colombiano. Dispuso ademas que
se organizara como un servicio publico obligatorio bajo “la direccién, coordinacién y
control” del Estado, pasible de ser realizada por entidades publicas y privadas, siempre
con sujecion a los principios de solidaridad, eficacia y universalidad.

Asi se ha considerado por la jurisprudencia del Tribunal de Cierre Constitucional, la
seguridad social como: “un conjunto arménico de entidades publicas y privadas, normas y
procedimientos, conformado por los regimenes generales establecidos para pensiones, salud,
riesgos profesionales y servicios complementarios que son definidos en la ley, cuyo objeto es
garantizar los derechos irrenunciables de las personas, mediante la cobertura de las
contingencias que afectan la salud, la capacidad econémica y, en general, las condiciones de
vida de toda la poblacién”

En armonia con la preceptiva superior, la Ley 100 de 1993 disefié un nuevo modelo de
seguridad social en Colombia, en el que se unificaron los regimenes normativos existentes
y se implementé una dindmica administrativa que combina la gestion publica con la
privada, en un Sistema Integral de Seguridad Social que ampara a los ciudadanos, contra
determinadas contingencias que puedan presentarse en el desarrollo de la actividad
laboral y en el desenvolvimiento de la vida misma. En ese orden, el sistema fue
estructurado con estos componentes: (i) el Sistema General de Pensiones; (ii) el Sistema
General de Salud; (iii) el Sistema General de Riesgos Profesionales; y (iv) los Servicios
Complementarios.

El Sistema General de Riesgos Profesionales -SGRP-, constituye uno de los mas sentidos
avances en materia de seguridad social en Colombia, al disponer la proteccion del
trabajador respecto de los riesgos nacidos de la relacién de trabajo. La legislacién del
SGRP, contenida entre otras disposiciones enla Ley 100 de 1993, el Decreto 1295 de 1994,
la Ley 776 de 2002 y la Ley 1562 de 2012, es definida como: “el conjunto de entidades
publicas y privadas, normas y procedimientos, destinados a prevenir, proteger y atender a
los trabajadores de los efectos de las enfermedades y los accidentes que puedan ocurrirles
con ocasién o como consecuencias del trabajo que desarrollan”.

En virtud de la finalidad perseguida por el SGRP, las normas que lo regulan consagran la
distincion de accidente de trabajo y enfermedad profesional, con elementos conceptuales
que permiten identificar si la situaciéon de hecho que se analiza corresponde o no a un
evento relacionado con la actividad laboral o profesional del afiliado.

Al respecto, la preceptiva sobre riesgos profesionales dispone que cuando ocurre un
accidente laboral o una enfermedad profesional, el afiliado tiene derecho a recibir con
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cargo al sistema (i) el servicio asistencial de salud correspondiente, asi como (ii) las
prestaciones econémicas, que se determinaran de acuerdo a las secuelas de la enfermedad
o el accidente, tales como incapacidades temporales, subsidios por incapacidad temporal,
incapacidad permanente parcial o pension de invalidez, segin la gravedad de la pérdida
de capacidad laboral. En caso de muerte, los beneficiarios del afiliado tendran derecho a
pension de sobrevivientes y al denominado auxilio funerario.

Para establecer si una persona tiene derecho al reconocimiento de alguna de las
prestaciones asistenciales o econdémicas a que se hizo referencia, se requiere la
calificacion de la pérdida de capacidad laboral, entendida como un mecanismo que
permite fijar el porcentaje de afectacion del “conjunto de las habilidades, destrezas,
aptitudes y/o potencialidades de orden fisico, mental y social, que le permiten al individuo
desempeiiarse en un trabajo habitual’. El derecho a la valoracion de la disminucién de
dicha capacidad se encuentra regulado basicamente en las mismas leyes y decretos que
desarrollan el SGRP, con mayor énfasis en la Ley 100 de 1993, el Decreto 917 de 1999 y
el Decreto 2463 de 2001, en lo que tiene que ver con el procedimiento respectivo.

Por expresa remision del articulo 250 de la Ley 100 de 1993, la clasificacién de pérdida
de capacidad laboral por accidente de trabajo o enfermedad profesional debe ajustarse a
las mismas reglas y procedimientos establecidos para la valoracién de pérdida de
capacidad laboral para el caso de padecimientos por riesgo comun, es decir, la calificacién
de pérdida de capacidad laboral tiene lugar independientemente de la causa, profesional
o comun, que determine la necesidad de dicha valoracion.

Con la expedicion del Decreto 019 de 2012, que modifico el articulo 41 de la Ley 100 de
1993, las entidades encargadas de determinar, en una primera oportunidad, la pérdida de
capacidad laboral y calificar el grado de invalidez y el origen de las contingencias son
Colpensiones, las Administradoras de Riesgos Laborales, las Compafiias Seguros que
asuman el riesgo de invalidez y muerte y las Entidades Promotoras de Salud.

Agotada la primera valoracion, el inciso 2 del articulo 41 de la Ley 100 de 1993, establece
que si el interesado no esta de acuerdo con la calificacion realizada, dentro de los cinco
dias siguientes a la manifestacién que hiciere sobre su inconformidad, podra acudir a las
Juntas de Calificacion de Invalidez del orden regional, cuya decision sera apelable ante la
Junta Nacional.

En todo caso, de manera excepcional, es posible que los interesados acudan directamente
a las Juntas Regionales de Calificacion de Invalidez, como lo dispone el articulo 29 del
Decreto 1352 de 2013, en donde se sefiala lo siguiente:

“Articulo 29. Casos en los cuales se puede recurrir directamente ante las Juntas
Regionales de Calificacion de Invalidez. El trabajador o su empleador, el pensionado
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por invalidez o aspirante a beneficiario podrdn presentar la solicitud de calificacion
o recurrir directamente a la Junta de Calificacién de Invalidez en los siguientes casos:

a) Si transcurridos treinta (30) dias calendario después de terminado el proceso de
rehabilitacion integral atin no ha sido calificado en primera oportunidad, en todos
los casos, la calificacion no podria pasar de los quinientos cuarenta (540) dias de
ocurrido el accidente o diagnosticada la enfermedad, caso en el cual tendrd derecho
a recurrir directamente a la Junta.

Lo anterior sin perjuicio que dicho proceso de rehabilitacion pueda continuar
después de la calificaciéon, bajo pertinencia y criterio médico dado por las
instituciones de seguridad social.

b) Cuando dentro de los cinco (5) dias siguientes a la manifestacion de la
inconformidad, conforme al articulo 142 del Decreto numero 19 de 2012, las
entidades de seguridad social no remitan el caso ante la Junta Regional de
Calificacién de Invalidez. (...)”

Conforme con ello, la calificacion de la pérdida de capacidad laboral ha sido considerada
por la jurisprudencia constitucional, como un derecho que tiene toda persona, el cual
cobra gran importancia al constituir el medio para acceder a la garantia y proteccién de
otros derechos fundamentales como la salud, la seguridad social y el minimo vital, en la
medida que permite establecer a qué tipo de prestaciones tiene derecho quien es afectado
por una enfermedad o accidente, producido con ocasiéon o como consecuencia de la
actividad laboral, o por causas de origen comun. Esta Corte ha indicado:

“Dentro del derecho a la pensién de invalidez cobra gran importancia el derecho a la
valoracion de la pérdida de la capacidad laboral, ya que ésta constituye un medio
para garantizar los derechos fundamentales a la vida digna, a la seguridad social y
al minimo vital. Lo anterior por cuanto tal evaluacion permite determinar si la
persona tiene derecho al reconocimiento pensional que asegure su sustento
econdémico, dado el deterioro de su estado de su salud y, por tanto, de su capacidad
para realizar una actividad laboral que le permita acceder a un sustento. Adicional
a ello, la evaluacion permite, desde el punto de vista médico especificar las causas
que la originan la disminucién de la capacidad laboral. Es precisamente el resultado
de la valoracion que realizan los organismos médicos competentes el que configura
el derecho a la pensién de invalidez, pues como se indicé previamente, ésta arroja el
porcentaje de pérdida de capacidad laboral y el origen de la misma. De alli que la
evaluacion forme parte de los deberes de las entidades encargadas de reconocer
pensiones, pues sin ellas no existiria fundamento para el reconocimiento pensional...”
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iv) El Caso concreto.

En el caso concreto, observa el Despacho que los argumentos del actor indican que las
accionadas OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S.,
SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. Y FAMISANAR EPS S.A., ha vulnerado sus
derechos fundamentales a la peticidn, al minimo vital, al debido proceso administrativo y
a las personas de especial proteccién constitucional, debido a que no se le ha calificado el
origen de la enfermedad que padece.

Revisadas las pruebas allegadas al expediente, se tiene que el evento acaecido a principios
del afio 2017 a que se refiere el accionante, fue atendido por la EPS FAMISANAR, quien
suministré los servicios médicos y prestaciones asistenciales requeridas por el actor.

Asimismo, se observa que la entidad promotora de salud certific6 el registro de
incapacidades con fecha inicial 19/11/2016 y fecha final 09/05/2019 para un total de
224 dias de incapacidad. Con ocasion de la enfermedad diagnosticada (Lumbago), la EPS
FAMISANAR emiti6 concepto favorable de rehabilitacion del accionante el 19 de junio de
2019, el cual fue recibido por la AFP PROTECCION S.A. el 26 de junio de 2019, sin que el
actor haya realizado algin tramite tendiente al reconocimiento y pago de incapacidades
y/o calificaciéon de su pérdida de capacidad laboral, de manera que no se avizora
vulneracion alguna de los derechos fundamentales invocados por el actor, con relacién a
la vinculada PROTECION S.A.

Por otro lado, se tiene que el 13 de agosto de 2019 el accionante solicité calificacion del
origen de su patologia ante la ARL SURA, que es una de las entidades encargadas de
determinar en una primera oportunidad la pérdida de capacidad laboral y calificar el
grado de invalidez y el origen de las contingencias, quien manifesté6 mediante escrito de
fecha 07 de febrero de 2020 que debian ser aportados una serie de documentos a la
Unidad de Calificacion de Medicina Laboral de dicha aseguradora a fin de iniciar el
proceso de calificacién de origen de la enfermedad, segtin lo establecido en el articulo 30
del Decreto 1352 de 2013. Al respecto, el Despacho observa que la accionada, si bien no
resolvié de fondo la solicitud elevada por el accionante, si manifesté toda su disposicion
de calificar el origen de la enfermedad del accionante, tramite que a la fecha no ha
finiquitado comoquiera que quien fuese su empleador OPERADOR DE CADENA DE
SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S. no alleg6 los documentos a que se refiere
la respuesta de fecha 07 de febrero de 2020.

De otra arista, se tiene que el 25 de febrero de 2021 el accionante radicé ante la EPS
FAMISANAR escrito de peticion, en el cual solicitd la calificacion de origen de su
enfermedad, a lo cual la accionada presenté contestacion el dia 02 de julio de los
corrientes 'y comunicandosela al accionante a los correos electrénicos

gguzmanabogado@gmail.com y rogerrafaelramirezrios@gmail.com.
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Bajo ese orden, de acuerdo a lo solicitado por el accionante en su tutela, lo cual es, que se
diera contestacién a lo peticionado, por parte de la E.P.S. FAMISANAR y como en efecto
se encuentra acreditado que dicha entidad dio respuesta congruente y de fondo a lo
solicitado, ademas de haber sido puesta en conocimiento del actor, podemos concluir que
se dan los presupuestos para que se configure un hecho superado por carencia actual de
objeto, pues el ente accionado, da respuesta a los hechos que configuran la presente
accion, tal y como se dira en la parte resolutiva de la presente providencia.

Adicional a lo anterior, se constata también que, el accionante presenté peticiéon ala ARL
SURA, con el fin de que se le realice el origen de la enfermedad que padece, es decir, que
esa Administradora de Riesgos Laborales no ha desconocido el derecho a la calificacién
de pérdida de capacidad laboral del accionante y su origen, toda vez que se reitera, aquella
demostroé disposicion en llevar a cabo dicho proceso, bajo la condicién de que se aporten
por parte de su antiguo empleador los documentos requeridos para surtir dicho tramite.

Finalmente, el Despacho infiere que el proceso de calificacion de la pérdida de capacidad
laboral y su origen no ha culminado debido a la falta de aportacién de los documentos
solicitados a OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S.
por parte de la ARL SURA mediante escrito de fecha 07 de febrero de 2020, por lo que
debe garantizar el acceso al examen de pérdida de capacidad laboral ante dicha
aseguradora, por ser la entidad que prestaba la cobertura para el momento en que se
produjo el siniestro, de conformidad con los establecido en la Ley 776 de 2002.

Lo anterior, debido a que la no realizacién de la calificacion de pérdida de la capacidad
laboral al accionante, esta repercutiendo en la garantia de sus derechos constitucionales,
pues se afecta su derecho a la seguridad social, como quiera que se le esta impidiendo
iniciar el tramite dirigido a obtener como pretension final una prestacién econémica.

Antes de hacer los ordenamientos correspondientes, es del caso mencionar que si bien el
accionante dirigi6 la presente acciéon en contra de OPERADOR DE CADENA DE
SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.AS. y una vez revisado el certificado de
existencia y representacion legal de la entidad CINCO DIAMANTES S.A.S., se tiene que
aquel es un establecimiento de comercio de esta sociedad, es decir, es un bien mercantil y
no posee personificacion juridica, por lo que para los efectos de la decisiéon que tome el
Despacho se tendra a la sociedad CINCO DIAMANTES S.AS. como titular del
establecimiento de comercio denominado OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS Y
SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S.

Asilas cosas, el Despacho concedera la proteccion del derecho fundamental a la seguridad
social que le asiste al accionante. En consecuencia, le ordenara a la sociedad CINCO
DIAMANTES S.A.S. como titular del establecimiento de comercio denominado OPERADOR
DE CADENA DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S., que dentro del término de
las cuarenta y ocho horas (48) horas siguientes a la notificacion de la presente sentencia,
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aporte a la Unidad de Calificacion de Medicina Laboral de la ARL SURA ARL SURA los
documentos a que se refiere la comunicacion de fecha 07 de febrero de 2020 en aras de
culminar con el proceso de calificacion de pérdida de capacidad laboral y su origen del
accionante ROGER RAFAEL RAMIREZ RIOS.

Por udltimo, no se tutelara los derechos fundamentales invocados por el sefior ROGER
RAFAEL RAMIREZ RIOS contra la sociedad CINCO DIAMANTES S.A.S. como titular del
establecimiento de comercio denominado OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS Y
SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S., SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A. Y FAMISANAR
EPS S.A. y ordenara desvincular a PROTECCION S.A. y SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS
OLIMPICAS S.A. del presente tramite.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD de
Barranquilla, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

constitucién y la ley,
RESUELVE

PRIMERO: TUTELAR el derecho a la seguridad social que le asiste al sefior ROGER
RAFAEL RAMIREZ RIOS en contra de la sociedad CINCO DIAMANTES S.A.S. como titular
del establecimiento de comercio denominado OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS
Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S., por las razones expuesta en la presente providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la sociedad CINCO DIAMANTES S.A.S. como titular del
establecimiento de comercio denominado OPERADOR DE CADENA DE SUMINISTROS Y
SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S., que dentro del término de las cuarenta y ocho horas (48)
horas siguientes a la notificacion de la presente sentencia, aporte a la Unidad de
Calificacién de Medicina Laboral de la ARL SURA los documentos a que se refiere la
comunicaciéon de fecha 07 de febrero de 2020 en aras de culminar con el proceso de
calificacion de pérdida de capacidad laboral y su origen del accionante ROGER RAFAEL
RAMIREZ RIOS.

TERCERO: NO TUTELAR los derechos fundamentales peticidn, al minimo vital, al debido
proceso administrativo y a las personas de especial proteccidn constitucional, invocados
por el sefior ROGER RAFAEL RAMIREZ RIOS contra a la sociedad CINCO DIAMANTES
S.A.S. como titular del establecimiento de comercio denominado OPERADOR DE CADENA
DE SUMINISTROS Y SERVICIOS LOGISTICOS S.A.S., SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA
S.A, FAMISANAR EPS S.A.,, por las razones expuestas en la presente providencia.

CUARTO: DESVINCULAR a PROTECCION S.A. y SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS
OLIMPICAS S.A. del presente tramite.

QUINTO: En caso de no ser impugnado el presente fallo, remitase en su oportunidad a la
Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.
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SEXTO: Librese telegrama u oficio a las partes, a fin de notificar la presente decisidn, tal
y como lo reclama el articulo 30 del decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

> 2.--344k(_:~/ b el AL A -
P

LUISA ISABEL GUTIERREZ CORRO
JUEZA
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