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ASUNTO

El sefior Javier Antonio Pertuz Gonzalez, quien actla en causa propia, presenta la
accion de tutela contra el Fondo de Pensiones y Cesantias PROTECCION S.A., por la
presunta vulneraciéon de su derecho fundamental de peticion consagrado en la
Constitucion Politica.

HECHOS

Cuenta el actor que, desde hace aproximadamente mas de 2 meses de este afio, ha
reiterado en varias oportunidades a la accionada, “solicitud via telefonica a fin de que
se sirvan enviarme a realizar Valoracion Médica, en razon a la enfermedad que vengo
padeciendo, mi primer requerimiento consistia en solicitar unos pagos de
incapacidades que nunca me fueron canceladas, de tantos requerimientos me informan
via telefénica que mi solicitud no procede, que lo que procede es valoracion de Junta
Médica por no estar Cotizando desde hace tres afios y que Proteccion se encargaba de
todos los tramites ya han pasado mas de dos meses de este Ultimo requerimiento y
todavia no me entregan la cita para la valoracion y siguen jugando con mis aportes, soy
una persona enferma como se puede demostrar en las incapacidades que le anexo
sefior Juez.”

Afirma que, a la fecha ha enviado todos los documentos requeridos por PROTECCION
y no le han dado una respuesta concreta y por escrito, siempre le dicen que no hay
sistema o que llame mas tarde e infinidades de respuestas negativas.

Asegura ser una persona enferma de escasos recursos, que tiene dos hijos “por quien
ver y no puede realizar labores pesadas y tampoco lo emplea.”

PETICION

El sefior Pertuz Gonzalez, solicita que se ampare su derecho constitucional de peticidén
y, cualquier otro del mismo rango constitucional que se determinada como vulnerado, y
en consecuencia se ordene al accionado, que resuelva de fondo lo solicitado;
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igualmente, que le realice la valoracion médica que requiere, para definir su situaciéon
mas favorable a fin de obtener la pension o la devolucién de los aportes.

ACTUACION PROCESAL

La accidn de tutela fue admitida mediante auto del 7 de septiembre de 2022, donde se
ordené al Fondo de Pensiones y Cesantias PROTECCION S.A. que, dentro del término
de un (1) dia rindiera informe sobre los hechos del libelo e indicara el estado actual de
la situacion planteada por la accionante. Asi mismo, se ordené la vinculacion de la
NUEVA EPS.

- Respuesta Fondo de Pensiones y Cesantias PROTECCION S.A.

Sefial6 la accionada que e el sefior Javier Antonio Pertuz Gonzalez, presenta afiliacion
al Fondo de Pensiones obligatorias administrado por ING hoy PROTECCION S.A. con
efectividad desde el dia 01 de febrero de 1999 y, que desde el mes de julio de 2020 no
presenta ninguna cotizacion o aporte a este Fondo.

Acerca de la peticidn que el actor hace alusion en el escrito de tutela, sefiala que,
mediante comunicado adjunto al informe rendido en esta instancia, Proteccion S.A.
remitid con sus correspondientes soportes anexos, respuesta de fondo en el caso,
clara, detallada, precisa, punto por punto frente a lo pedido y que se envié a la
direccion electronica y/o fisica que el sefior Pertuz Gonzalez expuso para notificaciones
en su peticion; por lo que considera que la presente accién de tutela debe ser
denegada por carencia de objeto en lo que respecta a esa Administradora.

Por otro lado, agrega que, que revisados los aplicativos y sistemas técnicos de
informacion de esta administradora de pensiones y cesantias Proteccion S.A., no se
evidencia solicitud formal de prestacién econémica, en donde requiera puntualmente: i)
Calificacion de la pérdida de la capacidad laboral; ii) Reconocimiento y pago del
subsidio por incapacidad médica de origen comun; ni mucho menos, iii)
Reconocimiento de la pension de invalidez. Pese a lo indicado en escrito de accion
constitucional.

Para realizar el analisis de cualquier prestacion econdémica, esta Administradora tiene
establecido un procedimiento consistente en que el afiliado debe acercarse a una de
sus Oficinas de Atencion al Publico o contactarse por medio de los canales virtuales
para ello establecidos y asesorarse para posteriormente radicar el formato de solicitud
de prestacion econOmica y aportar todos los documentos solicitados, vale decir, historia
clinica completa y actualizada, resultado histérico de exdmenes, concepto médico de
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rehabilitacion actualizado, historial de las incapacidades historico y actualizado,
calificacion de origen de patologias con el fin de que su caso sea evaluado y se
determine la conducta a seguir (De lo contrario se entendera por no solicitado el
tramite) por el riesgo correspondiente, que en este caso seria calificacion; y posterior a
la radicacion del formato de solicitud de prestacion econdémica se pasa a la evaluacion
por un Médico de la Comision Laboral contratada por Proteccién S.A. que indicara si
tiene derecho o no al pago de incapacidades o si por el contrario, se procede a
determinar la pérdida de la capacidad laboral.

El anterior procedimiento tiene como finalidad obtener una informacion completa y
confiable sobre la evolucion y situacion actual de los afiliados. Resaltese que, en los
ultimos afos, tampoco se encuentra antecedente de radicacion en el caso frente a
solicitud formal de prestacion econOmica por incapacidad junto con toda la
documentacion necesaria para demostrar exigibilidad respecto de la AFP, esto es
periodo de incapacidad superior a dia 180 de incapacidad continua e ininterrumpida,
pronostico favorable de rehabilitacion, remision en término del concepto y otros.

Asi las cosas, no es posible reconocer el pago de incapacidades médicas a favor del
sefior Javier Antonio Pertuz Gonzalez, toda vez que, como se desprende del escrito de
tutela o de su historia laboral, no cotiza al Sistema General de Pensiones desde el mes
de julio de 2020 y, al no efectuarse aportes al Sistema Pensional, se carece de
cobertura por parte del seguro previsional, que es aquel que deben contratar las
Administradoras de Fondos de Pensiones con una aseguradora que tenga dicho ramo
autorizado, para el financiamiento de las prestaciones econdémicas de
invalidez/incapacidades de los afiliados a pension, pues del aporte de los cotizantes se
destina un porcentaje para el pago de dicho seguro previsional.

Finalmente, plantea la improcedencia del amparo por subsidiariedad.
- Respuesta vinculada NUEVA EPS.

A través de apoderado judicial, indico que el actor se encuentra ACTIVO en el régimen
subsidiado desde el 30 de junio de 2022.

En cuanto a la solicitud de historia clinica del actor, sefiala que, esa empresa no tiene
la custodia de las historias clinicas de los afiliados, ya que los mismos son atendidos en
las IPS contratadas por la Compafiia y, por tanto, son ellos los custodios de ese
documento. Las IPS tienen la obligacion de documentar y consolidar toda la
informacion y antecedentes de salud de sus pacientes, por tener a su cargo la
prestacion del servicio de salud.
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No obstante, aclara que so6lo en dos eventos las EPS tienen acceso a las historias
clinicas de sus afiliados: i) Cuando en el marco de una labor de auditoria, la EPS tenga
la necesidad de acceder al contenido de una historia clinica en particular, que esta
siendo custodiada por la IPS auditada vy, ii). En el caso en que el custodio natural, es
decir la IPS, se liquide, caso en el cual, la historia clinica pasara a custodia del paciente
o de su representante legal, pero, si ello no es posible, el liquidador la remitira a la EPS
en la cual estaba afiliado el paciente; por lo que, al no encontrarse en ninguno de tales
situaciones, plantea la falta de legitimidad en la causa pasiva frente a esa entidad.
Igualmente, expuso la improcedencia del amparo por subsidiariedad.

CONSIDERACIONES
Competencia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y en el
Decreto 1382 de 2000, este Despacho resulta competente para conocer de la accién
de tutela en referencia, por ocurrir en esta ciudad los hechos que motivan su
presentacion, lugar donde el Juzgado ejerce su jurisdiccion constitucional.

- Del Derecho de peticion.

Se encuentra previsto este derecho en el articulo 23 de la Constitucion Nacional y
comporta el derecho de toda persona a presentar peticiones respetuosas a las
autoridades publicas por motivos de interés general o particular y a obtener pronta
resolucion.

Durante los primeros afios de vigencia de la Constitucion de 1991, la norma legal de
referencia para el derecho de peticion fue el Decreto 01 de 1984 Por el cual se reforma
el Codigo Contencioso Administrativo, que regulaba su ejercicio entre los articulos 5, 6,
7, 8, 31, 32, 33 y 39, principalmente. En dicho escenario la Corte Constitucional
identifico los contenidos minimos de ese derecho fundamental, sefialando ademas el
sistema de reglas que rigen su cumplimiento y aplicacion, precisando que su contenido
esencial comprende los siguientes elementos:

“a) la posibilidad cierta y efectiva de elevar, en términos respetuosos, solicitudes ante
las autoridades, sin que éstas se nieguen a recibirlas o se abstengan de tramitarlas; b)
la respuesta oportuna, es decir, dentro de los términos establecidos en el ordenamiento
juridico; c) la respuesta de fondo o contestacion material, lo que supone que la
autoridad entre en la materia propia de la solicitud, sobre la base de su competencia,
refiriéindose de manera completa a todos los asuntos planteados (plena
correspondencia entre la peticion y la respuesta), excluyendo férmulas evasivas o
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elusivas; y d) la pronta comunicacién de lo decidido al peticionario, con independencia
de gue su sentido sea positivo o negativo.”

Cabe resaltar que otros de los componentes del ndcleo esencial del derecho de
peticion, consiste en que las solicitudes formuladas ante autoridades o particulares
deben ser resueltas en el menor tiempo posible, sin que se exceda el término fijado por
la ley para tal efecto.

De la amplia jurisprudencia sentada por la Corte Constitucional sobre el alcance
interpretativo del nucleo esencial del derecho de peticion se puede resaltar lo siguiente:

“La proteccion del derecho de peticién puede ser reclamada por via de tutela para lo
cual es necesaria la existencia de actos u omisiones de la autoridad que obstruyan el
ejercicio del reconocimiento fundamental o no resuelvan oportunamente la solicitado.
(Corte Constitucional Sentencia T-012 del 25 de mayo de 1.992)”.

“ No se entiende conculcado dicho reconocimiento cuando la autoridad responde al
peticionario aunque la respuesta sea negativa. (Corte Constitucional Sentencia T-012
del 25 de mayo de 1.992)".

“ El legislador al regular el derecho de peticion no puede afectar su nucleo esencial, el
cual ni siquiera queda satisfecho con la existencia del silencio administrativo negativo.
(Corte Constitucional. Sentencia T-426 del 24 de junio de 1.992y T-481 de 1.992)".

“ El derecho a obtener una pronta resolucion hace parte del nicleo esencial del
derecho de peticibn y de aquel depende la efectividad de este Ultimo. (Corte
Constitucional. Sentencia T.464 del 16 de julio de 1.992.)".

“ La contestacion del funcionario debe ser adecuada, efectiva y oportuna, pues las
evasivas o simplemente formales, aln producidas en tiempo, no satisfacen dicho
reconocimiento fundamental. La respuesta del derecho de peticibn para que sea
oportuna tiene que comprender el fondo de lo pedido y ser comunicada al peticionario.
(Corte Constitucional. Sentencia T-220 del 4 de mayo de 1.994; T-296 del 17 de 1.997;
y T-304 del 20 de junio de 1.997)".

“ La obligacién de pronta resolucién se extiende hasta enterar al peticionario de lo
resuelto. (Corte Constitucional. Sentencia T-304 del 20 de junio de 1.997)".

“ Aun cuando el ejercicio del derecho fundamental de peticion frente a los particulares
no se encuentra regulado por el legislador, la acciéon de tutela procede respecto de
aquellos que actian como autoridad, prestan un servicio publico, o mantienen o
mantuvieron una relacion laboral con el peticionario siempre y cuando su solicitud se
circunscriba o tenga que ver con ella. (Corte Constitucional. Sentencia T-507 del 5 de
noviembre de 1.993 y T-374 del 22 de julio de 1.998)”.

CASO CONCRETO Y PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

De los hechos del libelo y las respuestas emitidas, se desprenden el siguiente
problema juridico a resolver:
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¢, Si la falta de respuesta a la solicitud de pago de incapacidad y valoracion para determinar
la pérdida de capacidad laboral elevada por el actor ante el accionado vulnerada el
derecho de peticidén que le asiste?

ARGUMENTACION

El sefor Javier Antonio Pertuz Gonzalez, pretende que, por via constitucional, se
ampare su derecho constitucional de peticion y, cualquier otro del mismo rango
constitucional que se determine como vulnerado; ademas, se ordene a la AFP
PROTECCION S.A., que resuelva de fondo la peticion cuyo derecho solicita sea
protegido; igualmente, que le realice la valoracion médica que requiere, para definir su
situacion mas favorable a fin de obtener la pension o la devolucion de los aportes; pues
afirma que pese a haber enviado toda la documentacion requerida por el accionado
para tal efecto, no ha obtenido una respuesta de fondo y por escrito.

En el caso que ocupa la atencion del Juzgado, se advierte que, el sefior Pertuz
Gonzalez, no alleg6 copia de la peticion, cuyo derecho solicita sea amparado, y pese a
habérsele requerido en el auto admisorio, no lo aportd, so6lo adjunté copia de la
respuesta suministrada por la accionada el 7 de junio de 2022, certificado de afiliacién
vigente de la NUEVA EPS, certificado de incapacidades expedida el 19 de julio de 2022
por la citada Prestadora de Salud, historia laboral expedido por Administradora
Proteccion S.A. y lista de documentacion requerida para incapacidad temporal o
determinacién de la condicién de invalidez, que le fue entregada durante la asesoria
recibida el 7 de junio de 2022, segun se lee de dicho documento.

Sin embargo, esa falencia puede verse superada con la respuesta suministrada por la
accionada durante el trdmite constitucional, contenida en el oficio No. DEF-05365419
del 8 de septiembre de 2022, con el que afirma atender las “peticiones radicadas en
esa Administradora, por medio de la cual solicita informacion relacionada con el pago
de incapacidades y la calificacion de la pérdida de capacidad para laborar.”; de lo que
se desprende, junto con los documentos allegados que, la peticion radicada por el
actor, refiere al pago de incapacidades y la calificacién de la pérdida de capacidad para
laborar, por lo que a ello se limitara el estudio del derecho de peticion en esta instancia.

Afirma el actor que, “desde hace aproximadamente mas de 2 meses de este afo, he
reiterado en varias oportunidades, solicitud via telefonica a fin de que se sirvan
enviarme a realizar Valoracibn Médica, en razén a la enfermedad que vengo
padeciendo, mi primer requerimiento consistia en solicitar unos pagos de
incapacidades que nunca me fueron canceladas, de tantos requerimientos me informan
via telefénica que mi solicitud no procede, que lo que procede es valoracion de Junta
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Médica por no estar Cotizando desde hace tres afios y que Proteccion se encargaba de
todos los tramites ya han pasado mas de dos meses de este Ultimo requerimiento y
todavia no me entregan la cita para la valoracion...”

Frente a estas pretensiones, la accionada informé durante el tramite constitucional que,
la peticion a que el actor hace alusion en el escrito de tutela, fue respondida de fondo,
de manera clara, detallada, precisa, punto por punto frente a lo pedido y, enviada a la
direccion electrénica y/o fisica que el sefior Pertuz Gonzalez expuso para notificaciones
en su peticion; por lo que considera que la presente accion de tutela debe ser
denegada por carencia de objeto en lo que respecta a esa Administradora.

Por otro lado, agrega que, que revisados los aplicativos y sistemas técnicos de
informacion de esta administradora de pensiones y cesantias Proteccion S.A., no se
evidencia solicitud formal de prestacién econdémica, en donde requiera puntualmente: i)
Calificacion de la pérdida de la capacidad laboral; ii) Reconocimiento y pago del
subsidio por incapacidad meédica de origen comun; ni mucho menos, iii)
Reconocimiento de la pension de invalidez. Pese a lo indicado en escrito de accion
constitucional.  Para realizar el andlisis de cualquier Prestacibn Economica, esta
Administradora tiene establecido un procedimiento consistente en que el afiliado debe
acercarse a una de sus Oficinas de Atencion al Publico o contactarse por medio de los
canales virtuales para ello establecidos y asesorarse para posteriormente radicar el
formato de solicitud de prestacibn econdémica y aportar todos los documentos
solicitados, vale decir, historia clinica completa y actualizada, resultado histérico de
examenes, concepto médico de rehabilitacion actualizado, historial de las
incapacidades historico y actualizado, calificacion de origen de patologias con el fin de
gue su caso sea evaluado y se determine la conducta a seguir (De lo contrario se
entendera por no solicitado el tramite) por el riesgo correspondiente, que en este caso
seria calificacion; y posterior a la radicacion del formato de solicitud de prestacion
econdémica se pasa a la evaluacion por un Médico de la Comision Laboral contratada
por Proteccion S.A. que indicara si tiene derecho o no al pago de incapacidades o si
por el contrario, se procede a determinar la pérdida de la capacidad laboral.

El anterior procedimiento tiene como finalidad obtener una informacion completa y
confiable sobre la evolucion y situacion actual de los afiliados. Resaltese que, en los
ultimos afios, tampoco se encuentra antecedente de radicacion en el caso frente a
solicitud formal de prestacibn econdomica por incapacidad junto con toda la
documentacion necesaria para demostrar exigibilidad respecto de la AFP, esto es
periodo de incapacidad superior a dia 180 de incapacidad continua e ininterrumpida,
pronostico favorable de rehabilitacion, remision en término del concepto y otros.
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Asi las cosas, no es posible reconocer el pago de incapacidades médicas a favor del
sefior Javier Antonio Pertuz Gonzalez, toda vez que, como se desprende del escrito de
tutela o de su historia laboral, no cotiza al Sistema General de Pensiones desde el mes
de julio de 2020 y, al no efectuarse aportes al Sistema Pensional, se carece de
cobertura por parte del seguro previsional, que es aquel que deben contratar las
Administradoras de Fondos de Pensiones con una aseguradora que tenga dicho ramo
autorizado, para el financiamiento de las prestaciones econdmicas de
invalidez/incapacidades de los afiliados a pension, pues del aporte de los cotizantes se
destina un porcentaje para el pago de dicho seguro previsional. Finalmente, plantea la
improcedencia del amparo por subsidiariedad.

Sea lo primero sefalar que, en materia de derecho de peticion, la accién de tutela
procede de manera directa por ser un derecho fundamental de aplicacion inmediata.

En ese orden, el derecho de peticion sélo requiere para su efectividad una respuesta
pronta, clara, congruente y completa por parte de la entidad a la que va dirigida y, que
la respuesta que se profiera debe ser notificada al interesado. La falta de alguna de
estas caracteristicas se materializa en la vulneracion de la garantia constitucional de
peticion.

Examinados los documentos aportados por el actor, se observa el oficio del 7 de junio
de 2022, donde la accionada le informa al actor, haber revisado su caso SER -
04950352, en el que solicita informacion acerca del reconocimiento de incapacidad
temporal, y luego de citar la normatividad que regula tal peticion, le manifiesta que, en
atencion del concepto de rehabilitacion favorable remitido por la NUEVA EPS el 21 de
junio de 2018, procede el reconocimiento y pago del subsidio por incapacidad temporal;
sin embargo, le aclara en dicho documento que, “para esta Administradora realizar el
andlisis de cualquier prestacién econOmica tiene establecido un procedimiento
consistente en que el afiliado de manera telefénica debe recibir la Asesoria Preliminar,
momento en el cual se pone de presente los documentos que debe aportar y asi iniciar
el proceso reconocimiento del subsidio por incapacidad temporal.”

Acerca de la asesoria preliminar de que trata la citada comunicacion, advierte el
Juzgado, que la misma fue recibida el 7 de junio de 2022, segun la lista de
documentacion requerida — incapacidad temporal o determinacion de la condicién de
invalidez, cuya copia también fue allegada en virtud del requerimiento ordenado en el
auto admisorio, donde se indic6 como tales: fotocopia del documento de identidad
ampliado al 150%, certificado de incapacidades emitido por la EPS y certificado de
cuenta bancaria, y se advirtio que “esta lista de documentacion se genera acorde a las
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preguntas que usted respondi6. Si respondié incorrectamente una pregunta es posible
que se le requieran documentos adicionales.”

Estos documentos, permiten entender, y como bien lo afirma el actor en su escrito de
tutela, que el tramite inicial ante la accionada refirid a un pago de incapacidad v,
posteriormente a una solicitud de pérdida de capacidad laboral, sobre los que, fueron
atendidos con el oficio No. DEF-05365419 del 8 de septiembre de 2022, segun se lee
en el encabezado del mismo, cuya copia fue allegada durante el trdmite constitucional.

De la lectura de la citada respuesta, se observa que la accionada, luego de aclarar que
los Fondos de Pensiones efectian el reconocimiento y pago del subsidio por
incapacidad generado a partir del dia 181, siempre y cuando exista un prondstico de
recuperacién favorable; le informa al actor que “en su caso particular indicamos que le
indicamos (sic) que, una vez realizadas las validaciones en el sistema, constatamos
gue contamos con un concepto favorable de junio del 2018 y se evidencié que no
super6 181 dias de incapacidad. Por lo tanto, no fue reconocido el pago de
incapacidades. //Respecto a la calificacion de la pérdida de capacidad para laborar, le
indicamos que, Proteccion como Fondo de Pensiones, cuando un afiliado no esta
cotizando, no emite concepto de rehabilitacion, sino que procede con la Calificacién de
Pérdida de Capacidad Laboral, previa solicitud. Por lo cual, para proceder con el
analisis del caso, el sefior Palacio Cardona (sic) debe radicar formalmente el tramite de
Calificacion, ante Proteccion S.A. toda la documentacion necesaria que permita realizar
una calificacién integral, lo anterior de acuerdo con lo establecido en el articulo 142 del
Decreto 019 de 2012 modificatorio del articulo 41 de la Ley 100 de 1993...”

Tal respuesta, a consideracion del Juzgado, atiende el presupuesto de materialidad
gue impera el derecho de peticion, en la medida que, resuelve de fondo, y de manera
clara y congruente punto por punto lo solicitado, donde el accionado con fundamentos
normativos, le explica detalladamente al actor la improcedencia del pago de las
incapacidades por cuanto éstas no superaron el dia 181 vy, le indica el procedimiento a
seguir para la calificacion de la pérdida de capacidad laboral, en la que debe allegar
toda la documentacion necesaria que permita realizar una calificacion integral, ademas
le notificé en la direccidn fisica carrera 117 No. 13 — 21 de Barranquilla, segun la guia
No. IN0002616282 del 8 de septiembre de 2022, expedida por Interservicios S.A.S.,
con lo que se configura una carencia actual de objeto por hecho superado, habida
cuenta que con posterioridad a la presentacion de la tutela, 7 de septiembre de 2022,
se superd la vulneracion alegada frente al derecho de peticion, relativa a la falta de
respuesta de fondo y por escrito.
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En lo que respecta a la valoracion médica que requiere el actor, para definir su
situacion mas favorable a fin de obtener la pensién o la devolucion de los aportes, este
Juzgado analizariq esa pretension desde la 6ptica del derecho a la seguridad social,
pues al no ser valorada su pérdida de capacidad laboral, presuntamente habria una
restriccion al goce efectivo de este derecho, que ha de ser analizada.

Advierte el Juzgado que, quien invoca el amparo constitucional es un adulto de 57
afos, que segun la historia laboral expedida por el Fondo Proteccion S.A., tiene un total
de 1168,71 semanas cotizadas a julio de 2020. Igualmente, se observa del certificado
de incapacidades expedido el 19 de julio de 2022, que el sefior Pertuz Gonzalez,
presento incapacidades médicas desde el 26 de octubre de 2009 hasta el 23 de marzo
de 2020, que le fueron generadas de manera discontinuas e interrumpidas por
diferentes diagndsticos; solo durante el lapso del 10 de febrero de 2018 al 10 de mayo
de 2018, presentd una prolongada y constante incapacidad por el diagnostico M511.

No obstante, en el plenario no existe prueba alguna de haberse radicado la
documentacion exigida en el listado del 7 de junio de 2022, para continuar con el
trdmite de la valoracion, y pese a que se afirme en el numeral 2° del acapite de los
hechos del libelo genitor, haber enviado toda la documentacion, es lo cierto que frente
a la negacion indefinida de la Administradora Proteccion S.A., de no haberla recibido,
se traslado la carga procesal de la prueba al actor, a quien le correspondia desvirtuar
tal aseveracion, ya sea aportando una constancia de recibido, o algin elemento de
juicio que permita inferirlo, pero no lo hizo.

Siendo, asi las cosas, al no contar con esos elementos de prueba dentro del
expediente, se haria imposible para esta juzgadora determinar si existe afectacion de la
garantia del derecho fundamental a la seguridad social, en tanto se desconoce si
efectivamente fue radicada la documentacion ante la accionada,

Asi, no basta por tanto que el accionante afirme que sus derechos fundamentales estan
siendo quebrantados, es menester que respalde su afirmaciéon con elementos que
permitan comprobar su aserto, por lo que al no encontrarse acreditado siquiera
sumariamente la radicacion de la documentacién exigida para la valoracion médica
solicitada por via constitucional, no surge viable el amparo al derecho a la seguridad
social, por ausencia de su vulneracion.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL ORAL DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,
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RESUELVE

1. Declarar la carencia actual de objeto por hecho superado para el derecho de
peticion invocado por el sefior José Régulo Barreto Oliver, segin los motivos que
anteceden.

2. Negar el amparo al derecho de seguridad social que le asiste al sefior José
Régulo Barreto Oliver, por ausencia de su vulneracion, conforme lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido.

3. Notificar esta decision a las partes de acuerdo con los articulos 16 del Decreto
2591 de 1991.

4. En caso de no ser impugnado el presente fallo, remitase esta accién a la
Honorable Corte Constitucional, para su eventual revision (articulo 31, ibidem).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
DILMA ESTELA CHEDRAUI RANGEL
Juez

Firmado Por:
Dilma Chedraui Rangel
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 007
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