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ASUNTO

Procede el Juzgado a decidir la accién de tutela incoada por HEGER JOSE BUELVAS YEPEZ contra
ESE HOSPITAL LOCAL MALAMBO SANTA MARIA MAGDALENA, por la presunta vulneracion a su
derecho fundamental de peticion.

HECHOS

Sefiala el accionante que el 08 de junio de 2023 radicé peticidn ante la entidad accionada respecto
del porqué de la no APLICABILIDAD de un articulo del ACUERDO LABORAL, suscrito entre la E.S.E
HOSPITAL LOCAL DE MALAMBO y la organizacion sindical ANTHOC SUBDIRECTIVA MUNICIPAL
MALAMBO.

El 13 de julio de 2023 le responden solicitando prérroga para contestar por 15 dias, los cuales
vencieron el 27 de julio de 2023, y hasta la presente no ha recibido respuesta.

PETICION

Pretende el accionante que se amparen su derecho fundamental de peticién y se ordene en un
término de 48 horas a la accionada dar respuesta a la solicitud del 08 de junio del 2023.

ACTUACION PROCESAL

La accion de tutela fue admitida mediante auto de fecha 29 de agosto 2023 donde se ordené a la
entidad accionada E.S.E HOSPITAL LOCAL DE MALAMBO — SANTA MARIA MAGDALENA, o
guiénes hagan sus veces, para que dentro del término maximo de un (1) dia, informe por escrito lo
gue a hien tenga en relacién con todos y cada uno de los hechos y pretensiones plasmadas por el
accionante en su demanda de tutela.

- RESPUESTA E.S.E HOSPITAL LOCAL DE MALAMBO

Informa que el dia 30 de agosto de 2023, se le envi6 respuesta al accionante de los motivos por los
cuales no se ha dado la respuesta, y los motivos manifestados fueron que la entidad solicito un
concepto a la funcion publica, el dia 10 de julio de 2023, con relacion al aumento salarial establecido
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en el acuerdo sindical, dado que al momento de realizar la aplicacién del mismo, la subdireccion
administrativa y financiera encontré que el aumento sobre pasa los topes establecidos por la ley, por
lo que para no ir en contravia con la norma se esta a la espera del mencionado concepto.

Solicita se declare improcedente la presente accion de tutela, en el entendido que no se encuentran
en presencia de vulneracién alguna de derechos fundamentales del accionante, toda vez que ya se
adoptaron las medidas pertinentes y se encuentra en presencia de un hecho superado.

CONSIDERACIONES

Competencia.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y en el Decreto 1382
de 2000, este Despacho resulta competente para conocer de la accion de tutela en referencia, por
ocurrir en esta ciudad los hechos que motivan su presentacion, lugar donde el Juzgado ejerce su
jurisdiccidén constitucional.

El Derecho de peticion.

Se encuentra previsto este derecho en el articulo 23 de la Constitucion Nacional y comporta el
derecho de toda persona a presentar peticiones respetuosas a las autoridades publicas por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucién.

De la amplia jurisprudencia sentada por la Corte Constitucional sobre el alcance interpretativo
del ndcleo esencial del derecho de peticion se puede resaltar lo siguiente:

“La proteccion del derecho de peticion puede ser reclamada por via de tutela
para lo cual es necesaria la existencia de actos u omisiones de la autoridad que
obstruyan el ejercicio del reconocimiento fundamental o no resuelvan
oportunamente la solicitado. (Corte Constitucional Sentencia T-012 del 25 de
mayo de 1.992)".

“ No se entiende conculcado dicho reconocimiento cuando la autoridad
responde al peticionario aunque la respuesta sea negativa. (Corte Constitucional
Sentencia T-012 del 25 de mayo de 1.992)".

- “El legislador al regular el derecho de peticion no puede afectar su nucleo
esencial, el cual ni siquiera queda satisfecho con la existencia del silencio
administrativo negativo. (Corte Constitucional. Sentencia T-426 del 24 de junio
de 1.992y T-481 de 1.992)".

“ El derecho a obtener una pronta resolucién hace parte del nlcleo esencial del
derecho de peticion y de aquel depende la efectividad de éste ultimo. (Corte
Constitucional. Sentencia T.464 del 16 de julio de 1.992.)".

- “La contestacion del funcionario debe ser adecuada, efectiva y oportuna, pues
las evasivas o simplemente formales, aln producidas en tiempo, no satisfacen
dicho reconocimiento fundamental. La respuesta del derecho de peticion para
gue sea oportuna tiene que comprender el fondo de lo pedido y ser comunicada
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al peticionario. (Corte Constitucional. Sentencia T-220 del 4 de mayo de 1.994;
T-296 del 17 de 1.997; y T-304 del 20 de junio de 1.997)".

“ La obligacion de pronta resolucién se extiende hasta enterar al peticionario de
lo resuelto. (Corte Constitucional. Sentencia T-304 del 20 de junio de 1.997)”.

“Aln cuando el ejercicio del derecho fundamental de peticién frente a los
particulares no se encuentra regulado por el legislador, la accién de tutela
procede respecto de aquellos que actian como autoridad publica, prestan un
servicio publico, o mantienen o mantuvieron una relacién laboral con el
peticionario siempre y cuando su solicitud se circunscriba o tenga que ver con
ella. (Corte Constitucional. Sentencia T-507 del 5 de noviembre de 1.993 y T-
374 del 22 de julio de 1.998)".

CASO CONCRETO Y PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

De lo expresado en el escrito de tutela y la respuesta emitida por la entidad accionada se
presente el problema juridico a resolver en los siguientes términos:

¢Vulnera la entidad accionada, el derecho fundamental invocado por el accionante, al omitir
brindar respuesta clara, precisa y de fondo a la peticion presentadas el 08 de junio del 2023, o
por el contrario, logra demostrar la tutelada que fue ofrecida respuesta?

TESIS DEL JUZGADO

Se resolvera concediendo la accion de tutela, pues a pesar de haberse contestado que se dio
respuesta no se acompafio prueba de la misma ni de su notificacién al accionante.

ARGUMENTACION

Manifiesta el accionante, que presentd peticion ante la entidad accionada E.S.E HOSPITAL
LOCAL DE MALAMBO “SANTA MARIA MAGDALENA” el 08 de junio de 2023 solicitando
informacion respecto del porqué de la no APLICABILIDAD de un articulo del ACUERDO
LABORAL, suscrito entre la E.S.E HOSPITAL LOCAL DE MALAMBO vy la organizacion sindical
ANTHOC SUBDIRECTIVA MUNICIPAL MALAMBO

La accionada al rendir el informe, sefiala que el dia 30 de agosto de 2023, se le envid respuesta al
accionante de los motivos por los cuales no se ha dado la respuesta, y los motivos manifestados
fueron que la entidad solicito un concepto a la funcién publica, el dia 10 de julio de 2023, con relacidn
al aumento salarial establecido en el acuerdo sindical, dado que al momento de realizar la aplicacion
del mismo, la subdireccion administrativa y financiera encontré que el aumento sobre pasa los topes
establecidos por la ley, por lo que para no ir en contravia con la norma se esta a la espera del
mencionado concepto.

No obstante lo anterio, no se allega prueba de la respuesta emitida, ni que se hubiese
notificado a la direccién suministrada por el accionante, lo que constiye vulneracion del derecho
de peticién, pues éste se consuma con una respuesta que debe ser notificada al peticionario, y
se reitera nada de ello se acredita.
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En Sentencia T — 230 de 2020 la Corte Constitucional sefialo:

“4.5.4. Respuesta de fondo. Otro componente del nicleo esencial supone gue la contestacion a
los derechos de peticion debe observar ciertas condiciones para que sea constitucionalmente
valida. Al respecto, esta Corporacion ha sefialado que la respuesta de la autoridad debe ser:
“(i) clara, esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil comprension; (ii) precisa, de
manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en informacién impertinente y sin incurrir
en férmulas evasivas o elusivas ; (iii) congruente, de suerte que abarque la materia objeto de la
peticion y sea conforme con lo solicitado; y ademas (iv) consecuente con el tramite que se ha
surtido, de manera que, si la respuesta se produce con motivo de un derecho de peticion
formulada dentro de un procedimiento del que conoce la autoridad de la cual el interesado
requiere la informacién, no basta con ofrecer una respuesta como si se tratara de una peticion
aislada o ex novo, sino que, si resulta relevante, debe darse cuenta del tramite que se ha surtido
y de las razones por las cuales la peticion resulta o no procedente ™ (se resalta fuera del
original).

... 4.5.5. Notificaciéon de la decisién. Finalmente, para que el componente de respuesta de la
peticion se materialice, es imperativo que el solicitante conozca el contenido de la contestacion
realizada. Para ello, la autoridad debera realizar la efectiva notificacion de su decision, de
conformidad con los estandares contenidos en el CPACARY, E| deber de notificacion de
mantiene, incluso, cuando se trate de contestaciones dirigidas a explicar sobre la falta de
competencia de la autoridad e informar sobre la remisién a la entidad encargada”.

En este orden de ideas, como en este caso no se allegd prueba de la respuesta emitida el 30 de
agosto de 2023, ni de haberse notificado el accionante, debe tutelarse el derecho de peticion.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL ORAL DE
BARRANQUILLA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

RESUELVE:

1. TUTELAR, el derecho de peticion deprecado por el accionante dentro de la accién de
tutela interpuesta por HEGER JOSE BUELVAS YEPEZ contra EIMY LIZ CAMARGO
MOLINA, GERENTE DE LA E.S.E HOSPITAL LOCAL DE MALAMBO “SANTA MARIA
MAGDALENA.

2. ORDENAR, ala accionada, GERENTE DE LA E.S.E HOSPITAL LOCAL DE MALAMBO
“‘SANTA MARIA MAGDALENA, a través de su representante legal, EIMY LIZ CAMARGO
MOLINA, o quien haga sus veces, que dentro del término de 48 horas, siguientes a la
notificacion de este fallo, proceda si ya no lo hubiese hecho, a contestar el derecho de
peticion elevado por el accionante el dia, 8 de julio de 2023, y notificar dicha respuesta
en la direccion suministrada.


https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2020/T-230-20.htm#_ftn55
https://www.corteconstitucional.gov.co/Relatoria/2020/T-230-20.htm#_ftn60
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3. NOTIFICAR esta decision a las partes de acuerdo con los articulos 16 del Decreto 2591
de 1991.

4. Encaso de no serimpugnado el presente fallo, remitase esta accién a la Honorable Corte
Constitucional, para su eventual revision (articulo 31, idem).

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE
DILMA ESTELA CHEDRAUI RANGEL
Juez
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