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Clase de proceso : prueba extraprocesal (interrogatorio de parte)
Demandante . Arlines Beatriz Cotes
Demandado : Reynaldo Carrefio Martinez
ASIUNTO

Se allega al Despacho, memorial suscrito por el apoderado judicial de la parte
demandante, por medio del cual pone de presente, por un lado, que se presentaron
inconvenientes a la hora de acceder a la sala virtual para la audiencia programada
el 27 de agosto de la anualidad a las 2:00pm y, ademas, manifiesta la imposibilidad
de notificar al sefior REYNALDO CARRENO MARTINEZ, para evacuar el
interrogatorio de parte por lo que solicita se fije fecha para la audiencia y se ordene
su emplazamiento.

CONSIDERACIONES

Sefala el articulo 183 del CGP; “ Podran practicar pruebas extraprocesales con
observancia de las reglas sobre citacidn y practica establecidas en este cadigo.

Cuando se soliciten con citacion de la contraparte, la notificacion de ésta debera
hacerse personalmente, de acuerdo con los articulos 291 y 292, con no menos de
cinco (5) dias de antelacion a la fecha de la respectiva diligencia”.

Asi mismo sefala el articulo 200 del CGP que, “El auto que decrete el interrogatorio
de parte extraprocesal se notificara a ésta personalmente: el del interrogatorio en
el curso del proceso se notificara en estrados o por Estado, segun e/ caso”. (Resalta
el Juzgado).

A su vez el articulo 203, inciso 3° del CGP., reza:

“..)

El interrogado debera concurrir personalmente a la audiencia, debidamente
informado sobre los hechos materia del proceso.”. (Personalmente)

Como se puede apreciar, las normas citadas dejan ver con claridad que en una
prueba extraprocesal el citado debe ser notificado personalmente y debe ser él
quien acuda personalmente a absolver el interrogatorio, lo que implica que no puede
darse notificacion del convocado a través del emplazamiento toda vez que ello
conllevaria al nombramiento de un curador ad litem para que se notifique en su
nombre y lo represente, lo cual es improcedente en este caso, pues no puede un
curador ad litem responder o absolver una prueba que trata sobre preguntas que
solo puede conocer el mismo absolvente. Por demas recuérdese que con el
interrogatorio de parte se pretende obtener confesion en favor del demandante y
ello requiere de las exigencias del articulo 191 del CGP, los cuales no se pueden
cumplir a través de curador ad litem.
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Proceso : PRUEBA EXTRAPROCESAL (INTERROGATORIO DE PARTE)

Demandante : MARTHA CAECILIA HERNANDEZ ONATE

Demandado : SOCIEDAD VALORES Y CONTRATOS S.A

Providencia : AUTO - 4/11/ 2020 — NIEGA EMPLAZAMIENTO — DA POR TERMINADO
TRAMITE

En virtud de lo anterior queda claro entonces que la peticion de emplazamiento que
la parte demandante pretende que se ordene no seria del resorte en este tipo de
casos puesto que, dicha diligencia sélo podra se evacuada por la persona sobre la
cual recae la prueba extraprocesal luego entonces seria improcedente designar a
un curador ad litem para que concurra a la audiencia y absuelva el interrogatorio de
parte.

Corolario de lo expuesto, no es posible acceder a lo pedido asi como tampoco a
sefalar una nueva fecha para llevar a cabo la prueba extraproceso pues, se itera,
que la parte actora desconoce el paradero o ubicacion del convocado, lo cual
conlleva asi mismo a sefalar que si el demandante no tiene direccidn fisica o correo
electronico que aportar con las exigencias del Decreto 806 de 2020, debe darse por
terminado el tramite de la prueba extraprocesal.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.- NEGAR, la solicitud de emplazamiento y fijacion de nueva fecha para practicar
el interrogatorio de parte solicitada por la parte demandante.

2.- DAR POR TERMNINADO el trdmite de la prueba extraprocesal por no aportarse
direccidn fisica o electronica donde se pueda cumplir con el tramite de notificacion
personal de la parte citada.

NOTIQUESE Y CUMPLASE
DILMA ESTELA CHEDRAUI RANGEL
JUEZ
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