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Proceso Ejecutivo Singular. Rad. N°. 080014053010-2024-00095-00. Demandante: Banco
Agrario de Colombia S.A. Demandado: Wilber José Contreras Clavijo.

procesos@tecnijuridica.com.co <procesos@tecnijuridica.com.co>
Vie 23/02/2024 14:44

Para:Juzgado 10 Civil Municipal - Atlantico - Barranquilla <cmun10ba@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬁ]] 2 archivos adjuntos (244 KB)

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION WILBER JOSE CONTRERAS CLAVIJO -BARRANQUILLA -ATLANTICO.pdf;
ANEXO.AC4867-2021 Radicacion n.° 11001-02-03-000-2021-03678-00.pdf;

Barranquilla, febrero 23 de 2024.

Doctor

Alejandro Prada Guzman. Juez Décimo Civil Municipal de Barranquilla - Atlantico.
cmunlOba@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

Ref.: Proceso Ejecutivo Singular. Rad. N°. 080014053010-2024-00095-00.
Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Wilber José Contreras Clavijo.

Antonio Luis Atencia Pallares, conocido dentro del proceso de la referencia, con el debido respeto,
estando dentro del término legal, concurro ante usted a fin interponer recurso de reposiciéon y en
subsidio el de apelacién contra la providencia de calendada 19 de febrero de 2024 para que sea
revocada. Como sigue:

PROCEDENCIA DEL RECURSO

En este acapite se hace necesario traer a escena lo normado por el articulo 318 del Codigo General
del Proceso, a saber:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del Magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se revoquen o reformen”.

A su turno, el articulo 321 de la misma norma en comento, reza:
“Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacién a cualquiera de ellas”

Salvado el asunto de la procedencia del recurso que se interpone, pasamos a continuacién a
manifestar los motivos de la inconformidad con el auto recurrido.

RAZONES QUE SUSTENTAN EL RECURSO IMPETRADO

Sea lo primero manifestar, el desacuerdo del suscrito, ante lo ordenado por su sefioria en el auto de
marras, dado que rechaza la demanda ejecutiva por factor territorial y remite competencia a sus
homodlogos de la ciudad de Bogota D.C., a esos efectos me permito sefialar:

Que el sefior Wilber José Contreras Clavijo, suscribié en favor del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
S.A., con espacios en blanco y la respectiva carta de instrucciones para ser llenado en legal forma,
el pagaré: N°.016016110001757 de fecha 12 de diciembre de 2022., el mencionado negocio juridico
contentivo de titulos valores (pagaré y carta de instrucciones) se realizd en la ciudad de
Barranquilla.
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Asimismo, al momento de aportar la direccion de notificacion del demandado se realizé una revision
al sistema de almacenamiento de informacion (COBIS) utilizado por el Banco Agrario de Colombia
S.A., encontrando que el sefior Wilber José Contreras Clavijo, al momento de solicitar su crédito,
suministrd la siguiente direccién: Carrera 4C N°.51C - 57 del Barrio Carrizal de la ciudad de
Barranquilla - Atlantico.

Mas alld de lo anterior, resulta prudente recordar que la regla general de la asignacién de
competencia por factor territorial en los procesos contenciosos sera:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial se sujeta a las siguientes
reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicién legal en contrario, es competente el juez del
domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene varios domicilios, el
de cualquiera de ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el
pais, sera competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el pais o esta
se desconozca, sera competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es también
competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de
domicilio contractual para efectos judiciales se tendra por no escrita.” (Las negrillas son nuestras).

Sefioria, en resumidas cuentas, podemos arribar a la conclusién inequivoca que tanto el domicilio
del demandado, asi como el lugar para el cumplimiento de la obligacién es la ciudad de Barranquilla
- Atlantico.

PETICIONES

Por lo brevemente expuesto, solicito respetuosamente a su sefioria que al desatar el presente
recurso se sirva:

1. Revocar el auto del 19 de febrero de 2024,

2. Consecuencia de lo anterior, se sirva librar mandamiento de pago y se decreten las medidas
cautelares solicitadas en la demanda ejecutiva seguida por el Banco Agrario de Colombia S.A.,
contra Wilber José Contreras Clavijo.

3. Si su decision es mantener en firme el auto recurrido, conceder el recurso de apelacidon
interpuesto de forma subsidiaria para ante el superior.

Recibo notificaciones en el correo electronico: procesos@tecnijuridica.com.co
Celulares: 300 - 8369124 y 320 - 7663869.
Oficina: Carrera 60 N°. 64 - 49 Barranquilla — Atlantico.

De acuerdo con lo previsto en el articulo 2 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022, esta actuacion
no requiere firma manuscrita ni digital.

Sefior Juez,

Antonio Luis Atencia Pallares.

C.C. 8.672.659 de Barranquilla.

T.P. 34.593 del C.S.J.

Apoderado especial del Banco Agrario de Colombia S.A.

Anexos: AC4867-2021 Radicacion n.° 11001-02-03-000-2021-03678-00 Bogota, D. C,, trece (13)
de octubre de dos mil veintiuno (2021). Magistrada Ponente. Doctora HILDA GONZALEZ NEIRA.
Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Civil.
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Barranquilla, febrero 23 de 2024.

Doctor

Alejandro Prada Guzman.

Juez Décimo Civil Municipal de Barranquilla - Atlantico.
cmun10ba@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

Ref.: Proceso Ejecutivo Singular. Rad. N°. 080014053010-2024-00095-00.
Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Wilber José Contreras Clavijo.

Antonio Luis Atencia Pallares, conocido dentro del proceso de la referencia, con el debido
respeto, estando dentro del término legal, concurro ante usted a fin interponer recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion contra la providencia de calendada 19 de febrero
de 2024 para que sea revocada. Como sigue:

PROCEDENCIA DEL RECURSO

En este acapite se hace necesario traer a escena lo normado por el articulo 318 del
Cddigo General del Proceso, a saber:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposiciéon procede contra los
autos que dicte el juez, contra los del Magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para que se revoquen o reformen’”.

A su turno, el articulo 321 de la misma norma en comento, reza:

“Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten
en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a
cualquiera de ellas”

Salvado el asunto de la procedencia del recurso que se interpone, pasamos a
continuacion a manifestar los motivos de la inconformidad con el auto recurrido.

RAZONES QUE SUSTENTAN EL RECURSO IMPETRADO

Sea lo primero manifestar, el desacuerdo del suscrito, ante lo ordenado por su seforia en
el auto de marras, dado que rechaza la demanda ejecutiva por factor territorial y remite
competencia a sus homélogos de la ciudad de Bogota D.C., a esos efectos me permito
sefalar:

Carrera 60 N°. 64 - 49 Tels. 3044452 - 3045485260
Cels. 3008369124 - 3207663869

E-mail: procesos@tecnijuridica.com.co
Barranquilla - Colombia
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Que el senfor Wilber José Contreras Clavijo, suscribié en favor del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A., con espacios en blanco y la respectiva carta de instrucciones para ser
llenado en legal forma, el pagaré: N°.016016110001757 de fecha 12 de diciembre de
2022., el mencionado negocio juridico contentivo de titulos valores (pagaré y carta de
instrucciones) se realiz6 en la ciudad de Barranquilla.

Asimismo, al momento de aportar la direccién de notificacion del demandado se realizd
una revisién al sistema de almacenamiento de informacién (COBIS) utilizado por el Banco
Agrario de Colombia S.A., encontrando que el sefior Wilber José Contreras Clavijo, al
momento de solicitar su crédito, suministré la siguiente direccion: Carrera 4C N°.51C — 57
del Barrio Carrizal de la ciudad de Barranquilla — Atlantico.

Mas alla de lo anterior, resulta prudente recordar que la regla general de la asignacién de
competencia por factor territorial en los procesos contenciosos sera:

“ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial
se sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario,
es competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los
demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de
ellos a eleccion del demandante. Cuando el demandado carezca de
domicilio en el pais, sera competente el juez de su residencia. Cuando
tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, sera competente
el juez del domicilio o de la residencia del demandante.

2 “ ”

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que
involucren titulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de
cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de
domicilio contractual para efectos judiciales se tendra por no escrita.” (Las
negrillas son nuestras).

Sefioria, en resumidas cuentas, podemos arribar a la conclusién inequivoca que tanto el
domicilio del demandado, asi como el lugar para el cumplimiento de la obligacion es la
ciudad de Barranquilla - Atlantico.

PETICIONES

Por lo brevemente expuesto, solicito respetuosamente a su seforia que al desatar el
presente recurso se sirva:

1. Revocar el auto del 19 de febrero de 2024,

2. Consecuencia de lo anterior, se sirva librar mandamiento de pago y se decreten
las medidas cautelares solicitadas en la demanda ejecutiva seguida por el Banco
Agrario de Colombia S.A., contra Wilber José Contreras Clavijo.
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3. Si su decision es mantener en firme el auto recurrido, conceder el recurso de
apelacion interpuesto de forma subsidiaria para ante el superior.

Recibo notificaciones en el correo electréonico: procesos@tecnijuridica.com.co
Celulares: 300 — 8369124 y 320 - 7663869.
Oficina: Carrera 60 N°. 64 — 49 Barranquilla — Atlantico.

De acuerdo con lo previsto en el articulo 2 de la Ley 2213 del 13 de junio del 2022, esta
actuacion no requiere firma manuscrita ni digital.

Sefior Juez,

Antonio Luis Atencia Pallares.

C.C. 8.672.659 de Barranquilla.

T.P. 34.593 del C.S.J.

Apoderado especial del Banco Agrario de Colombia S.A.

Anexos: AC4867-2021 Radicacion n.° 11001-02-03-000-2021-03678-00 Bogota’, D. C., trece (13) de octubre
de dos mil veintiuno (2021). Magistrada Ponente. Doctora HILDA GONZALEZ NEIRA. Corte Suprema de
Justicia — Sala de Casacién Civil.
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Republica de Colombia

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacion Civil

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada Ponente

AC4867-2021
Radicacion n.” 11001-02-03-000-2021-03678-00

Bogota, D. C., trece (13) de octubre de dos mil

veintiuno (2021).

Se decide el conflicto de competencia suscitado entre los
Juzgados Primero Civil del Circuito de Tunja y Cuarenta y

Tres de la misma especialidad de Bogota.
I. ANTECEDENTES

1. Rafael Augusto Rincon Vega formuléo demanda
ejecutiva de mayor cuantia en contra de Jet Set Clubes
Campestres y Nauticos de Colombia Ltda. - Jet Set Country
Clubs Ltda. y Jet Set Urbanizaciones y Edificaciones Ltda.-
Jet Set Urbe Ltda., para obtener el pago de la suma de dinero
incorporada en el pagaré No. 01, suscrito el 26 de noviembre

de 2020.
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El acreedor fijo la competencia en los jueces de Tunja,

en atencion al «(...) lugar de cumplimiento de la obligacién (...)» (fol. 3,

archivo digital 0006 Demanda, expediente digital).

2. En auto de 24 de junio de 2021, el Juzgado Primero
Civil del Circuito de dicha circunscripcion territorial, al que
inicialmente fue repartido el asunto, rehuso6 el conocimiento
resguardado en lo dispuesto en el numeral 5° del articulo 28

del Codigo General del Proceso, tras senalar que «(...) en los
procesos contra una persona juridica es competente el juez de su

domicilio principal (...)» y como la demanda involucra a dos entes
morales, «el competente es el juez de su domicilio», que en este caso
corresponde a la ciudad de Bogota, despachos a cuya oficina

de reparto ordend la remision del expediente (Archivo digital

0014Auto rechaza por competencia, idem).

3. Al recibir las diligencias, su homoélogo Cuarenta y
Tres de este distrito se nego6 a impartirles tramite en proveido
de 19 de julio de 2021, tomando en consideracion la regla 3*

del canon 28 adjetivo, toda vez que «a actora, pese a expresar que

los convocados estdan domiciliados en esta capital, optd por atribuir la
competencia por el foro correspondiente al lugar de cumplimiento de las
obligaciones, que se observa, es Tunja, al tenor de los negocios juridicos
adosados al plenario, lo que permite senalar que, ciertamente, el

Juzgado remitente es competente para rituar la actuaciéon procesal.

Dicho esto, planteo la colision respectiva y dispuso

enviar la actuacion a esta Corporacion (Archivo digital 0007Auto

propone conflicto, ib).

II. CONSIDERACIONES
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1. Corresponde a esta Sala, a través de la magistrada
sustanciadora, dirimir el presente conflicto, en tanto la Corte
es superior funcional comun de los despachos involucrados,
los cuales pertenecen a diferentes distritos judiciales. Asi lo
establecen los articulos 139 del Codigo General del Proceso y
16 de la Ley 270 de 1996, modificado por el 7° de la Ley 1285
de 20009.

2. Al tenor de lo estipulado por el numeral 1° del articulo

28 del Codigo General del Proceso «en los procesos contenciosos,

salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez del domicilio

del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene

varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante».,

siendo esta la regla general de atribucion de competencia.

Sin embargo, la disposicion en cita contiene otras subreglas
para ese proposito, que pueden operar ya sea en forma
privativa, concurrente o por eleccion, en donde las ultimas
autorizan al actor para elegir entre las varias opciones que la
ley le senala, entre las que se encuentran las contenidas en

sus numerales 3 y 5 segun las cuales “[e]n los procesos originados

en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es también

competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las

obligaciones. La estipulacion contractual para efectos judiciales se
tendra por no escrita” [num. 3°| y que «ejn los procesos contra una

persona juridica es competente el juez de su domicilio principal. Sin
embargo, cuando se trate de asuntos vinculados a una sucursal o

agencia seran competentes, a prevencion, el juez de aquel y el de esta»

[num. 5°]. (Se resalta).
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3. De cara a las anteriores disposiciones surge, sin
mayor dificultad, que la regla general de atribucion de
competencia por el factor territorial en los procesos
contenciosos esta asignada al juez del domicilio del llamado
a juicio, y cuando quiera que este sea una persona juridica
lo podra ser el de su domicilio principal o el de una sucursal
o agencia si el asunto esta vinculado a estas, salvo cuando
se trate de juicios cuya génesis sea un negocio juridico, o, en
los que estén involucrados titulos ejecutivos, pues, en tales
eventos, es competente, ademas, el juez del lugar del

cumplimiento de la obligacion alli contenida.

Emerge de lo indicado, que en los juicios en los cuales
confluyan los factores de asignacion territorial acabados de
referir, el actor esta facultado para optar por cualquiera de
los foros mencionados, dado que ninguno de estos tienen el
caracter excluyente, sin desconocer la competencia referida
a las acciones en que sean parte «una entidad territorial, o una
entidad descentralizada por servicios o cualquier otra entidad publica»,
pues en tal supuesto sera competente de manera privativa el

juez del domicilio de dicha entidad.

4. El asunto en estudio, contraido al ejercicio de la
accion cambiaria con fundamento en un titulo valor, contra
entidades de derecho privado se enmarca en la llamada
concurrencia de fueros, a la cual aludi6 el segundo juzgador
involucrado, en tanto, siendo el domicilio de las convocadas
la ciudad de Bogota, los contratantes convinieron que el pago
de la acreencia debia hacerse «en la ciudad de Tunja, domicilio

del Acreedor» (fol. 1, archivo 0008Anexos, expediente digital).
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Esta Corte en asuntos de similar temperamento ha

dicho, que:

«(...) en juicios coercitivos el promotor esta facultado para escoger
el territorio donde desea que se adelante el proceso conforme a
cualquiera de esas dos directrices, para lo cual es preciso
concretar el criterio conforme al cual lo adjudica y senalar el

domicilio del convocado o el lugar de cumplimiento de la

prestacioén, segun sea el pardametro que seleccioner (CSJ

AC2290-2020, reiterado en AC969-2021, mar. 23, rad.
2021-00001-00 y AC1364-2021, 21 abr., rad. 2021-
01154-00).

Ejercitada la respectiva eleccion por el convocante «la
competencia se torna en privativa, sin que el funcionario judicial
pueda a su iniciativa eliminarla o variarla, a menos que el demandado

fundadamente la objete mediante los mecanismos legales que sean

procedentes» (CSJ AC 2096-2021, 2 jun, rad. 2021-01501-00,
reiterando AC2738-2016, 5 may., rad. 2016-00873-00).

5. Confrontado el libelo con el reiterado criterio
jurisprudencial de la Corporacion, emerge que, como el
ejecutante optéo por adelantar el cobro de la obligacion
incorporada en el titulo valor que sirve de soporte a la
ejecucion en el lugar donde debia ser satisfecha la acreencia
(Tunja), y asi lo especifico en el acapite correspondiente a la
competencia (fol. 3 de la demanda), la facultad para asumir

el asunto es del fallador de esa vecindad y asi se declarara.

III. DECISION
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En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Civil,
RESUELVE:
PRIMERO: Declarar que el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Tunja es el competente para asumir el

conocimiento de la accion ejecutiva referenciada.

SEGUNDO: Remitir el expediente a ese despacho

judicial para que tramite el asunto.

TERCERO: Comunicar esta decision al Juzgado

Cuarenta y Tres Civil del Circuito de Bogota y al actor.

Notifiquese,

HILDA GONZALEZ NEIRA
Magistrada
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