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REF: PROCESO VERBAL DE ACCION POSESORIA DE DAVID
FERNANDO v NEIDA ESTTHER REBODELLO OLARTE en contra de
ANDRES ALBERTO NORIGA MUNOZ _

RAD: 080014053011-2019-00188

ERASMO SANDOVAL IBANEZ, mayor de edad, residente en el.
Distrito de Barranquilla, abogado titulado e inscrito, identificado con la
C.C. No. 8.709.544 de Barranquilla, signatario de la T.P. No. 108.456
det C.S. de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado judicial
de! sefior ANDRES ALBERTO NORIGA MUNOZ, mayor de edad,
vecino del Distrito de Barranquilla, identificado con C.C. No.-
72.271.251 de Barranquilla, con domicilio en la Calle 48 N° 57-17 de la
Ciudad de Barranquilla, titular del  correo - electrénico: -
serdnanoriega@amail.com, A Usted con mis respetos me dirijo y
dentro del término legal para hacerlo a fin de presentar la
EXCEPCION PREVIA de: ' '

INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FATAL DE REQUISITO DE
PROCEBILIDAD. . |

Fundamento esta excepcidén en el sentido que la constancia de no
conciliacién aportada por los demandantes, reviste una nulidad e
ilegalidad por indebida notificacion de mi presentado, hecho gque se
prueba con la direccién a la que se envid la citacién no corresponde a
ia de mi representado, de lo cual tenian conocimiento los
demandantes. : -

Nuestra Constitucidn Politica en los dos primeros incisos del articulo
29, establece el principio conocido como de legalidad dei proceso, al
disponer; 5 “Ef debide proceso se aplicaré & toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas” y agregar en el segundo que ‘nadie podra
ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se-le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la-
plenitud de las formas propias de cada juicio”. Para garantizar el
cumplimiento de la nomna que consagra el derecho fundamental al
Debido Proceso, en los diversos ordenamientos procesales, entre
otras instituciones juridicas, es acepta por la doctrina y Ia
jurisprudencia la teoria de los autos ilegales que emanan de las
actuaciones judiciales. ,
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SegUn lo tiene declarado de manera reiterativa la doctrina vy la
jurisprudencia de las Altas Cortes, en especial la Corte Suprema de
Justicia, los autos fallidos © contrarios a fa ey no vinculan, pudiendo
ser revocados oficiosamente, pues los autos manifiestamente llegales
no se gjecutorian realimente, porque se rompe la unidad del proceso..

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ~Sala de Casacion Laboral-
en Auto del 23 de Enero de 2008. Rad: 32964. M.P. Isaura Vargas
Diaz, dijo: “Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a
peticion de parte revocar, modificar o alterar un auto ejecutoriado, pero

tambidn, gue el error comelido en una providencia no lo obliga a.
persistir en él e incurir en ofros, menos, cuando su causa, como en

aste caso ocurrié, fue precisamente otro error. For lo dicho, debe

atenderse el aforismo jurisprudencial que indica que ,los autos ilegales

no atan al juez ni a las partes” y, en consecuencia, apartarse la Corte

de los efectos de la mentada decision’.

En el caso que nos ocupa el despache debe tener por nula e ilegal la-
constancia de no conciliacién, con la cual se dio por agotado el
requisito de procebilidad, para presentar la demanda.

PETICION

1. Pido que se declaren probadas las excepciones de ménto aqm_
interpuestas y se condene en costas al demandante.~ »

2. Se condene a la parte demandante en costas.
PRUEBAS

1.-PIDO QUE SE TENGAN COMO PRUEBAS: _
1.1.-E! poder para Actuar a mi conferido Y EL CONTEXTO DE LA
DEMANDA CON TODOS SUS ANEXOS EN ESPACIAL de la
constancia del 11 de marzo el 2018 emanada del centro de
conciliacion en asuntos Civiles y Comerciales de la Procuraduria de la

Nacion en Barranguilla, a través de la Congiliadora 32770006 LUCY

ELENA SERPA ALVAREZ .

2.-PIDO QUE SE PRACTIQUEN COMO PRUEBAS, no solo en Ia
revalidacion del debido proceso de mi representado, si no de los
principios de la imparcialidad, efectividad y solidaridad de la
administracién publicay admmistracién de justicia:

-Contexto del oficio PQR 311-19 de fecha 27 de Septfembre de 2019,
de ia empresa 4-72.
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-Copia de Ia‘sentencia calendatia 14 de julio del afio 2016 emanada
del juzgado 04 civit del Circuito de Barranquilia en los ordinales 2y 3
de la parte resolutiva, dentro de pertenencia de DAVID Y NEIRA

REBOLLEDA OLARTE contra WILLIAN REBOLLEDO OLARTE, a

radicacion a No- 2014-00237-00

- Copia def Acta de Entrega y Compromiso en la -entr.éga del inmueble
objeto de la presente Litis de fecha 1 de julio y 28 de junio del 2018. -

- Copia de la sentencia de fecha dentro de la ACCION DE TUTELA
DE LOS SENORES DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE Y
NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE CONTRA JUZGADO 16
CIVIL. MUNICIPAL DE BARRANQUILLA Y OTROS , dinamizada
ante el Tribunal superior sala Civil-Famitia Del Dlstnto Judicial de

Barranquilla, Radicacion T-00480-2018 MP Dra. VIVIAN VICTORIA -

SALTARIN.

- Copia del contexto del oficio No.- 9355 del 21 de Noviembre de

2018 emanado del Tribunal superior saia Civil-Familia Del D:str;to
Judicial de Barranquilla,

- Copia de la accion de Tutela dinamizada contra la Conciliadora

32770006 LUCY ELENA SERPA ALVAREZ en asuntos Civiles y

Comerciales de ia Procuraduria de la Nacién en Barranquitla.
- Poder para Actuar.

3.- INTERROGATORIO DE PARTE. Pido al despacho se sirva
decretar interrogatorio de parte a los sefiores DAVID FERNANDO

REBOLLEDO OLARTE Y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE,

sobre los hechos, y traslado de la demanda, en dia y hora habil que el
despacho decrete, ol cual formularé personalmente en la celebracion
de fa diligencia decretada.- . _

4.- OFICIOS.

Solicito al Sefior Juez, se sirva oficiar a la INSPECCION DE LA

LOCALIDAD NORTE CENTRO HISTORICO, Dra. MARLIN
MALDONADQO, quien actio como Comisionada en la diligencia de
restitucion de inmueble de fecha 28 de Junio de 2018, para que envié
la actuacidn de dicha diligencia y quien - puede sear interrogada si a
bien lo considera el despacho y puede ser localizada en la Cra 43 No.

35 - 38 Centro Comercial Los Angeles, Local 95, Piso 1 de la c:udad

de Barranquilla ¢ por Intermedio de ia Alcaldia.

\.’J
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Me reservo el derecho de pedir y/o aportar pruebas,

FUNDAMENTOS DE DERECHQ

Me fundamento en lo establecido en el Art 96 del CGP y demas
normas concordantes.

NOTIFICACIONES

Las personales en la secretaria de su despacho o en_la Cra 8C No.
5B -~ 82 de la Ciuwdad de Bamanquilla Email:
erasandovai@hotmail.com '

Del Senfor Juez, Atentamente,

e PERSONERIA DISTRIT ' B
F IR ﬁ 7 %% . ALDE BARRANQU!LLA o
RASMO S Nlm E ' ?RESE’\TA;Q-?SONALMENTE PORL____

C.C. No. 8.709.544 de Barranquilla VL word Buge 12 Moot "
T.P.No. 108456 del C.S. dela J. ce ol ¥, -:
PERSOUERARISIRRN PR Fecha: 3270200, |
no. FoL1os: | RECIBIDO POR:

ARCHIVO CENTRAL B o —~
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REF: VERBAL DE ACION POSESORIA

DTE. DAVID FERNANDO REBOLLEDD Y OTRO
200, ANDRES NORIEGA MURNGZ '
RALR: 2019-00188. '

ANDRES ALBERTO NORIEGA MURNOZ mayor de edad ,vecino y
residente en la calle 48- No.- 57-17 de esta Ciudad, correo electrénico:
serdnanoriega@gmail.com, identificado con la cédula de ciudadania No.
72.271.251 de Barranguilla (Atl),A Usted con mis respeto me dirijo a fin de
manifestarle que a través el presente escrito confiero Poder Especial,
amphio y suficiente al Docior ERASMO SANDOVAL IBANEZ, Abogado
Thulado y en ejercicio, identificado con C.C. No.- 8.709.544 de Barranquilla
v portador de la T.P. No.- 108.458, con domicilic en la Ciudad de
Barranquilla en la Calle 31 No. 26-44, Email: erassandoval@hotmail.com,
para que en mi nombre y representacion asuma mi voceria deniro de lo
anotado en la referencia. o S ' :

£l Docior Erasmo Sandoval ibafez, queda facultado para recibir, transigir, -
conciliar, nolificarse de resoluciones, providencias y similares,  soficitar
~copias, presentar incidentes, descorrer traslados, presentar y solicitar
pruepas, asistir a audiencias, y en general interponer todas las acciones o
recursos en favor de mis legilimos derechos e intereses y en el general
tedas las facultades que le otorga el articulo 77 del C.G.P. y demas normas. -

Strvanse, reconocer personeria en 10s términos del presente manato:

De Usied, Alte,

m'd/g / \[ N \i./-( o0 b b

~BHDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ
=" C.C. No., 72.271.251 de Barranquilla

ACEPTO:

ERASMO SANDOVAL IBANEZ
.5, Mo~ 8.709.544 de Barranguiiia
T.P, No.- 106.456 del CS de la J.




DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 v Decreto 1069 de 2015

) 2195
En Ia cnuclad de Barranquilla, Departamento de Atléntico, Repiiblica de Co[omb:a, el treinta (30) de -
octubre de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Cinco (5) del Circulo de Barranquilla, compareci6: -

' ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP: #0072271251 Y
- declard que la firma que-aparece en el presente documento es suya y el contenido es cisrto.

/(4”\4-4 Ve F-[mvg @ “‘ﬂ ! 7
1!(101pv04dl

-------- Firma autdgraia -------- 30/10/2019 - 09:59:11:617

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biometrico en linea de su huella dactilar con fa informacién biogréfica y blometrlca de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Reglstradurra
Nacional del Estado Civil. )

CECILIA MARIA MERCADO NOGUERA
Notaria cinco {5) del Circulo de Barranquilla

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co +
Nimero Unico de Transaccidn: 1k101py04dig
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- PROCURADORA. GEMNERAL DELA MNACION DE BARRANQUILLA

SOLCITUD DE AUDIENCIA .CONCBACION

CONYOCANTE. DIVID FERNANDO ROBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO QLARTE,

CONVOCADO. ANDRES ALBERTO NORIEGA MURODZ.

CLAUDIO SOLANO CANO , mayor de edad identificado con C.C No 8.725.505 de Barranquﬂla .
abogado en ejercicio con T,P 80.228 del C.S.J actuando medlante el poder conferldo ,por los -
sefiores DIVID FERNANDO ROBOLLEDO QLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO QLARTE. Mayores de
edad identificados con C.C No7.433.381. y 22.385.236 con domicilio en este distrito mediante el
presente escrito le manifiesto a usted solicitar audiencia conciliacién contra el sefior ANDRES
ALBERTO NORIEGA MUNOZ. Mayor de edad identificado con C.CNo 7.425.514 yde la siguiente

manera relatare los .

HECHOS

1) Desde hace 40 afios los sefiores DIVID FERNANDO ROBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER
REBOLLEDO OLARTE. Venia poseyendo de manera plblica y pacifica e Interrumpida el
inmueble ubicado en la calle 48 No 57-17 de esté distrito identificado. con matricula
inmobiliaria No 040 -8106 de [a OFICINA REGISTRO DE INSTRUMENTO PUBLICO DE

BARRANQUILLA,

2) La anterior posesidn la venian ejerciendo de buena fe los sefiores DAVID FERNANDO
ROBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER REBOLEDOD OLARTE, sin interrupcién alguna quieta:
pacifica vy puUblicamente conservando el inmueble haciéndole mejoras’ ‘ locatlvas

porque este un patrimonio que le dejo sus padres que en paz descanse.

'3) El sefior WILLIAN REBOLLEDO QLARTE hermana de los de demandante desconociendo
la posesién que venian ejerciendo mis mandante 'y porque este aparece solo en
documento de propiedad de dicho inmueble e otorga pode especra[ a la Dectora IRIS
MUNOZ BUELVA amplioy suficiente para que esta vende el inmueble al sefior ANDRES
ALBERTO NORIEGA MUNOZ mediante escritura publica 1372 de fecha 4 junio del 2014

4) En el juzgado 16 civil municipal de Barranguilla se: présenté procesc de 'entrega del
tradente al adquirente iniciado por el sefior ALBERTO NORIEGA MURNOZ contra el sefior
WILLIAN REBOLLEDO OLARTE con radicado 092-2017 2 donde a mi mandante no lo
notificaron de dicho proceso ni dicha diligencia paraqué elios hiciera las oposiciones
del caso proceso dudeso por nadie compra un bien ‘ocupado por persona gue son

propietaria de y que estd en litigio

‘.\



A

5} Mediante despacho comisorio Neo0046-del 29 septiembre del 2017 la diligencia de
lanzamiento se ilevd a cabo el dia 31 de enero del afio 2018 en donde dejaron a mi
mandante sin su residencia o propiedad.

PRETENSIONES.,

6) Solicito ague el sefior ALBERTO NORIEGA MUNOZ le devuelva el bien inmueble a los
sefiores DAYID FERNANDO ROBOLLEDO QOLARTE y NIDA ESTHER REBOLEDO OLARTE el
cual se encuentra ubicado en la cafle 48 No 57-17 de este distrite identificado con
matricula inmobiliaria No 040 -8106 de la OFICINA REGISTRO DE INSTRUMENTO
PUBLICO DE BARRANQUILLA. Ya este inmueble es el patrimonio que le dejo sus padres.

PRUEBAS
1) Aporto como pruebas certificado de tradicidn del inmueble con matricula inmebiliaria
No 040-8106 de [a oficina de registro de instrumenteo plblico de Barranquilla,
2} copia de la escritura publica No1372de fecha junio 4 de 2014 .

3) tres recibo de los servicio pidblico a nombre del sefior DAVID FERNANDO REBOLLEDO
OLARTE.

NOTIFICACIONES. . :
La de mi mandante sefiores DAVID FERNANDO ROBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER
REBOLLEDO OLARTE. En la calle 50B9E41 barrio los cusules soledad mis mandante no
tiene correo electrénico. : ' '

La de! convocado sefior AMDRES ALBERTO MNORIEGA MURNOZ en la carreralf Asur No
45 H 40 desconozco si el sefior tiene torreo electronico S ,
La del suscrito en la secretaria ‘de;us,,despacho y en mi oficina en la carrera 44. No 40;20_(

piso 11 oficina 1107, ’\‘. vn, : ["a gfrwu_c W e 63{ tz.ﬁ; Lo

Cordialmente.
S, @/ézr—vé_\,) —2 D D
. "CLAUDIO SOLANO CANO
€.C No 8.725.505 de Barranquilla

T.P No80.228 del C.5.)



Sefior

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

E. 5 D.

DAVID FERANANDO REBOLLEDO OLARTE ,maybr de edad' identificado con C.C No7.433.381 y
NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE ,mayor de edad identificada con C.C No 22.358.236 de
Barranguilla , mediante el presente escrito le manifiéstamos a usted que le otorgamos poder

especial amplio y sufriente al Doctor CLAUDIO SOLANO CANO , mayor de edad ldentn‘lcado Ton -

C.C N0o8,725.505 de Barranqullia abogado en ejercicio con T.P No 80.228 de C.5.J para que en
nuestro nombre y representacién  solicite audiencia de concillaclén  para la entrega del bien

inmueble contra el sefior ANDRES ALBERTO NORIEGA MURNOS , mayor de edad identificado con

C.CNo 7.425.514 de esta vecindad va que nosotros hemos poseido el inmueble por; miés de 40
afios el cual queda ubicado en [z calle 48 No 57-17 de esta ciudad con matriculs inmobiliaria No
040-8106 de la OFICINA REGISTRO INSTRUMENTO PUBLICO DE BARRANQUILLA .

[N

Nuestro apederado queda facultado para recibir, transigir, conciliar desistir, y demds facultades
consagrada an la ley

Cordialmente,

WD 2 g

- BAVID FERANANDO ¥ REBOLLEDD OLARTE , NEIDAESTHER REBOLLEDQ OLARTE;

C.C.No7.433.381de Barranquilla C.CNo 22.358.236 de Barranqﬂilla ,

Acepto

Dl fngjj Lo “
CLAUDIO SOLANO CANO M
C.C No8.725.505 Barranqullla

TP No 80.228 C.5.]
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE :
DOCUMENTO PRIVADO .
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Barranquilla, Departamento de Atléntico, Repiiblica de Colombia, el diecinueve (19}

de noviembre de dos mil dieciocho (2018), en la Notaria Dos (2} del Circulo de Barranquilla,.

comparecio: : . S
DAVID FERNANDO REBOLLEDQ OLARTE, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0007433381 'y
declarc que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

(Poniif P B
’ ) 3rpxe93i7vaa
-------- Firma autografa -------- 19/11/2018 - 10:54:10;73%

NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0022358236 .y E

declard que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es clerto,

ianta Dt drgtl s

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 018 de 2012, los comparecientes fueron identificados.
mediante cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con 1a informacidn biografica y biométrica

de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacidén establecidas por la Registraduria.

Nacional de! Estado Civil,
* Este folio se asocia al documento de PODER.

de Barfaﬁqdi.lé - Encargédgg

Consulte este docurmento ey www.notaridsegura,com:co
Ntmero Unico de Trarsaccion: 3pfxe93i7vaa
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PROCURADURIA
GENERALDE LA NACON

CENTRO DE CONCILIACION S DR
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQUILLA -
CODIGO No. 3277

Solicitud de Conciliacién No. | 002932

Convocante (s) DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA

ESTHER REBOLLEDO OLARTE S
Convocado (a) (s) ALBERTO NORIEGA MUNOZ _
Fecha de la solicitud ~ | 14 de diciembre de 2018 S e

de-la audiencia.

Barranquilla, 18 de febrero de 2019

Docter
CLAUDIO SOLANO CANO

Apoderado de DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO B
OLARTE

cra 44 #20piso 11 of. 1107
Barranquilla {Atlantico)

Apreciado doctor

De manera atenta informo a Usted que la audiencia de conciliacién correspondiente a su solicitud
en referencia, se celebrara SEIS (6) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2018) a las DOS . o
(2:00) DE LA TARDE, en el Centro de Conciliacion de la Procuraduria General de la Nacion eh ~ - e
Barranquilla, ubicado en la Calle 40 No. 44 — 39 Piso 1°, de la ciudad de Barranquilla, en [a cualel =~ o
convocante debera comparecer PERSONALMENTE, sa!vo que se encuentre dentro de los casos
de excepcion contemplados en el paragrafo 2° del artlculo 1°dela bLey 640 de 2001.

La no comparecencia de su poderdante podra acarrearle las consecuencias’ desfavorables-"

sefialadas en el'articulo 22 de la citada Ley y el paragrafo 1 ° del articulo 52 de la Ley 1395 de
2010.

Le agradecemos llegar por o menos quince (15) minutos antes de la hora fijada para la celebracion -

Conciliadd
Afeﬁgalnente,

LUCY ELENA SERPA ALVAREZ
Directora Centro de Conciliacion

Centro de Conciliacién de la Procuraduria General de la Nacién de Barranquﬂla
Calle 40 No. 44 — 39 Edificio Camara de Comercio Piso 1° Barranquilia, Atlantico.
PBX 01-8000873032 Ext. 51108-51505-51116 Fax 3517807 Iserpa@procuraduria.gov.co
jdelapuenie@procuraduria.gov.co

VIGILADO l\mmster;o de Justucna y del Derecho



PROCURADURIA
GENERAL DE LA RACION

CENTRO DE CONCILIACION ' o
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQU]LLA

Solicitud de Conciliacion No.

CODIGO No. 3277
002932 '

Convocante {s)

DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA
ESTHER REBOLLEDO OLARTE

Convocado (a} (s)

ALBERTO NORIEGA MUNOZ

Fecha de la solicitud

14 de diciembre de 2018 C

Barranguilla, 19 de febrero de 2019

Sefior

Representante Legal _
ALBERTO NORIEGA MUNQZ
CRA 16 A SUR No. 45 h-40
BARRANQUILLA ATL.

Cordial saludo,

De manera atenta me permito convocarle a Ja audiencia de Conciliacion Extrajudlmal en Derecho que por
soliciiud de la sefiora DAVID FERNANDQ REBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE,
se llevara a cabo el SEIS (6) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) a las DOS {2:00) DE

LA TARDE, en el Centro de Conciliacién de la Procuraduria General de la Nacién en Barranquilla, ubicado .

en la Calle 40 No. 44 - 39 Piso 1°, de |a ciudad de Barranquilta.

Dada |la importancia de esta oportunidad para solucionar pacificamente los conflicios que puedan existir con el

Convocante, le notifico que debe presentarse’ personalmente en la fecha y hora indicadas, con o sin -

apoderado y presentar su documento de identidad y certificado de existencia y representamon legal en el caso
de personas juridicas ¢ incapaces. El hecho de no comparecer podra generarie coma sancidn indicio grave
en su conlra y multa por falta de justificacién a imponer en un eventual proceso judicial, {art. 22 y paragrafo 1
del arl. 35 de la Ley 640 de 2001, reformado por el arl. 52 de la Ley 1395 de 2010).

Se le anexa copia de la solicitud de conciliacidn en la cual el convocante expresa una sintesis de fos hechos y

las pretenst T
Concili@s\
Atentaments,

b,

LUCY ELENA SERPA ALVAREZ
Directora Centro de Conciliaciéon

. I - Me compromete 8 enlregar la presente citacién y trasfado al

convocado(s) dentre de los fres {3) dlas siguientes a pariir de hoy
19 de febrero de 2019, e’igualmente me campmmeto a allegar al
Centro de Conglliacién los soportes de entrega, a mas lardar, dos
{2) dias ar; e7ge la cele glén de-au i'flcra

Nombre

Firma:

[

Centro de Conciliacion de la Procuraduria General de la Nacion de Barranquilla -
Calle 40 No. 44 - 39 Edificio Camara de Comercio Pisg 1° Barranquilla, Atlantico,
PBX 01-8000973032 Ext. 51108-51505-51116 Fax 3517807 Iserpa@procuraduria.gov.co

jdelapuente@procuraduria.gov.co By |
VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho

. y



PROCURADURIA
GENERAL DE LA NAGION

— CENTRO DE CONCILIACION T
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQUILL
CODIGO No, 3277 .

Solicitud de Conciliacion No. | 002932 - 5
DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA
Convocante (s} ESTHER REBOLLEDO OLARTE
Convocado (a) (s) ALBERTO NORIEGA MUNOZ P i
Fecha de la solicitud 14 de diciembre dé 2018

Barranguilla, 18 de febrero de 2019

Sefior{a)

DAVID FERNANDO REBOLLEDO DOLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE _
Calle 60 B 2E-41 _ . e R
BARRANQUILLA ATL. o o e S

Cordial saludo,

De manera atenta me permito informarle gue la audiencia de conciliacion correspondiente a su_
solicitud en referencia, se celebrara el dla SEIS (6) DE MARZO DE DOS Mil. DIECINUEVE (2019)
a las DOS (2:00) DE LA TARDE, en el Centro de Conciliacian de la Procuraduria General de la
Nacion en Barranquilla, ubicado en [a Calie 40 No. 44 — 39 Piso 2, de esta ciudad.

Por lo anterior, le comunico que debe presentarse PERSONALMENTE en la fecha y hora,indicada,
con o sin apoderado (a), y presentar su documento de identidad. €] .hecho de no comparecer

podra generarle comg sancion, indicio grave en su contra y muita por falta de justificaciéon, a -
imponer en un eventual proceso judicial.

Le agradecemos llegar con quince {15) minutos de anticipaéién para prestarle un mejor servicio, '
Canciliador (a):

Atentamente,

LUCY ELENA SERPA ALVAREZ
Directora Centro de Cenciliacion

Centro de Conciliacion de la Procuradutia General de la Nacian de Barranquilia
Calle 40 Ne. 44 — 39 Edificio Camara de Comercio Piso 1° Barranquille, Aflantico.
PBX 01-8000973032 Ext. 51108-51505-51116 Fax 3517807 lserpa@procuraduria.gov.co
jdelapuente@procuraduria.gov.co

VIGILADO WMinisterio de Justicia y del Derecho



PROCURADURIA
GENERAL OF LA NACION

CENTRO DE CONCILIACION DE ASUNTOS CIVILES Y CIALES
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQUILLA
CODIGO No. 3277 L

Solicitud de Conciliacién No. .| 08 2 7.5 2 o
I o Kot YLON [ g o
Convocante (s} Y-S U’fg_f de Ry udls f&é)

Convacado (a) (s)

I f o~ e N o
ey Afy C)‘/oé,ﬂ_p/{? Sl IP;GW

Fecha de ia solicitud

Baranquilla, B0 &2l 5. 20/

SR o Res sl 1 gy
o Ga R pstin 8 QLT H o
Cludad “Fe/ bzl

Cordial saludo,

De manera atenta me permito informarte que la audiencia de concifiacien comespondiente a su
- Jeferentia, se celebrarg el dia

solicityd ..~ +  en
He ‘? e B

Y Feberee 2o anhe | ),  las

en el Centro de Conciliacion de la Procuraduria Genaral de la Nacién en Rarranquilla, ubicado en’:-

2 Calle 40 No. 44 - 38 Piso 2, de esta ciudad.

Par lo anteror, le comunico que dabe presentarse PERSONALMENTE en ia focha y hora indicada,
con 0 sin apoderado (a), v presentar su documento de identidad. E} hecho de no compatecer
potrd generarle coma sancion, indicio grave en su contra y multa por falta de justificacién, a
imponer en un eventual proceso judicial. -

Le agradecemos llegar con quince (15) minutos de anticipacién para prestarie un mejor servicio.
Concliador (2): LUCY ELENA SERPA ALVAREZ

' Atentamente,

/. g

LUCY'ELENA SERPA ALVAREZ
Directora Centro de Conciliacisn

Centrg de Conciliacién de Ja Procuraduria General de [a Nacion de Barranquilla
Calle 40 No. 44 — 39 Edificio Camars de Comereio Piso 1° Barranquilla, Atlantico,
PBX 01-8000873032 Ext. 51 108-51508-51 116 Fax 3517807 iserpa@prot:uraduria.gov.co

. defapuante@procura dura.gov.co

| _V!GILAEE::Mihisterio de Justicia y del Derecho
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CENTRO DE CONCILIACION EN ASUNTOS CIVILES Y COMERCIALES DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQUILLA
CODIGC No. 3277
Resolucion 3240 del 21 de diciembre de 2006
del Ministerio del Interior y de Justrcla

Solici{ud de Conciliacion No... 2932
Convocante (s) 2AVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER
REBOLLEDO OLARTE
Convocado {a) (s) ALBERTO NORIEGA MUNOZ
Fecha de Solicitud 14 de diciembre de 2018
Dbieto iro

CONSTANCIA FALLIDA POR INASISTENCIA

Barranquilla, once (11) de marzo de dos mil diecinueve (2019),

Lz suscrita LUCY ELENA SERPA ALVAREZ, en calidad de Conciliad
Conciliacién de Asuntos Civiles y Comerciales de la Procuraduria
Barranquilla, con Cbdigo No. 32770008, asignada como Concmadora
de Conciliacién Extrajudicial en Derecho.

de’ Ia Nacion en
entes diligencias

HACE CO NSTAR

1. El dia 14 de diciembre de 2018, el sefior(a) DAV
ESTHER REBOLLEDO QLARTE, por medic de s ROC erado judicial, CLAUDIO SOLANO
CANO, identificado con la cédula de ciudadania No, 8.725.505 y Tarjeta Profesional No.

30.228 del C.S. de la J., solicité tramite de audiencia dé Conciliacion Extrajudicial en Derecho ante
el Centro de Conciltacién de la Procuraduna General dé Ja Nacion en Barranquilla

FERNANDO REBOLLEDO OLARTE ¥ NIDA

Es convocado: ALBERTO NOR[EGA MUNOZ::;: )

2. Admitida la solicitud se fijé_como fecha y hora para |a celebracion de ia audiencia el dia 19 de
febrero o de 2018 a las DS, (2) DE LA TARDE. Se libraron y enviaron las respectivas
comunicaciones de citacid .. direcciones aportadas por el convocante bajo la guia No.
YG216885702C0O de lam ia"4 72. Liegada la fecha y hora, la parte convocata no asiste,
razdn por la cual se:r grama..la diligencia para el 6 de febrero de 2019 a fas 2:00 de la tarde.

FRETENSIONES

vo'a efectos de que las partes lleguen a un acuerdo conciliatorio en relacion
es hechos: LOS CONVQCANTES ejercian posesitén del bien inmueble ubicado
1€748+#57-17 de Barranquilla, con la Matricula Inmobiliaria No. 040-8106. El
cONvoc ado:; idquirié por compra del inmueble y con ocasion del mismo fue ordenado por
ii Jjuzgado de la Ciudad, dentro del proceso de entrega del tradente al adquirente, el
la iento de sus ocupantes, quienes segin el texto de la solicitud eran poseedores de
buena fe, desde el 31 de enero de 2018 PRETENSIONES: Que el sefior ALBERTO NORIEGA
MURNOZ devuelva a los sefiores los sefiores DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA
ESTHER REBOLLEDO OLARTE, el bien inmueble ubicado en la calle 48 #57-17 de
Barranquilla, con la Matricula Inmobiliaria No. 040-8106 de la Oficina de Reglstro de
Instrumentos Piiblicos de Barranquilla.

ASISTENCIA

Por la parte Convocante: Asiste el sefior DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE, identificado
con la cédula de ciudadania No.7.433.381 y NIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE, identificada con

la cédula de ciudadania No.22.385.236, acompafiados de su apoderado Judicial, CLAUDIO

Centro de Conciliacién de la Procuraduria Genera de la Nacién. Calle 40 No. 44 — 39 Edificio Camara de
Comercio Piso 1° Procuraduria Regional def Aflantico. Barranquilta, Aflantico.
PBX 3517790 Ext. 51108-51505-51116 Fax 3517807 conciliacion.civil@procuraduria. Qov.co

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho-
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SOLANO CANO, identificado con la cédula de ciudadania No, 8.725.505 y Tarjeta

Profesional No. 80.228 del C.S. de la J.
Por fa parte Convocada: No asiste ALBERTO NORIEGA MURNOZ. [
TRAMITE:

Este Despacho deja constancia de que la Convocada no comparecid y no aparecen excusas

radicadas en el Despacho, por lo que se declara FALLIDA. y agotada la presente diligencia,

La parte presente queda notificada en estrados. or ausencia de la parte convocada y en
consecuencia se expide la respectiva constancia prevista en el numeral 2 del artic
Ley 640 de 2001 y ordenard devolver a los interesados los anexos. de -la_solic
perjuicio de las consecuencias juridicas establecidas en los articulos 22y 35 d¢

2001, por la inasistencia de la parte convocada. La parte presente que
estracos.

Centro de Conciliacion Asuntos Civiles y: ner
Procuradurfa General de la Naci6n'en Bartaniquilla

Centro de Conciliactén de fa Procuraduria General de la Nacian, Calle 40 No, 44 — 39 Edif

Comercio Piso 1° Procuraduria Regicnal del Atlantico. Barran
PBX 3517799 Ext. 51108-51505-51116 Fax 3517807 conciliacion.civi

VIGILADO Ministerio de Justici

FY
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RADICACION:  080014053018201705. wi.00 | , .
PROCESO:  Entrega Del Tradents At dguicee - e @
DEMANDANTE: ANDRES NOFIL32 ~ A
DEMANDADO: WILLIAM REBCLLL" "

RE.::-:‘;'auff:f f‘cmMB!A
JUIGADO SEPTIMO DE PLOUEN b5 & osty AT Y COMPETENCIA MULTIPLE DE. -
Bﬁkk SonbiA '

PROCESO: EECUTIVO e

ASUNTO: AUDIENCIA DF 1 250 05 U pRUEBAS DENTRO DE
OPOSICION. *il. A7 €.

CIUDAD: BARZANQUIL. . -

INICIO: OCTUBRY 24 923019 A LAS 577 7. ',

FINAL: OCTUBLE 24 3+ 2079 2 o5y o, L,

Preside la Audiencia, ia Jues, Sé: rz‘Lim:_c_ e Pec;'_‘:' 2 Jausas y Competenc1a Mul‘aple antes
Juzgado Dieciséis Civil WMunicipa: &= 2 1ONICA GARCES JAIMES

AUDIENCIA D% PRUEE % SRNTIRC- £ o 3POSICION. ART 309#2 C.G. P
Biemod o L Sl iencial

1. Instalacién

2, Identificacién de] P:: ]

3. Identificacién de ](‘rs ElepfeH % Nace presente por la parte demarndante la
apoderada juditial Dra. (NERYS B { Z/1#RERA VERTEL identificado con su CC -
NO. 34.980.597  te,jeta orer.ona] [\ 712 del CSJ. y surepresentado ANDRES

ALBERTO J\O_l\.. RN N( Y 1r’onhm wio con CC No. 72.271.251 As{ mismo la .

Dra. IRIS MARTA MYJRK - BUST VA« id, ntficada con CC NO 32 645 135y 1T TP No.
43188 del C.SJ., apralerat’s de {n parte coivandada.
4. PRACTICA DE PFUEBE % Se naer v e iruebas: 1.- los documentos presentados

por las partes. .- Inter- sate s al de nu“,.;-.i-.ante AN]_;)RES ALBERTO NORIEGA .
MUNOZ. 3.- Test.a: onjo . s TLE s AUL MEJIA DE LA HOZ identificado ) L

con CC No. 72.220. 77,
5. ALEGATGS. Ambas paste. reafizan Lavns alegatos. _

Acto seguido la sefiora Juez ;rorede a i #i v sentencia de fondo desestimando Ia
oposicién presentada por los sefur s LAYV LY O 3TYDA REBOLLEDO OLARTE.
Resolutiva se transcribe.

RESU Vi

PRIMERQO: Negar [a O'{."if)'.ii‘-“..‘;("rn orinariada ootz 2fiores DAVIDY NEYDA REBOLLEDO
OLARTE y tener por cumpiile i enive g g L aueble desde el 28 de junio de 2018 fecha
en que el demandante ocupe el miuselle. :

SEGUNDO: Archivar el ;j;fa_uce.---‘.." e

MONIC A Gl e

A HE
L.t' PR .",."5
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=ervicios Postales Nacionales S.A. _
L 100nai 260 N 95A - 55, Bogots - Linea Bogotd:.{57-1) 472 2000
!ddmﬂh0180001ﬂ210'CGdQOPOﬂahﬁ09TI'W“ﬂn$72£0m£0

Barranguilta, 27 de septiembre de 2019

Sedor
"ANDRES ALBERTO NORIEGA
Carrera16 A SUR 45H-40

Soledad

Reif.'.-"l‘-'\"espuést’a:‘é,'.lfe:ti.'_é_i"_ciﬁ; FREA RS
Respetado Sefior-Usuario,

En atancién al asunto.de [a referencia, en calidad de coordinador-de.la 'ofici.h'af.-de:';:";é_ticidn",_—'. g

; icios Postales Nacionales S:A, empresa que opera‘bajo a:fiarca’ |
de "4-72 entregando 1o mejor de-los colombianos”, me permito ‘dar respuesta;a su:solicifud, -
con base en los siguientes: ' ' S DR

HECHOS:

El envio Correo. Certificade No RA149336379C0O" fue ,:i'mpuest‘o_..i‘j:f’CEN:T’_Ro-.:_a,-,DE-.' S
CONCILIACION EN ASUNTOS CIVILES, dia 30 de enero del 2019, con'destino:ANDRES . .
ALBERTO NORIEGA z la Carrerais A SUR 45H-40 . &n Soledad, el cual se-le’dio. el
tratamiento logistico de acuerdo con las caracteristicas de) serviéio_contratqqo:_;ﬁo'z: usted; -

ACCIONES ADELANTADAS

En razon alo anterior esta oficina procede a realizar el rastreo de la pieza postal; de acuerdo’ Lo
a lo establecido en el articulo 11 Ja Resolucion 3095 .de 2011, "Por mediozde” laicual se v
definen los pardmetros y metas de calidad. para los servicios postales, diferentes;a jos . T
comprendidos dentro del Servicio Postal Universal y se establece;al m'o_de"[ﬁ)_‘;l:_l'l:‘.]_‘i‘_cb';'[:i'_a'f'_fa"f_laS;; ey
.pruebas de entrega.“rastreo que se realizd en todos -"nuesttjo'-apl_ica’ti\_/os‘:{k’:{"g'ndéff-s'_é?g}:ﬁudo_.;.:
evidenciar que el envio no fue entregadc por la causal Cerrado '2da vez’\-,-'.:-,-el"—'rdl':g 05 de: - &+
- febrero de 2019. : ' s e T

FUNDAMENTOS JURIDICOS |

De acuerdo a la reselucion 3985 de 2012 de |4 comision de reéula,ciénjde-jc';dm'urj‘fga(;i;@ne_s_: R

Articuio 21: PQR los usuarios de los servicios postales tienen derechos de: esentarPQR
relacionados con Ia prestacién del servicio postal contratado. Tl




tervicios Postales Nacionales S.A, _
i.390nal 25G N° 95A - 55, Bogot4 - Linea Bogota: (57-1) 472 2000
I acional=01.8000 111 219 - Cédigo Postal: 10511 * WWW.4-72.C0m.c0

igualmente, si asi lo quiere, en el misme momento-que presente. la ‘informacig
mencionada, puede expresar su interés de que su caso searevisado'y resire

por ia autoridad de vigilancia y control,"es decir, po_i"lla;Siirper_-;;i'ﬁten'dehéj; ‘

Comercic-S.1.C.- el gvento - que la decisién,'frente'-':'-a;_'-'st'J:‘ peticidn -o'/du
confirmada mcdificada. y nuevamente.le sea desfavorablel.;. R ;

presentarlaren formavers
pal'usuédg‘!:'hués_ti-'a;;-pégjr__ija 2
fio a nivel hagiorat 01800

Tenga en cuenta, que la comunicacién referida;, puede.

a traves de nuestras- oficinas fisicas de atencié
-de nuestra linea. gratuita de atencion .al-usua
-Bogota 4722000" C '

Cordialmente,

LUCELY CA‘BRERA OJEDA
Profesional Junior P.Q.R.
Proyecto y gestiona L.C

Y
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Republica de Colombia

Lzp
Rama Judicial del Peder Poblico

JuzgadojCuarte Civi del Circuito de Oralidad Barranquilla. . -
Edificio Ceritro Civico- Calle 40 No 44-80, Piso 8°.Tel 3401934

RADICADG: 2014 - 00237- 00

PROCESO: VERBAL - PERTENENCIA, o
DEMANDANTES: DAVID FERNANDO Y NEIDA ESTER REBOLLEDG OLARTE
DEMANDADO: WIKL!AMREBOLLEDO OLARTE

ACTA AUDIENCIA ARTICULO 432 DEL ¢. DE PC

En Barranquilla, a '!os catorce (14} dias del mes de julio del afip dos mil dieciséis (2016),
5¢ da inicio al tramite de la audiencia de que trata el articulo 432 del Cédigo de

A

Procadimiento Ciil, reformado por el Decreto 2282 de 1989, ant. 1. Mod 236. Modificado.

Loy 1395 de 2010, art. 25.:
Presentacion de las partes,

Se encuentran presentes los sefiores bA\/lD FER.NANIDO REBOLLEDO OLARTE, quien
s& identificd con cédula de ciudadania No. 7.433.381 de Barranquilia y NEIDA ESTER

REBOLLEDO OLARTE, identficada con cédula de civdadania No. 22.358.236 de
Barranquilia quienes residen en la calle 48 No. 57 - 17 de Barranquilla.

El apoderado de Ia pane demandante Dr, EFRAIN VIRVIESCAS PENA, quien se

identificd con cédula de ciudadania No. 72.303.684 de Barranguilia y T.P.No. 125 287 del .

C.8.4. v la direccién de su oficina en la calle 56 No. 44 ~ 08 Local 1 de Barrangiita.

Dz igual manera, se deja constancia que se encuentra presente el demandado WILLIAM
REBOLLEDD OLARTE, identificado con cedula de ciudadania No. 7.425514 ge
Barranquilla Y SU apoderada la Dra. IRIS MUNOZ BUELVAS, identificada con céduia de

civdadania No. 32.654.135 de Barranquilla y Tarfeta Profesional No. 43188 del C.S.4. con

oficina ubicada en Ia calle 40 No. 43 - 125 Oficina 24 Piso 2 de Barranquilla.

Asi rnismo, se encuentra presente ef tercera ad excludendum sefior ANDRES_ ALBERTO

NORIEGA MUROZ, identiicado con cédula de ciudadania No. 72.271.251 de Barranquitla’

y direccion en la carrera 16!A Sur No. 45 H — 40 de Barranquilla v su apoderado judicial
Dr. JAIRO ANTONIO CELIN VARGAS, identificado con cédula de ciudadania No.

8.704.105 de Barranquilla y Tarjeta Profesionat No. 104.364 del C.8.J., con oficina

ubicada en la carrera 42 A No. 80— 33 de Barrenguilia

CONCILIACION

Lag parntes no flegaron a un acuerdo conciliatorio, por tanto, se de{:larak fa\_lfida la etapa de

conciliacisn,
SANEAMIENTO DEL PROCESO.
Ne hay lugar zl saneamiento del proceso.

INTERROGATORIC A LAS PARTES

REBOLLEDO OLART

El despacho procede g interfogar a los sefiores DAVID FERNANDO ¥y NEIDA ESTHER '

De igual maﬁera se procede al interrogatorio de Ja parte demandada sefor WILLIAM
REBOLLEDO OLARTE. !



FIJACION DEL LITIGIO

Procede el despacho a fijar el litigioc empezando por el proceso reivindicatonjib'f/presentad‘o

por el tercero ad excludendum y despues se pasa a la fijacion del litigio de Ia demanda
principal de pertenencia, | : :

PRACTICA DE PRUEBAS 3 A :
Se procede a recepcionarle declaracion Jurada a la sefiora LEDA DEL SOCORRO
BARROS RODRIGUEZ, -

en razén a que no presentd documento idéneo para ‘su identificacién y 'manifests no
Poseer ofra clase de documento que la identificara.

Ef sefior AGUSTIN OSORIO PATIRO segtn el apoderado de la parte demandante se

encuentra fuera del pais, razén porla cual no se le recepcionara declaracion,

El apodsrado del tercero Ad: Excludendum renuncia a las declaraciones solicitadas. - ,

Seguidamente siendo las 1:00 pm, el sefior Jiez, se traslada al bien objéto,dél'prbéésé

bara practicar diligencia de inspeccién judicial.

Concluida la inspeccién judibiaf Se reanuda a las 2:15 pm Ig audiencia para continuar con

la prueba ds! interrogatoric{ solicitado por el apoderado de la parte demandante a los

sefnores WILLIAM REBOLLEDO OLARTE y ANDRES NORIEGA.

El apoderado de Ia parie idemandante renuncia al interrogatorio del senor WILLIAM
REBOLLEDG OLARTE. f o : e

E! despacho en aras de garantizar los derechos de |a parte demandante en Ia demanda
inicial efectila saneamiento en el sentido de decretar el interrogatorio del sefior ANDRES

NORIEGA, el cual fue solicitédo por el apoderado de Ia parte demandante en memorial de
contestacion de la demanqla presentada por el tercero ad excludendum, ¥ pone de |

presente dicha decision a lag partes, las cuales no presentan objeccién alguna.

Acto seguido, el despacho sle concede el use de la palabra al apoderado de |a parte

demandante para que prosiga a efectuar el interrogatorio al sefior ANDRE§ NORIEGA. o

otorgandole e! despacho el thso de la palabra at apoderado de la parte demandante para
gue formule el interrogatorioial perito. Posterio‘mente, se le concede el uso de la palabra

a la apoderada demandada quien manifiesta «star de acuerdo con el informe pericial ..

presentado. Asi mismo, se I@ otorga el uso de la palabra al apoderado sustituto del tercero
ad excludendum, quien manifiesta que se encuentra de acuerdo con el informe pericial
presentado. :

Acto seguido, el despacho . procede a fijar los honorarios del perite én suma de

ochocientos mil pesos ($800.000) que seran a cargo de la parte que solicité (a prusba.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Se concede el uso de la paiafbra al apoderado ve la parte demandante para que proceda

con sus alegatos,

Se concede el Liso de la palabra a Iz apoderada de |a parte demandada para que pfoceda:

con sus alegatos.

Se concede el uso de la palabra al apoderado del tercero ad excludendum para que
I N

bresenien alegatos,

Acto seguido, el despacho decreta un receso de 15 minutos.



En mérito de o expuesto, el Juzgado Cuarto Civil del Gircuito de Oralidad de Barranquilta,
administrando justicia en nombre de la-Republica de Colombia ¥ por autoridad de la ley

PARTE RESOLUTIVA DE LiA SENTENCIA: |

RESUELVE;

1.- Absolver 2 los sefiores bAVID REBOLLEDO OLARTE, NEIDA ESTER REBOLLEDO
OLARTE y WILLIAM REBOLLEDO OLARTE de las preterisiones formuladas‘por por el

sefior ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ, dentro de la-demanda reivindicatoria.

vor los séfiores DAVID REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE .
dentro de la demanda de peiﬁenencia. _ '

3.- Ordenar el levantamientgﬁ de fas medidas cautelares que se hubieren pracfic:ado, paré

to cual se ordenars oficiar a la Oficina de Registro de Instrumientos Fublicos., LK

i A TR <

&~ Condenar en costas al isefior ANDRES A!BERTO NORTEGA MURISS ‘én favor de
DAVID REBOLLEDO OLARTE, NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE.

[ ' ‘ _
5.- Condenar en costas a los sefiores DAVID REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTER
REBOLLEDO QLARTE en favor da| sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE. 8-

El apoderado de Ig parie démandante eén pertenencia integrada por los sefiores DAVID
REBOLLEDO OLARTE y NJEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE interpone recurso de
apelacion contra la sentenciq dictada por el desp'achol Y procede a sustentario, - o

Se concede el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de [a parte demandante
en pertenencia en el efecto! Suspensive, para ante la Sala Givil — Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Barranquila.

T

.

~se da por terminada la audiencia.

JAVIER VELASAUEZ

LOS DEMANDANTES, o
QW/Z W]»/ @ Q%E?ﬁ%{ ﬁ%"w‘ﬁ
DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE NEGA ESTHER REBOLLEDO OLARTE

EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE

4

Dr. EFRAIN VIRVIESCAS PERA

EL DEMANDADO,

%@”/ ﬂw//

WILLIAM REBOLLEDO OLARTE



LA APODERADA DE LA PARTE DEMANDADA

Dra. ERFS MURN BUELVAS

EL TEREIJ:IRO AD F)(CLUDENDUM

’721\—\ﬂ14/‘ '- !
ﬁes ALBERTO NOR:E_GA MUNOZ
-

L APODEFjADO DEL TEQ\RQ AD E)\CLUDENDUM

o
AT p /%/’ <

AS RUIZ CARA

EL PERITO
=

— !
TARIA CASTAREDA NARANJO

OFICIAL MAYOR,

:ODERADO SUST{TUTO DEL TERCERO AD EXCLUDENDUM



Rama Tudicial | SIGCMA | :

. Conseo Sugerior de la Judicatura .
~ Repaiblica de Colombia ‘ - J 3
Romma Judicial del Poder Pablico o
Consejo Seecional de I Judicatura del Atkintico
Seerviaria de I Sala Civil-Famdlia del Teibunal Superior de Barranguilla

.-

" OFICIO No 9355
Nit. No. 00800165799
Barranquilla, 21 de noviembre  del 2018,

Sefior:

ANDRES NORIEGA MUNOZ.

CALLE 83B N° 23S-20, COSTA HERMOSA.
SOLEDAD ATLANTICO.
serdnanoriega@amail.com

REF.: ACCION DE TUTELA (12. Instancia)

Accionante * DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE. -
Accionado - JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA y JUZGADO 13 GIVIL DEL

CIRCUITO DE BARRANQUILLA, . Cu
M. P. : Dra. VIVIAN VICTORIA SALTARIN : e L
Radicacion : T-00480-2015 . : o

Por medio del presente NOTIFICO a usted (2 providencia de fecha 20 de noviembre del 2018, proferida
per este Tribunal Superior en Sala Unitaria Civil-Farnilia, mediante {a cual se resolvié: '

.- ACLARAR el numeral 1° de fu porte resolutiva de fa sentencia Jechada Noviembre 9
del hogofio, proferida por ésia Sala de Decisién, en el sentido de 'ihdiqcr que ‘se le
concede el amparc constifucional solicilado por los sefiores DAVID FERNANDO
REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE por afectacién del derecho y
principio fundamental del debide proceso por defecios facticos y sﬁsﬂ::hiivo; y negarlo por

todo lo demds.

2.- CORREGIR la calidad de la Funcionaria dociora MERLYS MALDONADO DE LA HOZ,
en &l senfido de indicar quz la misma es la Comisionuda Juridica de la Alcaldia Local

Norte Centro Historico de Barranquilla.

3.- Nofificar o las parfes por el medio més expedito.

Atentamente;

WILLIAN ESTEBAN PACHECO BARRAGAN
P/SECRETARIO

Carrera 43 No.4+4 -12 Tel. 3402173 Fax. 3402512
Barranqguilla - Atlantico



Rama Judicial . s o ' i S .
- Consejo Stperior de 1z Judicanura . . o SIGCMA i

Repoblica de Colombia
F

Rama Judicial del Poder Pablico ‘ ('
Consejo Seccional de I Judientira del Atlintico E _f
Secreturia de Ia Sala Civil-Familia del T bunal Superior de Barennquilla

OFICIO No 8480
Nit. No. 00800165799
Barranquilla, 23 de octubre  del 2018,

Sedor; .
ANDRES NORIEGA MUNOZ.

CALLE 63B N° 238-20, COSTA HERMOSA.
SOLEDAD ATLANTICO.
serdnanoriega@gmail.com

REF.. ACCION DE TUTELA (12, Instancia) ‘
Accionanie - DAVID FERNANDOC REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE.

Accionado S JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA y JUZGADO 13 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BARRANQUILLA, - - -

M. P. : Dra. VIVIAN VICTORIA SALTARIN

Radicacitn : T-00480-2018

Por medio del presente NOTIFICO a usted |2 providencia de fecha 22 de octubre.  del 2018, proferida por
este Tribuna! Superior en Sala Unitaria Civil-Familia, m:zdiante ia cual se resolvio:

1. ADMITIR la cccion de tutela promovida por los sefiores DAVID FERNANDO
REBOLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REROLLEDO OLARTE, confra el JUZGADO
DIECISES CIVIL MUNICIPAL DE DE BARRANQUILLA, represeniado por la -doctora
MEOMNICA ISABEL GARCES JAIMES. oor o prasunta vulneracidn de los dérechos

fundomeniales del! debids process, wecese a o adminisiracion de justicia, dignided -
humana, vivienda digna e igusidad, en el tramiie del proceso verbal de Enirega del

Tradente al Adquirenfe, promovido en su contra ante el Juzgado accionado bajo {a
radicacion No. 2017-00092-00. '

2, VENCULAR af tramite julelar o los sefiores: {1) ANDRES NORIEGA MUNOZ, .en
calidad de demandante en 2l proceso Verbal objeto de tutela, (2) WILLIAM ”REBOiLLEDC.) v
OLARTE en calidad dé demondado en el proceso de referencia (3)  MARLYS
RMALDCHNADS DE LA HOZ en caiidad Juridica Comisionada de la Alcaldia Local Norte
Centro Histdrico de Barranquille, (4) JUZGADO . TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BARRANGUILLA representado por e doctor LUBARDO LEON LOPEZ, (5) y demas
personas que les asista interés en las resulias de asio accidn constifucional y quienes

hayan infervenido en el irdinite del proceso adelantado por el Juzgado accionado bajo
radicacion No. 2077-00092-00.

3. OFICIAR a los accionados v a los vineulados al trdmite, para que dentro de los 24
horas siguienies o la notificacicn de lo presente providencio, rindan informe a este
Despacho sobre los hechos en que se funda la presente accidn, y presenten las pruebas
que prefendan hacer valer. Fn virud de lo anterior, solicitese al accionante y a los
Justes cecionados, que aporten los direcciones de notificacion de todas las personas
vinculadas al ramite tielar v quienes hayan intervenido en el curso del proceso de
radicade No. 2017-00092-00. : '

4. NEGAR &i decreto de io medida provisional solicitada, por no demostrarse la
configuracion de un  perjuicio  inminente que no pudiese aguardar por el
pronunciamiento de ésia Saia de Decisién en sede de futela, amén de haber franscurrido
més de tres (3) meses desde que se materializs i diligencia de entrega del inmueble de
la cual se solicita la suspension, o cual fue realizada el 26 de Junic de 2018, aunado
a que su decreto se configuraria como una decisidn anficipada que vulneraria el derecho
de defensa y debido proceso de los funcionarios. accionades y las personas vinculadas

al irdmire futelar,

3. PRACTICAR inspeccion judiciol el dia 29 de Octubre del hogofio o las 08:00 am al
proceso Verbsl adelantado en el Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Barranquilla, con
Carrera 43 No. A4 -12 Tel, 3402173 Fax. 3402512
Barranqguilla - Arlaniico



Repiblics de Colombia
Rama Judiciai del Poder Pablico
Lonsejo Seccionad de By Judicaturs del Atlintico
Seeretavia de Ia Sala Civil-Familia del Tribunat Superior de Barmnquilla

radicado No. 2017-00092-00.  Oficiese para fal efecto o los Juzgados accionados
para que remiian el expedienie en ciia.

6. OFICIAR of Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Barranqur]lc a efecto de que remita
a esta Saia de Decision copia de lu senfencia proferida por ese Despacho en el trdmite
del proceso de radicado No. 2017-00237-00, y senfencia proferrdc en segunda
insfancia en caso de hoberse surtido por recurso de apelacion.

. QFICIAR ol Juzgado Once Civii del Circuito de Barranquilla para que informe o ésta

Sa!d las actuaciones sustidas por ese Juzgado en el trgmite del proceso de radicado.
No. 2018:00018-00 e indique quienes son ias partes, cudles son las pretensiones de la
demanda, e identifique el inmueble objefo de pertenencia.

8. OFICIAR ol Juzgado Décimo Civil Municipal de Barranguilla para que informe a
ésfa Sala, las actuaciones surtidas por ese Juzgado en el tramite del proceso de radicado

e, 2018-00193-00 e indigue quienes son las partes, cuales son las prefenswnes de la,
Jen.cndc: e identifique el inmueble objefo de pertenencia. ' '

9. Por lo Secretaria de la Scla, inférmese si a ésta Corporacion ha correspondido el
conocimiento de accién de tutela anterior promevida por los accionantes, respecto de
los mismes hechos y prefensiones, v en caso afirmative adjontese copia de la misma y
de lo senfencia que para el caso se haye proferido por ésta Colegiatura.

10. INSTAR o las partes o dar cumplimiento a lo establecido en el Acuerdo No .
PSAAT4-10160 e Junio 12 de 2014 expedido por el Consejo Superior de o

Judicatyra,

—_

t1. NOTIFICAR a las paries por ef medio més expe?ﬁo‘-
v Atentamente; . o C ] .

WILLIAN ESTEBAN PACHECO BARRAGAN
PISECRETARIO

Carrera 43 No.44-12 Tel 3402173 Fax. 3402512
Barranguilla - Atlantico

Rama Tudici) ‘ . - ' o e Sl o
Cansejo Superior de f2 Judicatura ‘ @ SIGCMA



. Consejo Su

B

5 ;:’*‘a-rior de la Tudicatura @ SIGCMA

Repiiblica de Colombia ‘
Rama Judicial del Poder Priblicy . . )
Conscjo Scecional de In Judicatura del Atlintico L e L
Seccetaria de la Sala Civil-Fumilia del Tribunal Superior de Barranqoilla

QFICIC No 9921
Nit. No. 00800165799
Barranquilla, 13 de noviembre  del 2018, ‘ \ o

Sefor:

ANDRES NORIEGA MUNOZ.

CALLE 83B N° 238-20, COSTA HEPIVIOSA _ _
SOLEDAD ATLANTICO. . ' ' o
sercdnanoriega@gmail.com o

REF.: ACCION DE TUTELA (72. Instancia)

Accionante : DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE.

Accionado 1 JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA y JUZGADO 13 CIVIL DEL
CIRCUITO D& BARRANGQUILLA,

M. P, : Dra, VIVIAN VICTORIA SALTARIN

Radicacion 1 T-00480-2018

Por medio de! presente NOTIFICO a usted |a providencia de fecha 9 de noviembre del 2018, proferida por
este Tribunal Superior en Sala Unitaria Civil-Familiz, mediante la cual se resolvié:

-

i®.- Conceder el ampearo constitucional solicitade por los sehores DAV!D ’
FERMNANDO REBOLLEDOD C)LARTE y MNEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE ef
sefior JUEZ TRECE CIVIL SEL CIRCUITO DE BARRAMNQUILLA, doctar LIBARDO
LEOMN LOPEZ por afectacian del derecho v principio fundamental del debido
orocess por defecros 1‘<:':cfi<:o v sustantive; v negarle por todo lo demas, por

ias raxzones expuestas en la parre motive de esta providencia:

2°.- Ern consecuencia, se ordena al doctor LIBARDO LEON LOPEZ en
calidad de JUEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO E BARRAMNMGQUILLA, o guien
haga sus veces, que dentro de las cuarenta v ocho (48) horas siguientes a-la e RS
notificacion de esta senfencia, proceda o dejar sin efecto el oute fechada ‘
Junio 12 de 2018, y o resolver el recurss de apelacién contra la decisidgn

adoptada el 31 de Enero de 2018 por la sefora Alcaldesa Local MNorte

Ceniro Hisisrico de Barranguilla, que rechazs de plano Ic::. oposicién a la )
‘en'rregca formulada por los accionantes FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y l '
MNEDA ESTHER REBOWEDO CLARTE en el proceso de enirega del Tradents
al adguirenie adelaniado por =l sefior ANDRES NORIEGA N\UIQOZ‘CON’:G
‘ el sefor WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, con valoracién adecuada del
majerial proboforio  ailegado ol plenario y aplicacién de las normas

reguladoras del incidenie de oposicion a la entrega.

3°.- Por la Secretaria de esta Sala, notifiquese esta sentencia a los
accionanies, al funcionario occionado y a los demas funcienarios Y personas
convocados al procedimienic twtelar, y al sefior Defensor, del Pueblo; por el

medic mas expediio posible.

e la Secretaria

4°.- 5i esta providencia no fuere impugnada, por p

esia Sala, remitase a la H. Corie Constitucional ra su eventual revision.

Atentamente;

WILLIAN ESTEBAN PACHECO BARRAGAN
PISECRETARIO

Carrera 43 No.44 -12. Tel 3402173 Fax. 3402512 .
Barranquilla - Atlaniico

+



Bama Tudicial Y g N
. Lenseln Superior de T Judicaiura . o @ - SIGCIV,{A 4 8

& Repiblica de Colombia
: I\ ama Judicint del Poder Pablico
Comsejo Seecional de fx Judicitirg del Atlintico
Meeretaria de I Saln Civil-Fomilia el Tribunal Seperior de Barranquills

QFICIO No 2016
Nit. Na, 00800165?99
Barranquilz, 6 de marzo del 2019

SENDR:
ANDRES NORIEGA.

CALLE 48 N* 57.17.
" BARRANQUILLA

REF.. ACCION DE TUTELA {12 unatancta)

/-\c-,lonan*'- - DAVID FERNANDO REBCLLEDC OLARTE v NEIDA ESTHER REBOLLEDO QLARTE.

Accionado 1 JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL JE BAF’RANQUILLA y JUZGADO 13 CEVIL DEL
CIRCUITO DE BARRANQUILLA ‘

W, e :Dra. VIVIAN VICTOR A SALTARIM

Radicacicn : T-00480-2018

Por medic del presente NOTIFICO a usted |a providencia de fecha & de marzo del 2019, proferida .por este
Tribunal Superior en Sala Unitaria Civil-Familia, mediante [a cual se resolvid: .

1.~ De lu solicitud de nulidad procesal presentada por el Senor WitLiaM
?”BOELEDO QLARTE, cérrase traslado por el término de tres (03) chus & los mrfes.

2.~ Por la Secretaria de la Sala, solicite a ja Honorabile Co;'te Constituciona] ,
remitir con destino a este Corporacion el expediente contentivo de la accién de
tutela promovida por los sefiores DAVID FERNANDO REBOU.EDG OL&RTE Y
NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE contra e JUZGADO D!ECL‘:EIS C‘WE
MUNICIPAL DE BARRANQUILLA Y JUZGADO TRECE CWH! DE!. GRCUTO DE

BARRANGUILLA, identificada bajo ef ClJ 08 001-22-13-000- 2018-00480-00 (T-
00480-2018), con ef fin de surfir el tramie correspondiente del Incidente de -

Nulidad formulade por el sefior William Rebofledo Olarte en cc:hdcd de vmru!cxcio

dentro de la presenfe accién de iutela.

Atentamente,

WWILLIAM ESTEBAN S BARRAGAN
P/SE

- - ] o ey ¥ = ?
Correra 43 NoA4-12 Tel 3402173 Jax, 3462312
Barranquilla - Atlan-ico ‘
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y Cisirito Egpeclol. induskial y Porlugria
crail .

DILIGENCIA DE ENTERGA DE BIEN INMUERLR

. ORDENADA:
MEDIANTE DESPACHO COMISORIO No 0G&6 DE FECHA
29- DI _SERTIEMBERE DR 20017 DEL - JUZGADO

DIRSISETS GIVIT, MUNICIPAT.. B BARRANQUILLA,

En barranquilla 2 los 2jias del mes de _ FVHIO de 2018 siendo las

9:00_AM se constituyd en audiencia publica a ALCALDIA LOCAL NCH como viene
ordenado en el auto anterior, con el fin de darle cumplimiente al auto de fecha 29 e
septiembre de 2017, donde el JUZGADO 16 GIVIL, MUNIGIPAL DR BAR TTELM

: donde orcdena mediante auto de fecha 13 de junio
de 2018 para que de cumplimiento a lo ordenade mediante Despacho Comisorio No 046
de septiembre 29 de 2017, para realizar |a entrega material y efectiva del inmueble
ubicado en _GALLE 1§ Ng 57-17 DB BSTA._GIUDAD ,
confoﬁodelﬁahﬁmﬂainmobMamaIH0Q§@a8106 ald@ﬂandmﬂe.Ack>Segukb
el Despacho siendo respetuose  de .la  orden emanada por el Juzgado
DIESTSRHTS LTI, MUNICTPAL TR BARRANQEILLA 5
e dirige al inmuehble objeto de diligencia en compafia de Delegado del Ministerio Pablico,
el Doctor  HARQLD GOMEZ. .OBREGON identificado con CC

No 1el1290b87312 -, miembros de la Policig Nacional, el a;’:ﬁoderador
sustituto del .demandante ! Doctor WILSON S&UL MTJTIA DB LA BOL.
ddentificado con CC No,j?’z?a.-a?‘aoo’?e'fde barranquidTe 125238 €59

lespachko le recomoce Personeria ?ju«ridic.a para actuar dentro

caziactenlendo em cuenta que enz diligencia celebrada el pas

2l afic sw eurso, este despacho siewmdo gAra

cdebido proeeso surtid todas ¥y eada una de

el articule 107 del @@P €N aras. de respet

radicedidn. y defemza de las. partes lag guales fueroam escu
Crtumidad de presemtar Pruebas y demis garantiag

¢e y cumpliemds todas Y eada upma de eat

' a-quien el :
de la pregente j
ado 31 de emsno «
mte de lo reglado em el art 29 gon
las etapasa procesales que estaklos
ar y salvaguardar el derecho a la ¢g

chadas, tuviemon la ¢
Procesales que la. ley esiahd
as etapas; aeste despacho progeds B20re-

ar la entrege real y efec ¢ &3 Mo 57=1% (e

tiva del inmueble ubicado en la call
esta cludad eom folio ge matrieula inmobilisria No D40-8106 al demandante el
sefox ANDRE NORIRGA MUNOZ, sin escuchar oposiciém alguna, se le adviiente ali

Peirsonal que hahita dentro .del lomuehle que euenta won. 20 minukos. para initia
lzbores de desocupaeidn de ﬁbrmafm@lumﬁariaw en caso- comtrario sefuﬁigizamﬁﬂé
CORCuUrso de la fuersza Publica si fuere necesario, se le solicita,a_l-'-,‘ap.od@;?aclo
ge la parte demzndante facilite el apoyo logistico para el bien'-y:‘q:éhalaé;fcﬁi{ﬁnp i
lewko de la orden. impartida,. &eto geguido el despacho le conecede. el use de:
palabra al delegado del mimigterio Publice y en ugo de ella ,mamiii;f';-é &: 'enr
wd: de la ley 136 de: 1994 en comeordan:ia del art 45 ¥ 46 del CER* e Permd to. .

mwanifestar aue el despacho se enmcuentra. en cumplimieméo de una ordengwdfu_a}
¥ oum segumdo requerimiemto enanado por el uzgade dleeigets ciwil ‘mimd éipal.
domde requiere a eska@ algaldia a cumplir eficazmembe la entrega real ¥ materd,
del inmuebile Objeto de diligeneia, asi lasg, cosas: este despagho cl-ebe"*tlafle e
Plimlento a la crdeg toda vez. que um juez. de 1a republica insta a: gste despac
& a la.ordem establecida sin escucha. |
Otra oposicdduy asi las cosas el despacho si a hien 1o tieme debe -da
lento a digha Ordiem, Aecto seguido a1 despaclio coafirma la orden: ewanty
166; d%S,O‘C.'L}:l%‘;'c‘LGﬂé@ﬁ. inmediata del Biem lnmueble olyjeto de diligencia, s
Woeowlsion: deja comstanciam e : T ' :
- S 3 comstangia que °n cumplimiento de 1g dlligeneia. o1 -
300 s Debdledo Dronumas s delante de” todos on ; i "
MeT e o gont & 1295008 | GO en plema audiencia wns am)
ARG S L Wil PRURE ' mLI\“a . I .l AL T 3 ey - - . : . . - B
& 1" dochora EELY % wal donads funcionaria em comisg
Voeams  hido Sy -Tendfestando  que tondme. que ahora em adelante andar.,’
polieia y-soliegito. compul sar- copies. & la. fisealis. gemeral de. la naciols para:

darle bien ¥ cabal ecumplimiento

Ial-
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Rama Judicial ' Consejo Superior de lo Judicatura

7 /5 ;OQT: Sujc?;dc?_idm_mf Consejo Seccional de la Judicatura del Aflonhco : S][GCMA
epublica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEPTIMA DE DECISION CIVIL — FAMILIA
Magistrada Sustanciadora
VIVIAN VICTORIA SALTARIN JIMENEZ
Radicacién: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-201 8-00480-00)
Barranquilla, mayo veintinueve (29) del afio Dos Mil Diecinveve {2019)
Acia No. 036

. ASUNTO A TRATAR.-

Procede esta Sala dentro del término legal, a decidir la accién.de futela mcoada C
por los sefiores DAVYID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ‘ESTHER
REBOLLEDO OLARTE, contra la sefiora JUEZA DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
BARRANQUILLA doctora Ménica Gareés Jcimes; a la que fueron vinculados
oficiosamente el sefior JUEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
doctor Llibardo Ledn Lépez, la COMISIONADA JURIDICA DE LA ALCALDIA

%@ LOCAL NORTE CENTRO HISTORICO DE BARRANQUILLA docforo MARLYS
MALDONADO DE LA HOZ; y los sefiores A‘NDRES NORIEGA MUNOZ y
WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, por encontrarse asistidos de interés juridico en

la decision que se adopte en este asunto.
I ANTECEDENTES.-
Refieren los accionantes los hechos que se sintefizan asi:

1. Que presentaron contra el sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE demanda de

pertenencia respecto del bien inmuebls ubicado en Calle 48 No.57-17de esta

Rt
i (eed
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Direccién: Carrera 45 Mo. 44-12 Oficina 304

Telefax: (5) 3402042

Correo Electrénico: sciBbqllo@cendoj.ramajudicial.gov.co
Borranguilla — Alléatico. Colombic




Rodicacién: T-00480-2018 {08-001-22-13-000-2018- 00480 -00)

Magistrada Sustonciedora: Dra. Vivian Victoria Saltarin Jiménez

ciudad, identificado con ML 040-8106 de Ia Oficina de Registro de

Instrumentos Poblicos de Barranquilla, el cual cursé ante el Juzgado Cuarto Civil

del Circuito de esta ciudad, bajo Rad.2017-00237- 0o, en el que el sefior

ANDRES NORIEGA MUNOZ intervino en calidad de tercero c:d-exciudendum L

presentando en su contra demanda reivindicatoria; proceso que fue fallado en
audiencia del 14 de Julio de 2016, que desestimé la pretension de pertenencia

por haber acreditado ellos solamente posesién de ocho (8} afios a la fecha de

presentacién de la demanda en el afo 2014, y también negd la reivindicacion

porque el sefior ANDRES NORIEGA MUROZ adquirié el derecho de dominis -~

con posterioridad al afio 2006 cuando ellos iniciaron la posesion; sentencia que
fue confirmada por la Sala Segunda Civil-Familia del Tribunal Superior de

Barranguilla, en audiencia efectuada el 24 de Enero de 2017, 104108

2.-Que en fecha posterior, presentaron nuevamente la demanda. de perténencia

contra el actual propietario del inmueble, sefior ANDRES NORIEGA MUNOQZ,

la cual correspondié al conocimiento del Juzgado Décimo Civil Municipal de’

esta ciudad, bajo la radicacién No.2018-00193-00, donde fue admitida a

trémite y se notifico al demandado, quien presenté recurso de reposicién contra

¢l auto admisorio de la demanda, que le fue resuelto desfavorableimente, -

encontrandose el proceso surtiéndose el trémite procesal correspondiente 115

118)

3.-Que entre tanto, el sefior ANDRES NORIEGA MUNOZ presenté contra el

sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE proceso de ENTREGA DEL TRADENTE AL«

ADQUIRENTE, que correspondié al conocimiento del Juzgado Dieciséis Civil
Municipal de esta ciudad, bajo la radicacion No.2017-00092-00, dentro del
cual se profirié en Junio 27 de 2017 sentencia que accedié a lo pretendido por

el demandante; y demandante y demandado firmaron una conciliacién donde

el segundo se obligé a entregar ol primero el inmueble, sefdlando que estd .

habitado por unos familiares suyos, omitiendo ambos litigantes informar a la
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Radicecién: T-00480-2018 ((8-001-22-13-000-2018- 00480 -00)

Magistrada Sustanciadore: Dro. Vivian Viclerio Sallarin Jiménez

jueza del conocimiento, que los ocupantes del inmueble no estén alli en calidad -

de familiares del demandado, sinc en calidad de poseedores del predio.

4.-Que en consecuencia, la sefiora Jueza Dieciséis Civil Municipal, libré

despacho comisorio a la Alcaldia Distrital de Barranquilla para la préctica de [a

diligencia de entrega; despacho comisorio que fue udiudicddo a la Alcaldia de .-

la Localidad Nerte Centro Histérico, que inicié la diligencia en Enero 31 de

2018, en cuyo desarrollo ellos presenfaron oposicién a la enfrega alegando sus

derechos de posesion, pero la Alcaldesa titular, dra. MARLYS MALDONADO
DE LA HOZ la rechuzé de plano, argumentando que no demostraron actos
propios o de duefio; decisién que apelé y fue confirmada por el JUZGADO
TRECE CIVIL DEL CIRCUITO; disponiéndose enfonces que la orden de entrega
sea materializada contra persona distinta del alli demandado, y por. personas

que no son parte en el proceso desconoc:endo]es sus derechos de posesion.

5.-Que presentaron entonces solicitudes de prejudicialidad civil para que se .

espere [a decision del proceso de pertenencia que cursa en el Juzgado Décimo

Civil Municipal; y de nulidad de la actuacién por no haber sido convocados en

calidod de litisconsortes y por la falsedad de las declaraciones de los liigantes

al afirmar que son fomiliares del alli demandado, desconociéndoles sus
calidades de poseedores; lo que.fue resuelto por la sefiora Jueza Dieciséis Civil
Municipal de manera desfavorable, mediante providencia que fue impugnada,

pero esta funcionaria, sin resolver los recursos, requirié .a la Alcaldesa

comisionada para que practicara la diligencia de entrega sin aterider ninguna

oposicién, lo que se hizo en Junio 28 de 2018, despojandolos a su parecer de

manera ilegal, de la posesién vienen ejerciendo desde el afio 2006,

6.-Que las actuaciones antes enunciadas presentan graves rrregu!arldcdes que

afectan sus derechos del debido proceso y defensa, tales como: 0) No haber

sido convocados al proceso de entrega del Tradente al adquirente a pesar de
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Radicacién: T-00480-2018 {08-001-22-13-000-2018-00480-00}
Magistrada Sustenciadora; Dra. Vivien Vidorie Saltarin Jiménez

conocer los litigantes que ellos ostentan la calidad de poseedores del bien a
cuya restitucién se aspiraba; b) Hober avalado con la aprobacion de la.

conciliacion, las declaraciones de los litiganites de que ellos ocupari el bien

como fomiliares del demandado, desconociéndoles sus derechos de posesion;
¢} Haberse rechazado la oposicin desconociéndoles sus derechos de

poseedores; d) Haberse ordenado realizar la diligencia de entrega sin haberse

resuelto los recursos de reposicion contra el auto que negé la prejudicialidad v

la nulidad solicitadas y del auto que ordend requerir para lo relizacién de la

diligencia de entrega; e) Falta de competencia de la Alcaldesa Delegada para

disponer el rechazo de la oposicién.
M.  ACTUACION PROCESAL EN PRIMERA INSTANCIA

La demanda de tutela reingresé por decisién proferida por la Sala de Casacién
Laboral de la Honorable Corte Suprema de Justicia, que mediante proveido

adiado 27 de marzo del hogafio declaré |la nulidad de todo o actuado a partir

del auto admisorio inclusive, al estimar que la nofificacién del vinculade William

Rebolledo Olarte se efectué de manera lerrada, ordenando. en consecuencid,

rehacer las actuaciones de notificacién @ la direccién correépondienfe; razén
por la que de acuerdo a la orden proferida por la H. Corte Suprema de Justicia,
se procedié a su admisién nuevamente, se ordend la notificacién a las partes y
vinculados en las direcciones correctas y se solicité el deber de rendir el informe

acerca de los hechos expuestos por el accionante.

Al procedimiento comparecié la doctora MONICA GARCES JAIMES, Jueza
dieciséis Civil Municipal de Borronquilfo, ‘quien solicita que se d;_eclare
improcedente la presente accién constitugional argumentando que actualmente
cursa ante el Juzgado Trece Civil del [Circuito de. esta ciudad“recujrfso 'Acrie

apelacién contra el outo de abril 23 de{2018 que negé la prejudicialidad y

rechazé la nulidad. Considera ademas no haber vulnerado derecho alguno de
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Radicacién: T-00480-2018 {08-001-22-13-000-2018-00480-00}
Magistrada Sustanciadora: Dra. Vivian Vidoria Saltarin Jiménez

los accionantes en el tramite del proceso de entrega del Tradente al adquirente,

pues el hecho de no haber accedido el Juzgade 4° Civil del f‘Cich‘iA}B ala .~

Pertenencia y tampoco o la reivindicacién, no constituye decision que los
legitime para que los actores sigan ocupando el bien, de ‘manera que, si
pretenden el reconocimiento de la posesién, debieron promover otro proceso de

pertenencia. Asi mismo sefialo no ser cierto que en el procese a su cargo no se

hubiere informado que los accionantes ocuparan el inmueble objelo de

restitucion, puesto que el demandado WILLIAM REBOLLEDO OLARTE expresé

que alli habitaban unos familiares y por ello se libré el despacho comisorio

para que se efectuara la entrego, pues de ofra parte examinada el certificado - -

de tradicién del inmueble no aparece registro de demanda de pertenencia

vigente. Expresa odemds que esfa accién de tutela es temeraria; pues ya.se

habia decidide otra por iguales hechos y aspiraciones, declarada irﬁprocedente

en segunda instancia por la Sala Civil-Familia de esta Corporacién 981001

El Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Barranquilla remitié fotocopias de los

actos de los audiencias de Juzgamiento de primera y segunda instancia,

emitidas dentro del proceso de pertenencia adelantado por los sefiores. DAVID

FERNANDO y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE contra el sefior WILLIAM

REBOLLEDO OLARTE, en el que intervino en calidad de ercero ad-excludendum
y demandante en reivindicacién sefior ANDRES ALRBERTO NORIEGA MUNO?Z,

que negaron las pretensiones de las demandas de pertenencia y reivindicatoria

{fls.104-108)

El Juzgado Trece Civil del Circuito de esta ciudad, rinde el informe solicitado,
manifestando que al desatar el recurso de apelacién formulado por los terceros
opositores contra el auto que rechazé de plano la oposicién a la diligencia de
entrega, no incurrié en vulneracién alguna de los derechos a cuyo amparo

aspiran los accionantes (ils.ll2—1]3].
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Redicacion: T-00480-2018 {08-001-22-13-000-2018-00480-00)

Magistrade Sustancicdora: Dra, Vivian Victoria Saltarin liménez

Igualmente, el Juzgado Décimo Civil Municipal de esta ciudad comparecié al
tramite tutelar a fravés de la Jueza en ese entonces doctora ANGELA: INES

PANTOJA POLO, dando cuenta del trémite que se adelanté en esa agencia

judicial respecto del proceso de pertenencia promovido por los ahora

accionantes contra el sefior ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ bajo
radicacién No,2018-00193-00 (1151161

Lla doctora MARLYS MALDONADO .DE LA HOZ, furidica Comisionada de [a

Alcaldia local Norte Centro Histérico de Barranquilla rinde el informe

advirfiendo de las maniobras utilizadas por el apoderado de la parte

accionante para reclamar un derecho fundamental que considera que no le ha

sido vulnerado por ese Despacho; afirmando que el presenfe tramite. tutelar

tiene por finalidad retrotraer actuaciones que se surtieron en cumplimiento de lo

funcién que le fue encomendada, correspondiente a la practica de lo diligencia’

de entrega del bien inmueble objeto de litis, lo cual fue ordenado por el

Juzgado 16° Civil Municipal de esta civdad.

El senior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, e&pone por su parte que la preserite

accién constitucional resulta ser improcedente, puesto que ho ha existido

vulneracién de derecho fundamental alguno de los accionantes; y refiriéndose

puntualmente a la diligencia del bien inmueble objeto de entrego, sefiala ésta se

desarrolld de manera voluntaria, con la presencia del sefior David Rebolledo

Olarfe, su apoderado judicial, y de su hija Liliana Rebolledo como testigo,

levanténdose un acta e inventario de la diligencia, lo que evidencia que no-

existen hechos constitutivos de posesién, como alegan ahora los actores.

Igualmente sefiala que al momento de materializarse la entrega del bien

inmueble el 31 de enero de 2018, no registraba en la motricula inmobiliaria .

correspondiente, anotacién alguna de demanda de pertenencia promovida por

los actores contra el sefior Andrés Noriega, la que segin estos afirman fue-

radicada con posterioridad a ello, el dia 7 de febrero de la misma anualidad.
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Radicacién: T-00480-2018 {08-001-22-13-000-2018-00480-00)
Magistroda Sustanciadora: Dra. Vivian Videria Sallarin Jiménez

IV. PROBLEMA JURIDICO.-

Corresponde a la Sala examinar en primer lugar, si se cumplen los requisitos
generales de procedibilidad de la accién de tutela contra decisiones judiciales; y
si ello fuere afirmativo, determinar si las decisiones adoptadcs por los sefiores
Jueces Dieciséis Civil Municipal y Trece Civil del Circuito de Barrcnqudlc y por ¥
la sefiora Alcaldesa Local Norte Centro Histérico de Barranquilla, resultan

vulneradoras de los derechos del debido proceso y defensa de los accionantes.

No observéndose nulidad que invalide lo actuado, se procede a resolver

previas las siguientes.-

CONSIDERACIONES DE LA SALA

a/ Causa/es genéricas y especificas de procedibilidod de la accicn de fule/a

contra decisiones judiciales.

Lla accién de tutela no procede, en principio, para cuestionar decisiones y .

actuaciones judiciales y/o administrativas, pues es sabido que no estd institvida
@ como. un mecanismo procesal dirigide a reemplazar los procedimientos y

competencias previstos en la ley pcm dlrlmlr los confllcfos |ur:d1cos entre los

OSOCEOdOS

Sin embargo, ha establecido la jurisprudencia de la H. Corte Constitucional que
e);cepcionalmente esta accién resulta procedente para la defensa de los’
derechos fundamentales que se adviertan ironsgredtdos en el curso de ‘yna
actuacién judicial o administrativa, siempre ¥ cuando el mreresodo no cuenie
con mecanismos de defensa judicial que le permitan obtener la proteccion

debida. En este sentido, ha distinguido entre las causales de procedibilidad
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Redicacion: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)

Magistrada Sustanciadora: Dra. Vivian Victorio Sallorin Jiménex

general y especificas de la accién de tutela contra decisiones judiciales y/

administrativas.

En relacién con las primeras, la Corte Constitucional en sentencia T-590 del 8

de Junio de 2005, sefalé que son las siguientes:

“a. Que la cuestién que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional;

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios. v exiraordinarios- de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salve que se trate de evitar la
consumacién de un perjuicio iusfundamental irremediable.

¢. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere
interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que
originé la vulneracién, '

d. Que Ja _parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulnerados y que hubiere alegado
tal vulneracién en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible.

e. Que no se trate de sentencias de tutelg.

P

Respecto de los segundos, es decir, de los requisitos de cardcter especifico, la
Corte Consfitucional en la misma senfencia 1-590 del 8 de Junio de 2005, -

sefiald que se configuran en las siguientes hipétesis:

. “a) Defecto_sustantivo, que se presenta “cuende la decision se funda én una
norma evidentemente inaplicable” o cuando decide con bose' én normas
inexistentes o inconstitucionales o que presentan una evidente y grosera
contradiccién entre los fundamentos v la decisién.;

b) Defecto factico que se produce cuando el juez carece del apoyo probatorio
que permita la aplicacion del supuesio legal en el que se sustenta la decisién, u
omite la “valoracién de pruebas deferminantes para identificar lo veracidod de

" Jos hechos anolizados por el juez? o “oprecia pruebos que no. ha. débido |

admitic ni veloror porque, por ejemplo, fueron indebidemente * recoudadas
{articulo 29 C.P.);

¢} Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirié
la providencia impugnada, carece, absolulamente, de competencia para ello,

! Corte Conslitucional, Senlencia T-008 de 1998, reiterada en sentencia T-1017 da 1999,
? Clr., por ejemple, la ya cilade sentencia T-442 de 1994 (Antenio Barrera Carborell),
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Radicacién: T-00480-2018 |08-001-22-13-000-2018-00480-00}
Mogistrada Sustanciadora: Dra, Vivian Yicleria Scltarin Jiménez

d) Defecto procedimental, que se origina cuando el juez actud completamente al

margen del procedimiento establecido. Cuando se trate de una irregularidad _

procesal, debe quedar claro que- lo misma tiene un efecto decisivo o
determinante en lo senfencia que se impugna y que afecta los derechos
fundamentales de la parte actora. No obstante, de acverdo con la docirina
fijado en la Sentencia C-591-05, si la irregularidad comporta una grave lesin
de derechos fundamentdles, tal como ocurre con los casos de pruebis ilicitas’
suscepfibles de imputarse como crimenes de lesa humanidad, la proteccion de
tales derechos se genera independientemente de la incidencia que tengan en el
litigio y por ello hay lugor a la anulacién del juicio.

e) Error_inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un
engafio por parte de terceros y ese engafio lo condujo o la toma de una decisién
que afecta derechos fundamentales; 3

f) Decisién sin_motivacién, que implica el incumplimiento de los servidores
judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones
en el enfendido que precisamente en esc molivacién reposa la |eg|hm:dcd de su-
érbita funcional;

g) Desconocimiento del precedente, hipdtesis que se presenta, por eiempio,
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y

el juez ordinario aplica una ley limitando sustencialmente dicho alcdnce. ‘En .

estos casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia
juridica del contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental
winerade, y

h) Por Violacién directa de la Constitucién”.

Las primeros son aquellas que necesariamente deben concurrir. en el

procedimiento tutelar, para posibilitar al juez constitucional examinar si se ha
incurrido en via de hecho que afecte el debido proceso y deferisa por alguna
de las causas especificas, que se presentan por defectos orgdnico,
procedimental, sustantivo, féctico, desconocimiento del precedente, error

inducido, decisién sin motivacién y violacién directa de la Constitucién. |
Los errores orgdnico y procedimental que son los que interesan' a este asunto,

se presentan, el primero, cuando el funcionaric judicial que profirié la

providencia impugnado, carece, absoluiamente, de competencia para ello, o se
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Radicocion: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)
Maogistrada Sustenciedara: Dra. Vivion Victoria Saliorin Jiménez

it

Decision Civil-Familia de esta Corporacién, se observa que fue declarada

improcedente porque se encontraba pendiente la decision respecto de recurso

de apelacion formulado confra de decisién proferida por la funcionaria

Comisionada de la Alcaldia Local Norte Centro Histérico, que. rechazo de .

plano el incidente de oposicién @ la entrega presentado por los ahora

accionantes; y en esta nueva accidn constitucional se agregan los hechos-

nuevos de haberse resuelto desfavorablemente a los opositores tal recurso, y
haber sido despojados materialmente de la posesién que venian ejerciendo.

Precisado lo anterior, cabe sefialar, que frente a las actuaciones surtidas por la

sefiora Jueza Dieciséis Civil Municipal de Barranquilla con anterioridad a la.

época en que los ahora accionantes se hicieron parte en el aludido proceso en

calidad de terceros opositores, no cuentan éstos con legitimidad activa para

cuestionarlas por esta via constitucional, como quiera que no ostentaba la -

calidad de partes ni de terceros en tal momento procesal; y no tenian por qué

intervenir, puesto que tal proceso de entrega del Tradente al Adquirente se surte

es entre aquellas personas que estén unidas por un vinculo contraciual de
compraventa, en el que el vendedor no cumple voluntariomente la prestacién a
su cargo de entregar materialmente el bien objeto de .compraventa al

comprador; de manera que quien se considere afectado por la entrega, para

ostentar la posesién del bien de que se trate, cuenta con las herramientas

juridicas dispuestas por el legislador para infervenir en defensa de tal derecho,

en el desarrollo de la diligencia de entrega.

En ejercicio de tal rechazo y conforme a lo p‘reﬁisto en el articulo 309 del CGP,

los accionantes se opusieron a la diligencia de Enero 31 de 2018, alegando ser

poseedores del inmueble cuya entrega al demandante fue ordenada por el juez

Dieciséis Civil Municipal de esta ciudad, lo que marca el momento procesal

desde el cual quedan legitimados pora octuar en el aludido proceso, .y

naturalmente para el ejercicio de la accién de tutela.
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Radicacién: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)
Magistrado Sustanciodora: Dra. Vivian Yictoria Saltarin Jiménez

Se procede entonces a analizar si se evidenéia que en este asunto se haya
incurrido en alguna via de hecho constitutiva de afectacién del deb:do proceso
de los actores, y sobre el particular, en torno al defecfo orgdnico a que “aluden
los promotores de esta accion, porque a su parecer la funcionaria comisionada
no cuenta con facultades para resolver acerca de la aceptacién o rechazo de la
oposicion a fa entrega, tenemos que nc se advierte com‘igﬁrado, pues el art, 40
del C.G.P. dispone que "E/ comisionado fendrd los mismas facultadles del
comitenfe en relacion con fa diligencio que se le delegue... ’f‘ y como' é:ﬁ este
caso la realizacién de la diligencia delegada fue la de entrega’de un bien

inmueble, que segn el art. 309 del C.G.P., es susceptible que se intente frenar "

su materializacién vy eventualmente se logre suspenderla definitivamente con
ocasién de Ja invocacidén de oposicidn por terceros que d!eguen ostentar
normativa citada, que el comisionado cuentd con facultad pura pronunciorse
acerca de la aceptacion o rechazo de la oposicién a la entrega y -
especiﬁccmenie, como reza la norma citada, cuenta con competencia para
“...resolver reposiciones y conceder apelaciones confra las providencias que
dicte, susceplibles de esos recursos...” recurso-de apelacién qﬁe ehtoncfe'é fue -
&) concedido por la autoridad dotada de facultad para ello, y que habia de
surtirse ante el superior jerarquico del juez que libré la comisién, como en este -

caso acertadamente ocurrid.

£n relacién con los defectos factico y sustantivo clegcdos, obs‘éryumos!'dé una .
parte, que militan en el proceso pruebas documentales demostrativas de que al
momento de presentar los accionantes oposicion a la entrega del inmueble .
identificado con M.I. 040-8106, en diligencia efectuada bbr la funcionaria de

la Alcaldia Local Norte Centro Histérico de esta ciudad el dia 31 de Enero de
2018, hicieron entrega a dicha coomisionada, de ejemplares dé_lds sep}ehc‘sds -

de primera y segunda instancia emitidas por el Juzgado Cuarto Civil del
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tamiliares derivan la ocupacion del vendedor demandado, ello no es asi en

todos los casos, y que en este evento especifico, los opositores vienen de un

litigio con su hermano WILLIAM REBOLLEDO OLARTE pretendie’rido ganarle por .,

usucapién el inmueble objeto de la diligencia de entrega en el proceso de

pertenencia radicado bajo el No. 2014-00237-00; todo lo cual resulta .

indicativo del conflicto existente entre dichos parientes por disputarle los

ovositores al vendedor demandado la propiedad del inmueble, litigio que

Rodicacion: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)
Mogistrada Sustanciadora: Dra, Vivian Vicloria Saltarin Jiménez

Circuito de esto civdad y lo Sala Civil-Familia de esta Corporacién, en el

proceso de perfenencia que adelantaron desde antes de la iniciacion del

proceso de entrega del Tradente al adquirente, promovido contra el :sefior ..

WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, con demanda de reconvencion ‘reivi‘nc’:licaroria
presentada por el tercero ad-excludendum ANDRES NORIEGA MUNOZ,
radicada bajo el No. 2014-00237-00; que constituyen pfuebus documentales

que permiten verificar con autoridad, que los demandantes y -demandado del

proceso de Entrega del Tradente al Adquirente, parficiparon en dichos procesos -

de pertenencia y reivindicatorio, oponiéndose a la pretensién de prescripcion

extraordinaria adquisitiva de dominio invocado por los chora opositores,

donde la jurisdiccién negé la pretensién de usucapion por no haber acreditado

los alli demandantes haber poseido el bien durante el tiempo minimo exigido

por la ley para la obtencién del derecho de dominio a fravés de este modo de

adquisicién del derecho de propiedad, reconociendo que solo habian 'péseido

en la fecha de presentacién de la demanda con que se inicio tal proceso,

durante 8 afios que resultan insuficientes para la usucapién; y que también se
negd la reivindicacion; ™1941%8% ¢ incorporaron o la oposicién, prueba de la
existencio de un nuevo proceso de pertenencia que cursa ante el Juzgado
Décimo Civil Municipal promovido por los ahora accionantes y alif.opaéifores
contra el demandante en dicho proceso de enfrega del Tradente al adquirente,
sefior ANDRES NORIEGA MUNOZ, pretendiendo obtener por la via de la

usucapién el dominio sobre el mismo inmueble objeto de la diligencia de

entrega por considerar haber cumplido. el requisito temporal que se requiere

para usucapir, fis113-118)

Sin embargo, desconociéndose tal evidencia probatoria, que da cuenta de que

el aspecto concerniente o determinar si los oposifores cuentan con vocacion

para ganar la propiedad del inmueble por via de la prescripcién extraordinaria .

de dominio se encuentra bajo el conocimiento del juez competente para'dirimir

tal conflicto, la funcionaria distrital rechazé la oposicién con el argumento de
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Radicacion: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-C0)

Magistrada Sustanciadara: Dre. Vivian Vigeria Saltarin Jiménez.

que ef art. 308 del C.G.P., dispone que se rechazara la oposicién a la entrega

de persona contra la cual produzca efectos la sentencia, o contra el tenedor

que derive derechos de éste, por la familiaridad existente entre el demandado

en el proceso de Entrega del Tradente al Adqmrente y los mcudentahslcs sin

tomar en consideracién que aungue las reglas de la experiencia ciertamente
ensefian que en casos como los que nos ocupa es légico considerar que los

familiores derivan lo ocupacion del vendedor demandado, ello no es 051 en

todos los casos, y que en este evento especnﬁco los opositores vienen de un

litigio con su hermano WILLIAM REBOLLEDO OLARTE pretendiendo ganarle por

usucapion el inmueble objefo de la diligencia de entrega en el proceso de

pertenencia radicado bajo el No. 2014-00237—00; fodo lo cual resulta

indicativo del conflicto existente entre dichos parientes por disputarle los

opositores al vendedor demandado la propiedad del inmueble, \Iifig‘-ir:';:'f-c]ue

actualmente lo fienen planteado frente al comprador ANDRES NORIEGA
MUNOZ. '

Tal postura de Ja funcionaria de policia accionada usada como argumento .

para rechazar de plano la oposicién a la. entrega, no cuenta: can shéfento
normativo ni féctico que lo soporfe, y en cambio, se traduce en uha decisién
que fransgrede el debido proceso de los accionante, por defectos facticos,
sustantivo; el primero por indebida valoracién de las pruebas documentales
antes resefiadas, y el segundo por aplicacién de una norma juridica a un hecho
que no encuentra respaldo probatoric en el proceso; y pof esas mi:sfrﬁos

razones en errénea motivacion de la referida decision.

Ahora bien, concedida la apelacién contra tal decisién, fue resuelta por el

luzgado Trece Civil del Circuito de esta ciudad, que en providencia de Junio 12

de 2018, confirmatoria de la de Enero 31 de 2018 emitida pl‘dr.lc:“Alcpl‘d’ésd
Delegada, avala y continta la vilneracidn del debido proceso, por considerar

que por el hecho de haber fungido los opositores en calidad de demandantes
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Radicacién: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)

Megistrada Sustanciadora: Dra. Vivion Vidoria Saltarin Jiménez

en el proceso de pertenencia que cursé ante el Juzgado Cuarto Civil del

Circuito de Barranquillg,

por cuanto ellos prefendion el bien por perfenencia que fué vendido por el

demandado WILLIAM REBOLLEDO OLARTE af comprador ANDRES ALBERTO-

NORIEGA MUNOZ...” y que en consecuencia tiene apiicdcién lo que sobre

este pcrﬂcular razona el tratadista Azula Camacho “/a persona contro qufen

..no resuffan ser ajenos o exfraﬁbs a.esfe; pfdc’eso-

-~ .

[ S

produce efectos la sentencio no es solo quien tiene lo calidad de parfe smo o

también’ aquella ajena of proceso, pero con vinculo directo o mo’:recfo con el

derecho discutido... ", sin expresar cual es el vinculo de dependencia directo o -

indirecto de los opositores con el vendedor. demandado que les obliga a

soportor los efectos de la sentencia emitida en el proceso de entrega del

Tradente ol adquirente; dejando de apreciar la circunstancia’ de que en los

antecedentes del proceso de pertenencia y-reivindicatorio, los oposnores y el

vendedor WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, fungieron en calidad de |

contendientes, y con tal razonamiento equivocado, dedujo que los accionantes

no pueden oponerse a la entrega por haber sido vencidos en el juicio de

pertenencia, sin expresar que valoracion le merece ef hecho de que- los

opositores se encuentren adelantando actualmente proceso de perfenencia
contra el comprador en el proceso de Entrega del Tradente al Adquirente 56
%, encontrandose entonces este providencia viciada ‘de falsa y escasa

motivacién, generadoras de los defectos factico y sustantivo a que aluden los

accionantes; lo que impone concederles el amparo, @ efectos de que el sefior

juez Trece Civil del Circvito de esta civdad desate el recurso ds. opelcc:on
contra el auto fechado Enero 31 de 2018 emlhdo por la funcnonarla de la
Alcaldfa Local Norfe Centro Histérico de Borronqunllc con la deblda valoracion
de las pruebas del proceso y aplicacion de las normas reguludorcs de la
oposicion a la entrega de bienes; y negar el amparo respecto de todo lo demds

ot

por sustraccién de materia.
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Rodicacién: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)

Meagistrada Sustanciadora: Dra. Vivian Vidoria Saltarin Jiménez

En mérito de lo expuesto, la Sala Sephmc Civil-Familia del Tribunal Superlor de-

Barranquilla, administrando justicia en nombre de la Repoblica de: Colombia y”

por autoridad de la ley.-
RESUELVE:

1°.- Conceder el amparo constitucional solicitado  por |05‘seﬁ6fe$ DAVlD
‘FERNANDO‘RE_BOU_EDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO QLARTE el
sefior JUEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA doctor LIBARDO
LEON LOPEZ por afectacién del derecho y pfincipio fundamental del debido

proceso por defeclos féctico y sustantivo; y negarlo por todo lo demas, por !as -

razones expuestas en la parte mofiva de esta providencia.

2°.- En consecuencia, se ordena al doctor LIBARDO LEON LOPEZ en calidad de

JUEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, o quien hcga sus veces,
que dentro de las cuarenta y ocho (48) horcs siguientes a la nohﬁcamon de esta
sentencia, proceda a dejar sin efecto el auto fechado Junio 12 de' 2018, y a
resolver el recurso de apelacién contra la decision adoptada el 31 de Enero de
2018 por la sefiora Alcaldesa Local Norte Centro Histdrico de’Barranquilla,
que rechazé de plano la oposiciéﬁ alo enirégd formulada por los accionantes
FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE en el
proceso de enfrega del Tradente al adquirente adelantado por” el ,:-$‘e‘_ﬁo'r‘
ANDRES NORIEGA MUNQZ contra el sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE,
con valoracién adecuada del material probatorio allegado al plenario y

aplicacién de las normas reguladoras del incidente de oposicion a fa entrega. -

3°.- Por la Secretaria de esta Salg, nohflquese esta sentencia a los. ucaononies
al funcionario accionado y a los demds funcionarios y personas convocadas al
procedimiento tutelar, y al sefior Defensor del Pueblo, por el medio mas
expedito posible, |
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Radicacion: T-00480-2018 [08-C01 -22-13-000-?018-00480-0b} :

Maogisirada Sustanciadora: Dro, Vivian Vicioria Salterin Jiménez

4°.- Si esta providencia no fuere impugnada, por parte deﬂh}m .

Salg, remitase a la H. Corte Constitucional para su eventydl revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

VIVIAN VICTORIA SALTARIN YMENEZ

Magistfada Sustanciadora

:a \l\ | | ]
DON ALBERTO SIERRA GUTIERREZ

Al
Magistrado

ALFRED sUs ORRES
Magistrado | |
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SENOR
JUEZ COMSTITUCIONAL DE BARRANQUILLA
£, 8. D.

Referencia: PETICION DE TUTELA. o

Aocionante: ANDRES ALBERTOD NORIEGA MUNDZ .

Accicnado: LUCY ELENA SERPA ALVAREZ conciliadora 327700086
Centro de Conciliacidn de Asunto Civiles v Comerciaies
Procuraduria General de Ia Nacion en Barranquilla

AMDRES RNORIEGA MUROZ, varon, mayor de edad,mayor de edad,
identificado con c.c. No.- 72.271.251 expedida en Barranquilla (Atl} con
Correa Electrénico: serdnanorieqa@gmail.com , con domicilio en i Calie 48
No.,- 57-17 de la Ciudad de Barrancuilla , como lo determina el Articulo
2591 de 1891, en ejercicio de la accién de futela gue establece Ia

Constitucién Nacional, Art. 86: Y para alcanzar proteccion del principio

fundamental de la finalidad esencial del Estado, de los derechos
constiticionales fundamentales a la igualdad, al reconocimiento de la
personaiidad juridica, al debido proceso , ¥ del papel de los funcionarios
adscritos a la- procuraduria general de la nacién en la eficacia de la
vigilancia del cumpiimiento de |a’ constitucion y las leyes, consagrados en
los ariiculos 2, 13, 14, 29 y 277 ordinales 1, 3, 5 y 7 de la Constitucidén
Nacional; por violacion de vias de hecho a los derechos, y las garantias de
i0s derechos fundamentales a mi favor dentro det deber de Ia procuraduria
regional de Barranquilla a través de la  titular de Ia dependencia de
conciliacidn de asuntos civiles, en la defensa equitativa de los intereses de
los rmembros de fo sociedad colombiana, en la vigilancia del cumplimiento
de iz constitucion y las leyes v el ejercicio eficiente de las funciones
adminisirativas del ente ptblico |, quebrantados por mantener un verro
juridico incidente a la recta proteccion y defensa de los derechos
fundamentales que define la constitucion politica colombiana , al proferirse |,
por parts de:ia encargada del ceniro de conciliacién en asuntos civiles 1
comerciales de la procuraduria general de la nacion en Barranquilia Doctora
LUCY ELENA SERPA ALVAREZ conciliadora 32770006, cuya direccidn
para efectos de notificacién judicial es la calle 40 No.- 44-33 piso 1 edificio
camara de comercio de Barranquilla, al expedir constancia . fallida por
inasistencia y notificacion personal con destinc a mi nompre en e; dorn'-:cilﬁo
de la carrera 16° sur N° 45h-40 del municipioc de Soledad dentro de los

efectos juridicos de fa conciliacidn prejudicial con solicitud N° 2934 del 14 de

diciembre del 2018, dinamizada por los sefiores DAVID FERNANDO y
WREIDA ESTER REBOLLEDOC OLARTE ,en los términos del precepto
reglamentario No. 2591 de 1981 presento ante su despacho la siguiente: .

PETICION DE LA TUTELA

1.-Para que se reconozca a mi favor, los elementos que definié la
Hornorable Corte Constitucional en Sentencia T-225 DE 1993, ‘M.P.,
VLADIMIRG NARANJG MESA en cuanto la constitucion del perjuicio
irremediable como son: azdic “inminente” , gue amenaza & estd por
suceder prontamente, b)’ias medidas” que se requieren para conjurar
ef perjuicic hremediabie han de ser urgentes, c)”{a gravedad “dei
werjvicie ocasionado, dila constitucion de a urgencia yja gravedad
gue determinan que fz accion de tutela sea “impostergable”.-

51



2, U= este mode se decrete iz incidencia de la nulidad de los efectos’
juridicos de ia Constancia Faliida por inasistencia de Fecha 11 de marzo de _
2018, susciita por |a accionada LUCY ELENA SERPA ALYAREZ
Cornciliadora 32770006, dentro de fa  conciliacién prejudicial con solicitud
N® 2034 del 14 de diciembre de| 2018, dinamizada por los sefores DAVID
FERNANDO v NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE, ya gue se expidio
la notificacion personal con destinc a nombre del sefior ALBERTO -
MORIEGA MUNOZ z un Supblesto domicilio de la carrera 162 sur N° 45h-40 -
del municipic de Soledad segln correo certificado N° RA149336378C0O de -
la empresa de correo 4-72 | ’

3. Qe se ordene a la Dra. LUCY ELENA SERPA ALVAREZ conciliadora -
32770008, Cantro de Conciliacién en Asuntos Civiles y Comerciales de la
Procuraduria General de la Nacidn en Barranquilla, oficiar al Juzgado Ongce
Civil Municipal de Barranquilla, la nulidad e llegalidad que reviste ja
constarcia fallida por Inasistencia, que sirvié como requisito de procebilidad
para presentar demanda posesoria por despojo dinamiZada por los sefiores

DAVID FERNANDO y NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE.

4.- Liue se compulsen copias de esta actuacion al Procurador General de Ia
Nacidn en Barranquille, para que realice la debida Investigacion Disciplinaria
conira 1z accionada LUCY ELENA SERPA AILVAREZ conciliadora
32770008, Centro de Conciliacién en Asuntos Civiles'y Comerciales de Iz
Frocuraduria General de |a Macion en Barranquiila '

5.Para que t2 orden impartida por su honorable despacho sea de iInmediato
cumplimiznio.

PROCEDENCIA DE LA TUTELA

1~ La wiela que se impetra por medio de este escrito es procedente por
cumipliy las exigencias legales para su prosperidad. En efecto contra ia -
decision de aceptar e despacho del cenirc de conciliacion 'de asunios
civiles de la procuraduria regionai de Barrancuilla de dar come efectiva [a
Comunicacion de citacidn a ias direcciones aportadas por los convocantes
bajo la guia No.- Y& 216885702C0 de Ia mensajeria 4-72 a mi nombre,
dandose constancia que no compareci declarandose fallida en jos efectos
juridicos del numeral 2 del articulo 2 de 1a ley 640 de 2001, violandose asi
io establecido en los articulos 289, 296, 281 del Cédigo General del Proceso
y determindndose asi una clara, expresa y concreia afectaciéon de .sus
iegitimos derechos amparados en los titulos | (DE LOS PRINCIPIOS
?SFUS@EDJE&.E%JEEMTALES}, I {DE LOS DERECHOS, LAS GARANTIAS VY 108
DEEERES, CAPITULG ! BE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES), y de
une efective y equitativa aciuacidn judicial TITULO X (DE Los
OURCANISMOS DE CONTROL, CAPITULO I, DEL MINISTERIO
PUBLICO), amparados por la normatividad superior no solo en e articulado
invocads si no igualmente a la clara definicion del titulo- Il respecto de los
derechos, las garantias v los deberes Y De la Proteccion y Aplicacion de los
ierechos , incorporados en dicha obra en el capitulo ly 2 el cual quien
define en su orden los derechos fundamentales respectivamente y donde
ocurren las siguienies Circunstancias: ' '

g.- Contra la omisidn de apiicabilidad de la ritualidad procesai gue
constituye la fuente def perjuicio ( como es fa efectiva citacion y/o aviso de
notiiicacion  de convocatoria de diligancia de conciliacion extrajudicial en
Derecna) nc procede medic de deiensa judicial alguno, si se tiene en
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cuenta que fa certificacion expedida en fechs 11 de marzo del 2019 por la- -
accicnada LUCY ELENA SERPA ALYAREZ condiliadora 32770006 se

nsertc como requisito de procedebilidad (articulo 82 CGP) dentro del
procesc  VERBAL DE ACCION POSESORIA instaurado por DAVID

FERMNANDO vy NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE, ante af despacho.
def juzgado once civil municipal de Barranquilla dentro del radicado
0800614053011-2019-00188, constituyéndose de manera tajante un yero .

jurfdico persistente en la afectacion de! debido proceso y administracion de
justicia en contra de mis legitimos derechos e intereses '

.- Los  derechos vulnerados con iz decision unilateral v motivada por la
identidad acusada es de los fundamentales, puesta ests regulado en el

titulo #, "de los derechos, ias garantias y los deberes”, Cap. | "de los

derechos fundamentales” y ademas se incorporan el uitimo citado aj
capitulo 2 respecto De la Proteceidn y Aplicacidn de los Derechos comoa

suU vez o establecido en e} titulo X capitulo Hla, donde observames:

ARTICULD 2. “Son fines esenciales del Estado: servir a ia comunidad,
promover fa prosperidad general Y garaniizar la efectividad de jos
principios, derschos y deberes consagrados en Ja Constitucidn;
facilitar la participacidn de todes en fas decisiones que los afectan ¥

-

en fa vidz econdmica, poiitica, adminisirativa Y cuftural de Ia NMacion;

defender ja independencia nacional, mantener Ia integridad ferritorial v

assgurar 4 convivencia pacifica v ia vigencia de un orden justo.”

[}

ARTICULG 13, “Todas ias Rersenas nacen fibres e iguales anta Ia fay,
vecibivan fz misma profeceién ¥ frafo de ias autoridades VY gozarzn de

ios _nuismes derechcs. Jibertades ¥ oporlunidades sin ningunz -

discriminacidn por razones de Sex0, raza, origen nacional o fémiﬁan
jengua, religitn, opinidn politica o fifosdfica”.

ARTICULD 14, “Toda persona tiene derecho al reconocimients de su

personalidad juridica”.

-

ARTICULD 28, B/ debido plocess se aplicard a ioda clase de
acivaciones judiciales v administraiivas. s

MNadie podrd ser juzaqado sino conforme a leyes preexistentes af acto
fGue se ig imputa, anie juez o fribunaf compefente vy con observancia de
ia plenitud de fas formas propias de cada juicio. o

&n materia penal, Ia iey permisiva o favorable, aun ciando sea

posterios, se aplicard de preferencia a ia restrictiva ¢ desfavorabie.
foda persona se presume inocenis mieniras no se la haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado fiene derecho a Iz defensa
¥ @ la asistencis de un abogado escogido por &l, o de oficio, durarite Ia
invesfigacién y ef juzgamienfo: a un debido proceso piiblico 'sip
difaciones injustificadas; a presentar pruebas v a controveriir jas gue
se alfeguen sn su contra; a impugnar g sentencia condenatoria, y 2 no
ser juzgado dos veces por of mismo hecho.,

£s nuja, de pleno derecho, iz prueba obtenida con Viglacion del dekido

DIQCesa,

ARTICULD 277.- % A vigilar ef cumpiimients de la consiffucidn . das
leyes, Izs decisiones judiciales v los acios administrative,



- “Defender jpe intersses de g sociedad, 5.- velar por of gjercicio

diligenis v of clente de fas funciones administrativas,7.- intervenir en
fos procesps ¥ ante ias autoridades judiciales o adminictrativas

CUENGO sew fiecesaric en defenss del orden Juridico, dei pPatrimonio

padiico o de jos derechos y garantizs Tundamentalos (Negrillas- y o

SLibray_ados Son mios),

¢ Con base al articulo 86 de la Constitucion Politica de' Colompig la

TUTELA resulta Procedente por la proteccion inmediata de los derechos
Constitucionales fundamenta!es, cuando devengan . vulnerados ¢
amenazades por la accion 0 la omisién de Cualquiera autoridad publica —o

Clya conducta afecie grave 6 directamente ¢ interés colectivo o respecto de -

fuienes el soliciiante se halle en estado de subordinacioén o indefensign, ya

Que sin i conocimiento I accionada Dra LyUCY ELENA SERPA ALVYAREZ

conciiiadora 32770006 expidid I certificacion expedida en fecha 11 de

marzo del 2019 como C0sa Juzgada en mj Conlra, insertandose hoy dia .
Como  prueba de requisito de procedibilidad (articulg 82 CGP) dentro del

proceso  VERBAL DE ACCION POSESORIA instaurado por DAVID

FERKANDO ¥y NEIDA ESTER REBOILLEDD OLARTE, ante e despacho

del juzgado once Civil municipal de Barranquilla dentro del radicado
80014053011-2019-00188, |

Ademis se Caracieriza por sy Subsidiaridad, tal v 'co_mo‘lp"enseﬁa'ei '

articulo citado en sy iNCIso tercero Y $€ reproduce en el articulo 6 numeral 1
def Decreto 2591 de 1991, ello no excluye la posibilidad de que a través de
la tinela se puedan dictar érdenes cuando fas circunstancias especiales def

ass asi lo quieran, aun cuando - S€ Cuente con otros medios g recursos de

c a
defensa  judiciales. Asl.  la accion de utela procedersd de mayviara
excepcional en los siguientes casos: 1.-Cuando los medios ordinarios de
aefensz judicial Sean idoneos y eficaces Para proteger [pg- derechos
pPresuntamente concules Cados 0 amenazados. c '

Si bien es cierto que en circunstancias de falios judiciales como este caso
s€ considera que la accign de tutela es improceder_zte confra providencias
judiciales, ta) €ome o precisé la Corte Constitucional en g seniencia C-543
del 1% de octubre de 1992, mediante |5 cual declarg nexequibles los
articulos 1

la Sala constitucional ha admitido Ia procedencia de ig accién de tutelg
confra providencias judiciales, exCepcionalmente, cuando_con esas
gecisiones se vUinera ostensiblemente o} derecho constitucionai
fundamental de zeceso a_la_administracién de justicia. (Negrillas y
subravado son mios) o ' -

t~ Se trata de un procedimiento resicuai o excepcicnal dado que solo

procede cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa_judicial,. _
salvo ' que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar an -

perjuicio %rremediabie, situado en forma preferente Y sumaria.

&.- Por las decisiones que motivan los hechos y Omisiones esta vig de
broteccion nor mi solicitada, cabe la definicion a constitucién esbozada:- | a
Corte  Constitucional en sentencia T- 204/99 sefiald: “La Core
Constitucional ha efftendide que fa accion de tuiela no proceda conira

decisiones judiciales, salvo Gue se frate de una via de fiechio gue -

arects gorechos consiitucionales fundamentales Y siempre qgue se

sumpian jos restanies requisitos de procedibifidad de Iz sitads accitn,

.12 y 40 del Decreto 2597 de 1981, no es menos cierto, que’



fecho judicial si no existe fingdn mecanismo ordinario de defensa ¢,
si éste existe, g condiciton de gdue e amparo Constitucional resujse

fiecesario para evitay iz Consumacién de uyn Perjuicio irremediable de..

caracter iusfun damentai” .

En sste serfideo, ja tuicis scio habrd de Proceder ¢onira una via de

Z. Cuando a pesar de que tales medios de defensa.judiciai,.lsean -idénéoé,:;;

de re concederse la tutelz como Mecanismo transitorio de proteccidn, sg
produciria un perjuicio irremediable a mis derechos funda'mentales, como en -
este caso se ha dinamizado v 2l tenor de los hechos en que se funda la:
presente accién de tutela ' ' '

HECHOS Y OMISIONES

EN CUANTO A LOS HECHOS v PRETENSIONES - REGISTRADOS AL« . -

TENOR BEL CONTEXTO Que MOTIVAN LAS OMISIONES Aqui

ACUSABAS:

Convocantes a ios sefiores DAVID FERNANDO vy NEDA ESTER._"
REBGLLEDO CLARTE y convocado a ALBERTQ NORIEGA MUNOZ-.
suscrita por LUCY ELENA SERPS& ALVAREZ con’qiliadqr{a'".32-7700'06,',

Centro de Conciliacion en Asuntos Giviles Y Comerciales de i3 F’rocuradurfa :

Generai de la Nacién en Barranquiita: "Ef dja 14 de Diciembre ef 2073 ef
sefior {a} DAVID FERNANDO REBCLLEDO OLARTE Y NiDa ESTHER
REBOLIEDO OLARTE por medio de sy apoderado Judicial, CLAUDIO

SOLANO CANOG, identificado cen iz cedula de citidadania fo.-.
8.725.505 y Tarjeta Profesionaf No.-80.228 del C38J, soficito trdmite de "
audiencia de conciliacisn extrajudicial en Derecho ante el centio de

Conciliacion de 1a Procuraduria Generaf de la Macién en Bér‘ranquﬁﬁa_‘f -

£s convocado: ALBERTG NORIEGA MUNOZ” (Negrillas y Subrayades
Son mics), ' .

SEGUNDO: Sigue definiendo el contexto del acta aludida: “Admitiga ja

-

solicitud se #ijo ¥ hora pars fa celebracion de Iz audiencia e/ Gia 19 de .

febrero o de 20787 las DOS (2} DE LA TARDE . Se libraron y.enviaren
128 respectivas Comunicaciones de . citacion a Jas “direccionas
#portadas por ef convocanie bajo fa guia MNo.- YG276885702C0 de {a-
Inensajeria 4-72. [legada iz fecha Yy hora, ia parte convecada nY asiste,
¥azon por la2 cual se feprograma ia diligencia Ppara ef 6 de febrero de
2079, & las 2:00 de I tarde” ” (Negrilias y Subrayados Son mios). :

TERCERG: De 'gual manerz  define el contexto del acta aludida:
"ASISTENCIA oL e

Por ja  parte Convocanic asiste gzf sefior DAVID FERNANDG

REBOLLEDD OLARTYE, identificado con fa cedula de civdadaniz -No,-

7 433.38% v Y NIDA ES THER REBOLLEDG OLARTE ideniificada con fa

cedisia de ciudadaniz o, - 22.385.238, acompanados de sy apoderadoe

judiciai | CLAUDIC SCLANG CAN , ientificade con I cedui o

J.

Por s parte convocada: Mo asiste ALBERTOD NORIEGA MUROr>
{(Negrillas v Subrayados Son mios). : '

ciudadania No.- 8.725.565 ¥ Tarjeta Profesional No.-80.228 oel.CS de Ja.
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LUARYO: Sigue definiends of contexto del acta aludida: “TRAMITE:

£ste Despacho defa constancia de que fa convocada ne comparecic y

no aparecen excusas radicadas en ef Despacho, por io que se declara

FALLIDA  y agotadz fa presente difigencia. La parte preserite gueda
notificads en estrados, por ausencia de fa parte convocada y an
consecuencia se expide Ja respectiva constancia prevista en el

nmillreral 02 def articulo 2 de ia iey 8490 de 2061 y ordenara devolver o
los inierasados ios anexos de 2 soliciiud, sin perjuicio de jas .
consecuencias juridicas establecidas en jos arficulos 22 v 35 de iz ley
646 del 2001, por ia masistencia de ia parieé convecada. La barte

presenie gueda notificada en estrados” (Negrillas y Subrayados Son

mios). ' '

QUIMTD: Con estia certificacion expedida en fecha 11 de marzo desi 2018
por la accionada LUCY FLENA SERRPA ALVAREZ conciliadora 327700086
se Inseri¢ como requisito de procedebilidad (articulo 82 CGP) dentro del
procesc  VERBAL DE ACCION POSESCRIA instaurado por DAVID .
FERNANDO v NEIDA ESTER REBOLLEDD QLARTE, ante e despacho
del juzgado once civi municipal de Barranquilla dentro del radicado
0800'14-053011—2019—00188,taf Yy COMOo se observa en el-—-—-de! contexto
de iz demanda aludida y admitida mediante auto de abril '8 de estg
anuaiidad publicada en estado No.- 39 del 12-04-2019. |

EN CUANTC A LAS OMISIONES QUE FUNDAMENTAN LA TUTELA
AQUI DINAMIZADA:

A~ Taiy como se determina en certificacion calendada —-seplismbir de -
2019 PQR NORTE--2019 en respuesta a psticién se’ certifica por Ja
profesional junior PQR LUCELY CABRERA OJEDA  que e ehvio
certificado No.- RAT49336379C0 fue impuesto por CENTRG DE
COMCILIACIONES EN SUNTO CIVILES eof dia 30 de Enerc del 2019 con
desting a ANDRES ALBERTO NORIEGA a Ig carrera 16 A SUR No.- 45H -
40 en soledad y definiéndose en las ACCIONES ADELANTADAS que se
‘establece ef modeio Gnico para jas piruebas de entrega “rastreo gue se
realizo sn {odos nuestro apiicativos donde se pudo evidenciar que el
envio no fue entregado por la causal cerrado 2da vez, el dia 05 de
febrero del 2019” (Negrillas y Subrayados Son mfos),

£.- &nvirtud de la Constancia -anteriormente invocada de la empresa de
Cotrecs 4-¥2 como carga de la prueba en mi presente propdsito ante su
despachc se constituye la violacién entre ofras de la causal del articulo
superiar 277 ordinal 3 ya que con la definicién:” “Admitida la solicitud se
fijo i hora para la celebracidn de la audiencia el dia 19 de febrero o de
2078° las DOS (2} DE LA TARDE . Se libraron ¥ enviaron las
respeciivas comunicaciones de citacién a jas direcciones aportadas
por el convocante bajo ia guia Mo.- VG219 6885702C0 de ia mensajeria 4-
72, Liegada la fecha v hora, Ja parte convocada no asiste, razén por ia.
cua! se reprograma la diligencia para el § de febrero de 2019, a ias 2:00
de fz tarde”, faltando a | deber de vigilar ia aplicabilidad de |a ley .,
omitiendc revisar y valorar las constancias que indicaban ‘que habia
sucedide con las citaciones & nofificar a m| nombre como convorado
determinéndose en la foliatura desarroliada dentro de la solicitud de
conchizaion No.- 2832 y al tenor de los articulos 167 y 164 &l CGP, donde
soncurren entre ofras las siguientes circunstancias de modo, tiempo v
S8pDacio SOMOo son;




1. No vive en la direccion que sefiala ia certificacion de Ia oficina PQR,
2% mas los mismos convocanies lo saben en Virtud de fa accién de
tiela en mi contra segun se. puede apreclar en g oficic de-
notificacion de fecha dal 2019 emanada de Ia Sala civil del Honorabfe

aporto, ' - : .
-No se pude ceriificar ausencia a la citacién de uUna actuacién

N3

srejudicial y/o administrativa si no se cumple lo establecido en jos

articulos 289, 200, 291 numerales 3 v 4 dej Cep que’ aplica v
‘eConoce las actuaciones de Procuraduria Genera] de la Nacién.

3. Al no definir mi numero de identificacion en el contexto de fa
Constancia de fecha 11 de marzo del 2018 dentro de I solicitud de
conciliacion N.- 2932 suscrita por LUCY ELENA SERPA ALVAREZ
coniciliadora 32770006, Centro de Conciliacién en Asuntos Civiles y
Comerciales de |g Procuraduria Genera] de la Nacidén en ,
Barranquilla, no se sabe s &S otro el convocadoe sefior ALBERTO
NORIEGA MUNOZ o ANDRES NORIEGA MUNOZ, ambigiicdad
#sta gue incide en los efectos juridicos del auto calendado de abril 8
de esta anualidad publicada en estado No.- 38 def 12-04-201g,
anteriormente invocado y descrito por mf en.los‘ heches de esfa

hutela,

INGIDENCIA DEL DERIDD PROCESO DF LOS ACTOS ACUSADOS A .

Segin he podido investigar, e derecho de publicidad - de las provincias
judiciales es determinante para e debido proceso, “4. Conforme 2 ia
dociring juridica, iz notificacidn iudicial es un acto procesal mediante
el cuzl se hacen saber C Se ponan eh conocimiento de ias paries o de
terceros las decisiones agoptadas bor los funcionarios respectivos,
con fas formalidades sefizladas ent 1as normas legales, {Subraya fuera
de texiol. En virtud de esta_funcién, dicho acto es un _instrumento -
orimordial de materializacién del principio de publicidad de la funcign
iurisdiccional consagrado en el Art. 228 superior” {Tomado de Iz
sentencia £-533/15 del 18 de agosto de 2015)

Es mas, es la misma Corte Suprema de Justicia en Casacién del 17 de
Noviembre de 1934 Xiii 623, la que advierte sobre estas situaciones y
conceptualizd: “Que jas resoluciones Jjudiciales aun efecuioriadas, con
excepcidn de las senitencias, no son ley e! proceso, sino cuando se
amoldary al marco giue prescribe ef pProcedimiento, Perg cuando se
fratz de wuna providencia ilegal aun en el caso que ello quede
glecutoriada, no obiiga 2! funcionario gue erroneamente |3 haya
proferidc a seguir incurriends en otros Yerros, vendrian como
tonsecuencia de fa tramitacién posterior def negocio con base en
providencias ilegaies”.

Lo mismo advierte fa Honorable Corts Constitucional en sentencia C-339-
1996, definit: “Ff derecho ai debido proceso es ef confunto de garantias
Uz buscan asegurar a2 Jos interesados que hap acudido a la
administracicn publica & anite Jos jueces, uns recty Y cumplida
decision sobre sus derechos” - (Negrillas, cursivas y subrayado son
mias).
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De igual manera dinamiza Wna grave y efectiva afectacidn a los derechos

fundameniaies a i igualdad, al reconocimiento de ta personalidad juridica,

al debido proceso y del papel de los funcionarios adscritos a la

procuraduria general de ia nacién en ia eficacia de Ig vigilancia del
cumplimiento de ia constifucion v las leyes, Cconsagrados en los aticulos 2

13,14, 25y 277 de Ia Censtitucion Macionat: las omisiones de aplicabilidad

de norma furidica anteriormente citadas | por clara y contundente violacion

de vias de hecho a mis legitimos derechos ¢ intereses,

Como una respuesta a o anteriormente dicho | surge el Cédigo General del .

Proceso (Fi cual se dinamizo en la foliatura que fundamenta [a tutela) v en
el | {og funcionarios al servicic de la efectividad del papel del Estado
{(Procuradores de i Nacién) son garantes de Jos Derechos Humanos, que
trae por consiguiente un nuevo proceso civil, que aungue no hayan mayores
novedades en |as instituciones procesales que conocemos de antafio si
traen un nuevo sentido Y coemprensian.

Al integrar las anteriores ideas, si revisada la ley 1564 de 2012, nﬁestro

Cédigo General del Proceso, en los articulos  segundo Y onceavo, :

encontramos que “toda persona o grupe de personas tiene derecho a ia

tutela jurisdiccional efecliva para el ejercicio de sus derechos vy {a

defensa de sus intereses™ y por io tanic, “aj interpretar {a ey procesas
&l jez debersd tener en cuenta que el objeto de Jos procedimicntos eg
la efectividad de ios derechos reconocidos por ia ley sustancial”
{negrillas son mias). ‘ ' ;

tgualdad real de iag partes”.

DERECHOS QUE 8F CONSIDERA VIOLADOS

f

i.~ De zcuerdo con o que establece fa Constitucién Nacional en su Art. 2,
13, 14, 28 v 230 son derechos, de ia especial proteccidon del Estado. Toda
persona {Natural o juridica Constituida de acuerdo a la ley) , agrega el
precepio constitucional tienen derechs g ser sujeto aciive de ia proteccion
del principio fundamental de Ia finalidad esencial del Estado como de igual
forma de acceder a  log derechos constitucionales fundamentales a la
igualdad, al reconocimiento de i3 personaiidad juridica, al debido proceso |
y de igual manera segun el Titulo X capitulo 1] de |a citada obra.

]

<. Por otra parte (los thuls | ¥ H CTap.! y 2 de dichz obra magna),
reconoce que el principio de la funcidn esencial del Estado, que los
derachos a la Igualdad, Fj reconocimiento a la personalidad juridica, el
debido proceso vy de la eficacia del papei.de los jueces como acceso ala
funcicn nublica |, los declara el precepto constitucional como fundamentales,
POr expresa colocacion dentro de o articulado, lo cusi significa oue

Darticule cuarto de ta misma codificacién sefiala que “el juez.
eF uso de los poderes Gue esie c6dige le otorga para lograr ia

perigticecs a la persona v a las autoridades publicas solc jes competie

respeiarios v defenderios. (Negrillas v Subrayado son mios) ..

3.~ Nc existe razén valedera bara maniener esta decisién injusta que
amenaza miss legitimos derechos e intereses Y aun mas colectivos de
una sociedad organizads | Cuyos derechos son protegides por ia
constitucion v la ley. ' : .

1.
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%« Sobre el particular, manifestd ia Sala MNovena de‘rev‘isién de la Corte
Constitucional: La carta politica (art. 85 inc.3°% sine qua non para proceder -
l& accién de tutela, el que no exista otro Mmedio de defensa Judicial salvo que

se trate de evitar un perjuicio irremediable.

En Sentencia T-225/93, ML, Doclor VLADIMIRG NARANJO MESA: «
Fara dsterminar fa irremediabilidad def peijuicic hay gue Yemer en
‘cuenta la presencia concurrente g2 varios elementos que configuran
su estructura, como a2 inminenci » GUe exige medidas inmediatas, Ia
vrgencia gue tHene ef sujefo de derecho bor saifir de ese perjuicic
inminente, 'y | gravedad de fos heches, gue hace evidente g
Imposiergabiiidad de la tutela Como mecanismo necesario para fa
proteccion inmediata de ios derechos constitucionajes fundamentales
fz concurrenciz de Jos efemenios mencichades pone de relieve s

tecesidad e considerar Iz situacién fdctica gue legitima ia accitén de
fuisla, como mecanisme iransiforio v como medio precaufelativs para
garantizar ia proteccion de Jos derecfios fundamentales qgue se
lesionan & gue se epcuentran amenazados. Con respecto af terminge

de “amenaza” es convenienie manifestar gue no se trata de la simple =
posiilidad de lesién, si no de Ila probabilidad de sufrir un mal -
frreparable v grave de maners injlistificada. La amenaza requjere un
mnime de evidenciz factica, de sirerte Jue sea razonable pensar en la
realizacion del afio o menoscabo material o moral”,-

COMPETENCIA

De acuerdo a lo normade en el Art. 37 el Decreto. 2591 de 1991 su -
despachc es competente para conocer de |a iutela por ejercer jurisdiccién
respects de quien motivo la accidn incidente Y que se pide tutelar y del lugar
2n gue ocurrio {a violacion objeto de fa presente solicitud.

JURAMENTO

Bajo ta gravedad del juramento, maniﬁes_’to que no he presentado hasta la
fecha otra solicitud a cualquier otra autoridad sobre ia misma violacién y
derecho reclamadao.

PRUERALS ¥V ANEYOS

1.- Copia de la constancia de fecha 11 de marzo del 2019 derro de la
soficitid de conciliacidn N.- 2932 suscrita por LUCY ELENA SERPA
ALYVAREZ conciliadora 32770006, Centro de Conciliacion en Asuntos
Civiles y Comerciales de.fa Procuraduria General de la Nacién en
Barranguilla,

2.- Copie del contexto del proceso VERBAL DE ACCION POSESORIA
instaurade por DAVID  FERNANDO ¥y NEIDA ESTER REBOLLEDG
CLARTE, ante e despacho del juzgado once civil municipal de Barranquilla,
dentro del radicado 080014053011-2019-00188 tal y de igual manera de]
contexic de la demanda aludida v admitida mediante auto de abiil 8 de esta
anuatidad publicada en estado No.- 38 del 12-04-20186.

e ia Certificacion de la entidad de Correo Oficial 4-72 a través de
QR

o

€=

_opia d
ia oficina P

[8M]

m



4.~ Contexto del el oficio de notificacion de fecha 06 de Marzo del 2019

emanada de la Sala civii del Honorable Tribunal Superior Judicial de "

Bairanguilia.

NOTIFICACIONES

Las personales en la Calle 48 No.- §7-17 de esta ciudad, correo electrénica

serdnancrieda@amail.com

La accionada, en la calle 40 No.- 44-39 piso 1 edificio camara de.cornercio

de Barranquilla.

El Procurador General de ta Nacién en Barranquilla, en la Carrera 44 No.
38-11 edificio Banco Popular Piso 6.de Barranquilia..

Del sefior Juez, Atte.,

H

_/“ ¢ . A i~ 2 S
AR - AV A T oW

ANDRES NORIEGA MUNOZ '
C.ONe.-72.271.254 da Barranquilla {Atl} |
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JUEZ 11 CIVIL. MUNICIPAL DE BARRANQUILA

EI Sl Dl

REF: PROCESO VERBAL DE ACCION POSESORIA DE DAVID
FERNANDO y NEIDA ESTTHER REBODELLO OLARTE en contra de
ANDRES ALBERTO NORIGA MUNOZ O o

RAD: 080014053011-2019-00188

ERASMO SANDOVAL IBANEZ, mayor de edad, residente en el
Distrito de Barranquilia, abogado titulado € inscrito, identificado con ia

C.C. No. 8.700.544 de Barranquilla, signatario de fa T.P. No.:-108.456 - S

del C.8. de la Judicatura, actuande en calidad de apoderado judicial
del sefior ANDRES ALBERTO NORIGA MUNOZ, mayor de edad,
vecine del Distrite de Barranquilla, identificado con C.C. No-
72.971.251% de Barranquilla, con domicilio en la Calle 48 N° 57-17 de la
Ciudad de Barranquilla, tifular del correo electrénico:
serdnanoricga@amail.com, A Usted con mis respetos me .dirijo. y )
dentro del término legal para hacerlo a fin de descorrer traslado detla
demanda, para lo cual me permito  invocar las siguientes
fundamentaciones : : :

A LOS HECHOS

AL PRIMER HECHO: No es cierto, que lo pruebe, afirmacion esta que-
fundamento en virtud de ta sentencia calendada 14 dejulio"de! afio
2016 emanada del juzgado 04 civil det Circuito de Barranquilla en los
ordinales 2 y 3 de la parte resolutiva, dentro de pertenancia de DAVID

Y NEIRA REBOLLEDA OLARTE contra WILLIAN REBOLLEDO

OLARTE, a radicacién a No- 2014-00237-00. Asimismo, se revalidalo .

anterior por contexto de la demanda de pertenencia presentada contra
mi representado, en ia cual lo aqui demandantes afirmar. que vienen"
poseyendo el bien desde el afio 2006, .

AL SEGUNDO HECHO: No es c‘ierto,' en virtud a que 1os propios

demandantes entregaron la tenencia del inmueble seglih el contexto

del Acta de Entrega y Compromiso en fa entrega del inmueble objeto
de la presente Litis de fecha 1 de julio y 28 de junio del 2018,.es decir_
que respecto a lo aqui anotado, es determinante acoger €l principio-
rector que toda decision debera fundarse en pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso. Bajo este imperio, concepios
como la conducencia, pertinencia y utilidad de la prueba adquieren
relevancia constitucional. ’
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AL TERCERO HECHO: No es cierto v es una interpretacién subjetiva

del apoderado judicial de los agui demandantes, toda vez que mi
representado al momento del comprar el bien inmueble, no reposaba
sobre el certificado de tradicién anotacién alguna de posesién o de
procese de pertenencia. Razon por la cual, & sr. WILLIAM

REBOLLEDO se encontraba legitimado para realizar cualquier negocio L

juridico sobre el bien de su propiedad, todo lo contraric fuéron aqii -
demandantes quienes al enterarse del negocio de compra venta que
pretendia realizar, presentaron proceso de pertenencia en su contra,
tanto asl que a escritura tiene fecha de 4 junio de 2014 y la demanda
pertenencia fue admitida con posterioridad.

Al. CUARTO HECHO: Es un hecho confuso e impr‘eqiso,;,tc’:dé vez -
que no se entiende que pretenden demostrar el apoderado de ia parte
actora, al mencionar que la venta del inmueble 1a realizo 1a Dra., IRIS
MUNOZ BUELVAS. De igual forma, se evidencia que el hecho fue
mutilado, en sentido que se afirmma: “ademds ef comprador tiene” sin
terminarse la idea, es decir, no sabe que quiso decir el apoderado no
cumplio 1o que ordena el Articulo 82 Inciso 5 del C.G.P.

Asi las cosas, lo Unico cierto y que era algo cbvio que se describe en
el contexto de la escritura plblica No.- 1372 de fecha junio 4 del afo
2014 emanada de la Notaria Séptima del Circulo de Barranquilla, de
acuerdo a los preceptos del Decreto- iey 960 de 1970 articulos 56 y 58
, que al tenor definen: “Art.56- La profocolizacién consiste en
incorporar en el protocolo por medio de escritura publica las .
actuaciones, expediente o documentos gue la ley o el juez
ordenen insertar en él para su guarda y conservacion, o que
cualquiera persona le presenta al Notario con los mismos fines.
Art.58- Cuando las actuaciones o documenfos que deban
protocolizarse estén sujetos al registro, esta formalidad se
cunplird previamente a la protocolizacion”.

Entonces al tenor de Io anterior, se define que ios poderes o contratos
de mandato se dividen en dos clases, los generales y i0s especiales,
cada uno con capacidades y limitaciones diferentes. El Poder
Especial delimita muy bien la facultad que se le otorga al apoderado;
describiendo detalladamente las acciones que se autorizan. El Poder
General es mucho méas amplio ya que autoriza a quien lo recibe, a
realizar cualgquiera de las gestiones contenidas en las facuitades del
Poder General, en nombre del pederdante, lo cual en el propio de este
hecho presente, es irrelevante a la pretension de los actores.

AL QUINTO HECHO: Si es cierto que se present6 proceso de entrega
del tradente ai adquirente, una vez el Tribunal Superior de Barraquilla
confimo fa sentencia del Juzgado Cuarto Civil del Circuito, el cual en
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su parte resolutiva negé las pretensiones de los Sefiores DAVID Y
NEIDA REBOLLEDO ORLARTE. No obstante dicho proceso se
realizé, cumpliendo jo estipulado en el Articulo 281 del CGP, hecho
que se ratifica en el fallo de la accidn de tutela Interpuesta por los aqui
demandantes, en el cual la Magistrada Sustanciadora afirma que el
proceso de entrega se llevo bajo los parametros legales.

-y

5O

De igual manera, este es un hecho que no tiene relevancia, por

cuanto el procese de entrega del Tradente al adquirente solo deben
participar quienes hicieron el negocio juridico en este caso comprador

y vendedor, por consiguiente en este proceso solo se notifica al

vendedor del inmueble.

- Al SEXTO HECHO: No, falso desde todo punto de'\iistd;i ya que

fueron los mismos demandantes quienes con antericridad acudieron a
los estrados judiciales, solicitando un derecho el cual no les fue
reconocido, io cual indica que para la ley no cumplian los requisito

para obtener el bien por prescripcion. Asf fas cosas dicha diligencia se

dic deniro del contexto de la legalidad, por orden de un Juez de la

- republica, desvirtuéndose toda hecho de despojo. o

En relacién con lo anterior, faltan a fa verdad los Sres. DAVID Y
NEIDA REBOLLEDO y su apoderado, puesto que la diligencia de
lanzamiento de fecha 31 de Enero de 2018, fue suspendida y
continuada en fecha 28 de junio de la misma anualidad, fecha en la

cual los demandantes de forma voluntaria entregaron el bien inmueble

a mi representade, reconociéndolo como legitimo propietario.”
RESPECTO AL DEFINIDO NUEVAMENTE COMO 5y 6 HECHO: |

Sea lo primero en mencionar que existe una violacién de lo estipuladé
en el Articulo 82 inciso 5 del C.G.P: Los hechos que le sirven de

fundamento a flas pretensiones, debidamente -determinados, .

clasificados y numerados.

Por otro lado, no es cierto nada de lo afirmado por los .demandantes,
toda vez, que estos tiene conocimiento que fueron vencidos en juicio
propuesto por ellos mismos y no existfa razon alguna para que
siguieran ocupando el inmueble, que posteriormente entregaron de
forma voluntaria a mi presentado en calidad de propietaria. -

Finalmente, debe aclerarse al despacho que no se configuro el
despojo alegado en este hecho y los demsas, por cuanto mi

representado entrego la suma de Un milldén de pesos para arriendo y:

el pago de bodegas y transporte a los Sres. DAVID Y NEIDA

REBOLLEDO, dinero que fue recibido por los demandantes de manos
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de mi representado a fravés del representante de Ministerio Publico
(personero) Anexo video como prueba, con cual se evidencia que
existid una omision se informacion y falta de verdad en los hechos
aqui narrados, y con lo que se pretenden obtener sentencia a favor. =~
En virtud de lo anterior, ME OPONGO A TODOS Y CADA UNO DE

LAS HECHOS Y PRETENSIONES DE LA DEMANDA, pQr lo que me . ) .

pemito invocar {as siguientes:
EXCEPCIONES DE MERITO
1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA.
2. EXCEPCION DE MERITO DE TEMERIDAD DEL DEMANDANTE .

3. EXCEPCIONES DE MERITC DE INEXISTENCIA DE LA CAUSAL
INVGCADA.

4, EXCEPCION DE MERITG DE NO CONSTITUIRSE LOS ;
ELEIENTOS ESTRUCTURALES PARA RECILANMAR DESPOJO DE )
LA POSESION. |

5. PRESCRIPCION DE LA ACCION.

6. LAS QUE EN VIRTUD DEL ARTICULO 306 DEL C.P.C.,
DECLARE EL. JUEZ OFICIOSAMENTE. -

ME OPONGO A TODOS Y CADA UNO DE LOS HECHOS Y LAS
PRETENSIONES EN QUE SE FUNDA LA DEMANDA. -

En virtud de lo anteriormente expuesto me permito sustentar la;

excepciones de mérito anteriormente enumeradas al tenor. del
siguiente orden de andlisis y conceptualizacién juridica a saber '

En_relaciéon a la__ PRIMERA _de las excepciones de_ Merito
Invocadas: c

A pesar de los actores del proceso presentarse como perjudicados por
las decisiones tomados por el Juzgado 16 Civil Municipal, al ordenar la .
entrega del inmueble a mi representado, es oportuno precisar que los
demandantes del proceso de legitimacion, por cuanto esios mismos
entregaron el inmueble a mi representado en fecha 28de Junio de
2018, recibiendo de forma voluntaria ia suma de UN MILLON DE
PESQOS para arriendo, mas el pago de transporte y bodega. { Como lo
prueba el video aportado).
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En relacidn con lo anterior, los demandantes en fecha 1 de julio de
2018, recibieron los bienes muebles y enserss que se encontraban la
bodega, fal como se prueba con el compromiso de entrega de la
misma fecha. Asi las cosas, no se encuentran los actores legitimados -
para alegar acciones despojo e indemnizacién de perjuaclos méxrme
cuando estos dltimos nunca fueron causados , '

Seqgun el tratadista Hernando Devis (2009), c¢on Ia

legitimacion en la causa: se trata de saber cuando el

demandante tiene derecho a que se resuelva sobre las

determinadas pretensiones contenidas en la demanda vy

cuadndo el demandado es la persona frente a la cual debe -
pronunciarse esa decision, y si demandante y demandado son

las Gnicas personas que deben estar presentes en el juicio

para que la discusién sobre la existencia del derecho material

o relacién juridico-material pueda ser resuelta, o si, por el
cantraric existen otras que no figuran como demandantes ni
demandados. Por ello se trata de otra condicidn para que
haya sentencia de mérito o fondo (p._305).

Por otro lads, sustento esta excepcidn en el hecho que lo

actores, ya habian presentado otro proceso de pertenencia en

el Juzgado 4 Civil Circuito de Barranquilla, en el cual mi

apoderado se hizo parte, el cual termino con sentencia que
negaba las pretensiones de lo agui demangdante, sentencia

gue fue confirmada por el Tribunal Superior de Barranquiila.

En_relaciéon a la SEGUNDA de las excepciones de Merito
invocadas: -

1.- Muy a pesar que los actores define un correo electrénico "y una -
direccién para notificacion judicial en pos de revalidar los requisitos de
fos articulos 82, 83 y 84 de la tey 1564 del 2012 eh su propdsito de
acceder a la admision de la demanda tal y como ocurrié en auto
calendado 8 de abril de la anualidad concurren respecto a esta
circunstancia la siguiente temeridad:

1.1} En el capliulo de NOTIFICACIONES de la demanda principal, se
define como direccion del demandado ANDRES NORIEGA LA
Carrera 16A Sur No. 45H - 40 de Soledad y correo electrénico:
s.erdmanoriega@gmail.com. En este orden se fundamenta de manera
clara y confundente en este primer aspecto la conducta temeraria de’
actores y apoderado judicial, ya que si atendemos la fecha de
presentacion de la demanda, los actores sabian que el demandado no
habitaba alli ni nunca habito alli, ya que ellos mismos para la
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anualidad el afo 2018 { s decir minimo tinco meses a la presentacién
de lo que define la referencia) presentaron a través-del profesional el
derecho EFRAIN VIRVIESCA PENA, una accién de tutela ante el Lo
TRIBUNAL superior el Distrito Judicial de Barranquilla en radicacién T-

00480-2018 MP Dra, VIVIAN VICTORIA SALTARIN .y aportaron- i o

como direccién para notificacion judicial’ la correspondxente a la calle
638 No0-238-20 Costa Hermosa de Soledad 'y comeo
electronico:serdnanoriega@gmail.com, ‘temeridad esta que - se

comprueba y verifica al tenor dél articulo 167 el CGP en el contexte R L

del oficio Mo.- 9365 del 21 de Noviembre de 2018 (E! cual aporto ).

1.2). Respecto a esta temeridad de definir direccion’ de: notificacion” .~ 7.

donde jamas iba a ser notificado el demandado con' el propésito de
obtener emplazamientos, ser reafirma la intencidn dolosa de este
propéscto temerario al acoger el oficio calendado 15 de agosto de esta
anualidad suscrito por el apoderado judicial Doctor CLAUDIO
SOLANG CANO , que la empresa DISTRIENVIOS EL DIA 13 DE

Mayo del 2019 certifica que al sefior ANDRES ALBERTO: nolo. .

conocen en la direccién de la notificacion “que ef demaridado cofoca -~ .

en todas sus actuaciones” y con el agravante que de igual manera
solicita que se notifique al demandado en la carrera 51 No.-46-96 de
la ciudad de Barranquilla para que se notifique al demandado en esta
direccion, con el argumento que es el domicilio de la sefiora IRIS
MUNOZ BUELVA como representante det emanado, donde al coger
el tercero y cuarto de fos hecho de ta demanda principal;, concurren
tres circunstancias e modc tiempo y espacio como son; -

o Enlas actuaclones surtidas ante ef juzgado 16 Civil Municipal de
Barranquilla en el DE ENTREGA DEL TRADENTE AL
ADQUIRIENTE radicacién No.- 092-2017, como de igual manera
ante el juzgado decimo civil municipal de Barranqu:lla en el

procesc ORDINARIO DE PERTENENCIA - DE- DAVID =~ . "

FERNANDO REBOLLEDO OLARTE Y NEIDA ESTHER
REBOLLEDO OLARTE CONTRA ANDRES NORIEGA MUNOZ.
RAD: 00193-2018 y ante. el TRIBUNAL superior el Distrito -
Judicial de Barranquilia, EN LA ACCION DE TUTELA DE LOS
SENORES DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE Y

NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE CONTRA . JUZGADO. R R

16 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA' Y 'OTROS,
Radicacion T-00480-2018 MP Dra, VIVIAN VICTORiA
SALTARIN , mi mandante jamas utilizo la direccién para
notificacién Judzmal LA carrera 16% SUR No..- 45H-40 de Soledad.
y correo electrénico: s.erdmanoriega@amail.com, ni mucho -
menos la sefiora RIS MUNOZ BUELVA asumié. su
representacion. RO
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Si ia sefiora MUNOZ BUELVA firmo la escritura de compra- venta de
inmueble en representacion de WILLIAN REBOLLDO OLARTE a
favor de ANDRES NORIEGA MUNOZ, no quiere decir esto que asume
la representacion de mi representado, en virtud a que. quien
encomienda los negocios se denomina mandante, comntente o -
poderdante, mientras quien acepta el encarge se denomina
mandatario o apoderado, asf se encuentra establecido en el articulo
2142 del cédigo civil el cual establece lo siguiente: -

“Ef mandato es un contrato en que una persona confia la gestién
de uno © mas negocios a otra, que se hace cargo de elios por :
cuenta y riesgo de la primera. ' .

La persona que concede el encargo se lama comitente o
mandante, y {a que o acepta apoderado, procurador, y en
general mandatario.”

£l poder otorgado puede ser especial o general, estas dos clases de '
poderes o de mandatos se diferencian en que, el poder especial
comprende uno o mas negocios los cuales deben estar determinados,
en cambio el poder que se otorga.para todos los negocios es generat
segun lo establecido en el articulo 2156 del codigo civil.

@« A que los actores sabian al momento de la demanda.que el .
demandado sefior ANDRES NORIEGA MUNOZ vive es en ta -
calle 48 no.- 57-127 de esta ciudad (inmueble objeto de la
presente litis) situacion esta que se comprueba y verifica al
tenor del articulo 167 el CGP en el contexto no solo del Acta de
Entrega y Compromiso en la entrega del inmueble objeto de la
presente Litis de fecha 1 de julio y 28 de junio del 2018, si no de
igual manera en el contexto de la peticién de tutela de los aqui -
actores a fravés e apoderado judicial ante tutela ante el
TRIBUNAL superior el Distrito Judxmal de Barranqu;lla en
radicacion T-00480-2018.

1.3.) Respecto a esta temeridad de definir direccion de notificacion
donde jamds iba a ser notificado el demandado con el propoésito de
obtener la certificacién fallida como requisito de procedibilidad al tenor
de los articulos 82, 83 y 84 del CGP , a la admisién de la demanda tal
y como ocurrié en auto calendado 8 de abril el 2019 por parte del
centro de conciliacién en asuntos Civiles y Comerciales de la
Procuraduria de la Nacibn en Barranquilla, a través de Ig
Conciliadora 32770006 LUCY ELENA SERPA ALVAREZ en fecha
marzo de esta anualidad, tipificdndose de manera grave la conducta . -
dolosa de haber sido inducido su despacho a proferir resolucion
contrario a ley {Auto de fecha 8 de abril del 2019) ya que se aprobé un
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requisito de procedibilidad amafiado y viciado de efecto legal donde
por regia general, si. Para demandar, la Ley 640 de 2001, Ia cual -
dispone en sus articulos 35 y 38 que cuando la disputa sea conciliable,
la conciliacion extrajudicial es “requisito de procedibilidad” para acudir
ante 10s jueces civiles para procesos declarativos. Ast las cosas,
intentar conciliar sus diferencias antes de demandar no solo es
recomendable sino obligatoric Es més.  se detecta la temeridad ¢ ia
citada conciliadora que muy a pesar de que se certifica en oficio PQR
311-19 DE FECHA 27 de Septiembre de 2019 de la empresa 4-72 (El -
cual aporto) que el envio de nofificacién a nombre de ANDRES -
ALBERETO NORIEGA no fue entregada, en el acta .¢alendada
11/03/2019 emanada del despacho de la conciliadora y tomado no
solo como prueba sino como requisito de procedibilidad se certifico en
ese ’é:ontexto: “La parte convocada: No asiste ALBERTO NORIEGA
MUNOZ”, :

2.)- Se define temeridad de los actores a través de apoderado judicial -
en virtud del hecho primero de la demanda principal ‘en virtud al

contexto de la sentencia calendada 14 de julio del afo 2016 emanada

del juzgado 04 clvil del Circuito de Barranquilla en los ordinales 2'y 3

de la parte resolutiva, dentro de pertenencia de DAVID Y NEIRA

REBOLLEDA OLARTE contra WILLIAN REBOLLEDO OLARTE, a

radicacion a Neo- 2014-00237-00. | L

3.J- Se define temeridad de los actores a través de apoderado judicial
en virtud del hecho primero de la demanda principal en virtud al
contexto ACCION DE TUTELA DE LOS SENORES DAVID
FERNANDO REBOLLEDO OLARTE Y NEIDA ESTHER
REBOLLEDO OLARTE CONTRA JUZGADO 18 CIVIL MUNICIPAL
DE BARRANQUILLA Y OTROS , dinamizada ante el Tribunal .
superior sala Civil-Familia Del Distrito ' Judicial de ‘Barranquifla,
Radicacion T-00480-2018 MP Dra, VIVIAN VICTORIA SALTARIN, af
no ordenar el reintegro de los accionantes al inmueble. ubicado en la
calle 48 No.- 57-17. : v |

En relacion a la TERCERA __de las excepciones de Merito

Invgcadas:

Invoca la demanda como fundamento de derecho la incidencia el
articulo 974 del C.C. Colombiano, el cual define:"<TITULAR DE
LA ACCION POSESORIA> No 'podré instaurar una accién
posesoria sino el que ha esfado en posesién tranquila ¥ ho
interrumpida un afio completo”, En el caso que nos ocupa se define
de manera tajante que es improcedente |a primera- ‘de las.
pretensiones al no tipificarse la causa de fa causal invocada, en virtud
al contexto del Acta de Entrega y Compromiso en la entrega del
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inmueble obieto de fa presente Litis de fecha 1 de julio y 28 de junio
del 2018. Ademas sumado a esto los aqui actores han dinamizado
acciones en ofras instancias en el mismo propdsito como es la .
ACGCION DE TUTELA DE LOS SENORES DAVID FERNANDO
REBOLLEDO OLARTE Y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE
CONTRA JUZGADO 16 GIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA Y
OTROS | dinamizada ante el Tribunal supsrior sala Civi-Familia Del
Distrito Judicial de Barranquilla, Radicacion T-00480-2018 NP Dra,
VIVIAN VICTORIA SALTARIN, y en sentencia motivada de fecha
28 de mayo de 2019, ¢l juez constitucional jamés ordeno el reintegro -
de los accionantes al inmueble ubicado en la calle 48 No.- 57-17. Por
o anterior es el mismo apoderado judicial demandante el que
reconoce la inexistencia de su pretensién al tenor de la norma ;undica
agui invocada.

Siguiendo este andlisis, de igual manera invoca la demanda como
fundamento e derecho la incidencia el articulo 976 del C.C.
Colombiano, el cual define <PLAZOS DE PRESCRIPCION>. Las
acciones que fignen por objeto conservar Ja posesion, prescriben
al cabo de un afio completo, contado desde el acto de molestia o
embarazo inferido a ella”. De igual manera y en el caso que noés
ocupa se define de manera tajante que de igual forma es
impracedente la primera de las pretensiones al no tipificarse la causa .
de la causal invocada, en virtud 2 la fecha del 31 de enero'el 2018 (
contexto de ta diligencia e entrega ordenada mediante despacho
comisorio NO.- 0046 DEL 29 DE Septiembre de 2017 Emanada del
Juzgado 16 Civil Municipal de Barranquilla) en relacién a la fecha de.
presentacion de la demanda insertada en e! contexio del acta
individual de reparto de la misma y donde es relacionada en el
numeral 4 de las Pruebas Documentaies de la- Demanda -
Referenciada. '

En este orden se evidencia la inexistencia de la causal invocada en
virtud del ARTICULO 984 det C.C., en cuanto a: <DERECHO DE
RESTABLECIMIENTO POR DESPOJO>. Todo el que violentamente
ha sido despojada, sea de la posesién, sea de la mera tenencia, y
gue por poseer a nombre de otro, o por no haber poseido
bastante tiempo, ¢ por otra causa cualquiera, no pudiere instaurar
accion posesoria, tendra, sin embargo, derecho para que se
restablezcan las cosas en el estado en que antes se hallaban, sin_
que para estc necesite probar més que el despojo violento, ni se
le pueda objetar clandestinidad o despojo anterior. Este derecho
prescribe en seis meses %

En consecuencia, hay posesidn irregular aunque haya justo titulo
cuando {a posesion no se adquirié de buena fe; hay posesién irregular



Erasmo Sandoval Ibatiez WD

ABOGADO

cuando se adguirid de buena fe pero sin justo titulo; también hay
posesion irregular aunque haya buena fe y justo titulo, pero falta de

tradicién legal de la cosa, Siempre en la posesién, aunque sea

irregular, debe haber corpus y énimus, pues ambos son requisitos
esenciales de la posesion (Jaime Arteaga Carvajal)

Ahora bien debemos entender que a partir de o anterior se entiende

que la posesién no es solo una relacion juridica, sino que también es
un derecho real provisional. Deben tenerse en cuenta las siguientes

consideraciones: “en el derecho moderno es derecho subjetivo todo
poder de voluntad que se ejerza sobre cosas o en relacién con otras
personas; poderes de voluntad protegidos por el orden juridico con
pretensiones 0 acciones, a fin de hacerios valer frente a los demas,
Los derechos sobre las cosas gue pueden hacerse valer con acciones
reales, son los derechos reales. La posesion es un poder de hecho

que se ejercer sobre cosas y que se encuentra protegida con -

verdaderas acciones reales (las acciones posesorias). Desde tal punto
de vista, es un hecho cierto que 1z posesién es un derecho real. En el
caso que nos ocupa por voluntad propia de los demandantes segin

acta de Entrega y Compromiso en la entrega de! tnmueble objeto de 1a

presente Litis de fecha 1 de julio y 28 de junio del 2018, se ajusta a la

causal aqul invocada y més cuando ellos si hubiesen sido despojados
violentamente hubiesen exhibido tas ordenes de policia y/o -autoridad

judicial competente, de los hechos viclentos dinamizados por mi
mandante en contra de los demandados. al recuperar el inmueble de
su propiedad.

En relacion _a la CUARTA de las excepciones de Merito
ihvocadas.: : -

Al acoger el contexto del hecho No.- 6 de ja demanda principal , se
determina |z firme voluntad de reconocer la propiedad de -mi

mandante segun contexto del Acta de entrega del Inmueble objeto de.

la presente Litis de fecha 1 de julio y 28 de junio del 2018, por parte de
os aqui definidos actores

Asi las cosas y al determinarse a pruebas esta temeridad, la
inexistencia de la causal invocada, y Ia no constitucion los elementos
estructurales para rectamar despojo de la posesidn, pido a su sefioria

que al pronunciarse y decidir estas excepciones de mérito revalide el

texto qgue de conformidad con el articulo 193 del CGP define que [a

confesion realizada por el apoderado Judicial Doctor CLAUDIO

SOLANO CANO en el contexto de fa demanda principal, es vélida,
toda vez que esta actuacién, por disposicién legal, se presume la
autorizacidn det endosante, para confesién judicial Y se determine un
fraude procesal al tenor de fa conducta punible.-

w
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Por todo lo anteriormente expuesto su sefioria, me permito invitar al
despacho que seguir manteniendc el reconocimiento -de las.

pretensiones de la actora seria incurrir en la advertencia de la Corte *

Suprema de Justicia en Casacion del 17 de Noviembre de 1934 XIi
623, que conceptualizo: “Que Jas resoluciones judiciales aun
ejeculoriadas, con excepcion de las sentencias, no son ley el

proceso, sino cuando se amoidan al marco que prescribe ef

procedimiento, pero cuando se trata de una providencia ilegal aun

en el caso que ello quede ejecutoriada, no obfiga al funcionario”

gue erréneamente |a haya proferido a seguir Incurriendo en otros
yerros, vendrian como consecuencia de la tramitacion posterior
del negocio con base en providencias ilegales”.-

Es por ello su sefioria que invito al despacho a acoger la motivacion

en sentencia C-339-1996, por {a Honorable Corte Constitucional quien

alli definio: “El derecho al debido proceso es el conjunto de
garantias que buscan asegurar a los interesados que han acudido

a Ja administracién pdblica o ante. los jueces, una recta y
cumphda decision sobre sug derechos. El incumplimiento de las

normas legales que rigen cada proceso administrative 6 judicial -

genera una violacién y un desconocimiento del m:smo”

Que el termino para presentan accidn posesoria es un afio y ‘los
actores manifiestan que el primer acto de perturbacién se dio en
enero de 2018 y la presentacién de la demanda su en marzo, ya
prescribio.

EXCEPCION DE TEMERIDAD Y MALA FE (TRANSIRO.

Fundamento esta excepcion en el hecho que los demandantes viene
actuando con temeridad y mala fe, atendiendo al hecho que viené
realizando varios actos procesales por el mismo hecho y contra el

demandado, situacién que demostraré con la documentacidn que

aporto, en donde han sido renuentes en pretender ostenta una
posesion que no tienen, ni ejercen, puesto que fueron vencidos en el
juicio de pertenencia al no demostrar el termino establecido en ia Ley
para eilo, por ende este proceso no hace a la vida juridica, por cuanto
si bien hace referencia a dos acciones diferentes, se trata del mismo
heche posesorio e cual no tisnen injeren;;ia, ni cumpien con los

requisitos establecidos para elio, méxime si con su actuar solo -'

demuestran el hecho temerario de insistir pretender una posesion.

oy
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- 1. Pido que se deciaren probadas las excepciones de mérito aqui
interpuestas y se condene en costas al demandante.- |

2. Se condene a la parie daméndante en costas,

PRUEBAS

1-PIDO  QUE SE TENGAN COMO PRUEBAS LAS
DOCUMENTALES: | | -

1.1.-El poder para Actuar a mi conferido Y EL CONTEXTO DE LA

DEMANDA CON TODOS SUS ANEXOS EN ESPACIAL de Ia
constancia det 11 de marzo ef 2019 emanada del centro de
conciliacién en asuntos Civiles y Comerciales de Ia Procuraduria de Ia

Nacién en Barranquilia, g través de la Cunci!iadcra 32770006 LUCY

ELENA SERPA ALVARE? .

1.2. Copia del Oficio de fecha 24 de Octubre de 2018, emitido-por el -

Juzgado séptimo de Pequefias Causas y Competencias Muitiples de
Barranquilla, en donde se resuelve negar la oposicién presentada por
los ‘'sefiores DAVID y NEYDA REBOLLEDO QLARTE y tener por

cumpiido ta entrega de! inmueble desde el 28 de Junio de 207 8, fecha-

en que el demandante ocupa el inmueble.

2-PIDO QUE SE PRACTIOUEN COMO PRUEBAS, no solo en I3

revalidacién del debido proceso de mi representado, si no de los

principios de la imparcialidad, efectividad y solidaridad de la

administracién piblica Yy administracién de justicia:

_~Contexto de! oficio PQR 311-19 de fecha 27 de Septiembre de 2019

de la emprasa 4-72.

-Copia de la sentencia calendada 14 de julio del afio 2016 emanada
del juzgado 04 civil del Cireuito de Barranquilla en los ordinales 2 v3

de la parte resolutiva, dentre de pertenencia de DAVID Y NEIRA .

REBOLLEDA OLARTE conira WILLIAN REBOLLEDO OLARTE, a
radicacién a No- 2014-00237-00

- Copia del Acta de Entrega y Campromiéo en la entrega del lm‘riueblé

objeto de I presente Litis de fecha 1 de julio y 28 de junio del 2018,

- Copia de la sentencia de fecha dentro de la ACCION DE TUTELA -

DE LOS SENORES DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE Y

-~ UN D, \[ideo de la Dil ‘genian  de mfrega-:deﬂ’ fecha

22 de Joato de 2019,
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NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE CONTRA -~ JUZGADO 16 .

CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA Y OTROS , dihamizada
ante el Tribunal superior sala Civil-Familia Del Distrito Judicial de
Barranquilla, Radicacién T-00480-2018 MP Dra. VIVIAN VICTORIA
- SALTARIN. P

- Copia del contexto del oficio No.- 8355 del 21 de Noviembre de

2018 emanado del Tribunai superior sala Civil- Famiha De! DlstntO'

Judicial de Barranquilla,

- Copia de la accién de Tutela dinamizada contra la Conciliadora

32770006 LUCY ELENA SERPA ALVAREZ en asuntos Civiles y . .

Comerciales de ia Procuraduria de {a Nacion en Barranquilla.
~ Poder para Actuar.

3.- INTERROGATORIO DE PARTE. Pido al despacho se sirva
decretar interrogatoric de parte -a los sefiores RAVID FERNANDO
REBOLLEDO OLARTE Y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE,

sobre los hechos, y trastado de la demanda, en dia y hora habil que el
despacho decrete, el cual formularé personalmente en la. celebramén -

de la diligencia decretada.-
4.- QFICIQS.

Solicito al Sefior Juez, se sirva oficiar a la INSPECCION DE LA
LOCALIDAD NORTE CENTRO HISTORICO, Dra. MARLIN

MALDONADO, quien actto como Comisionada en la diligencia de ~

restitucién de inmueble de fecha 28 de Junio de 2018, para que envié
la actuacién de dicha diligencia y quien, puede ser interrogada si a
bien lo considera el despacho y puede ser localizada en la. Cra 43 No.

35 - 38 Centro Comercial Los Angeles, Local 85, Piso 1 de la ciudad

de Barranquilla o por Intermedio de la Alcaldia.

Igualmente se requiera al Personero HAROLD GOMESZ OBREGON '

que estuvo como garante el dia que se presentd la diligencia de
entrega material del inmueble vy puede ser localizado por intermedio

de la Personerfa Distrital de Barranquilla, ubicada en ia Antigua

Alcaldia , Sede Centro.
5,- INSPECCION JUDICIAL.:

Solicito al Sefior Juez, se sirva practica una inspeccion judicial en el

inmueble materia de la Litis, a fin de verificar quien tiene en’ Ia

actualidad la posesion sobre el mismo.

e
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lguaimente s2 requiera al Personero H.AROLDGOMESZOB'REGQN[

que estuvo  como garante el dia gue se presentd la diligencia de
entrega material del inmueble vy puede ser localizado por intermedio
de la Personeria Distrital de Barranquilla, ubicada en la Antigua
Alcaldia |, Sede Centro.

INSPECCION JUDICIAL:

Solicito al Sefior Juez, se sirva practica una inspeccion p.idimal en &l
inmueble materia de la Litis, 2 fin de verificar quien t:ene en la
actualidad la posesidn sobre el mismo. )
Me reservo el derecho de pedir y/o aportar pruebas.

FUNDAMENTOS DE DEREGHO

Me fundamento en lo establecido en el Art 96 del CGP vy demas
normas concordantes,

NOTIFICACIONES

Las personales en la secretaria de su despacho o en la Cré 8C No.
45B -~ 82 de la Ciudad .de Barranquila.  Email:
erasandoval@hotmail.com \ o -

Del Sefior Juez, Atentamente,

- - PER
i g&amﬁ’ﬁgﬁj 007 resmmooammeonipneae
C.C. No. 8.709.544 de Barranquilla M/Cfvr 4?@«!0@/7@1 MUVLOZ
TP . No. 108456 delC.8S. delad, c.e ol QYSIRIEY eR IO 101 i
| FECHA: 5221072019 \Hg 2140 @47
R O R R A PF ‘mmo —— |

|
5
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' ERASMO SANDOVAL IBANEZ

ABOGADO TITULADO
Senor )
JUEZ ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA.
E. S. D. : '

REF: VERBAL DE ACION POSESORIA

DTE. DAVID FERNANDO REBOLLEDO Y OTRO
DDO. ANDRES NORIEGA MUNOZ

RAD: 2019-00188.

ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ - mayor de edad ,vecino y
residente en la calle 48- No.- 57-17 de esta Ciudad, correo electronico;
serdnanoriega@gmail.com, identificado con la cédula de ciudadania No.
72.271.251 de Barranquilla (Atl),A Usted con mis respeto -me dirijo a fin de
manifestarle que a través el presente escrito confiero Poder. Especial, -
amplio y suficiente al Doctor ERASMO SANDOVAL IBANEZ, Abogado
Titulado y en ejercicio, Identificado con C.C. No.- 8.709.544 de Barranquilla
y portador de la T.P. No.- 108.456, con domicilio en la Ciudad.de
Barranquilla en la Calle 31 No. 26-44, Email: erassandoval@hotmail.com,
para que en mi nombre y representacion asuma mi voceria dentro de lo
anotado en la referencia.

El Doctor Erasmo Sandoval Ibafiez, queda facultado para recibir; transigir, -
conciliar, notificarse de resoluciones, providencias y similares, solicitar
copias, presentar incidentes, descorrer traslados, presentar y solicitar
pruebas, asistir a audiencias, y en general interponer todas las acciones y
recursos en favor de mis legitimos derechos e intereses y en el general
todas las facultades que le otorga el articulo 77 del C.G.P. y demas normas.

Sirvanse, reconocer personeria en los términos del presente manato.

De Usted, Atte,

%‘«\dzﬁ- /\["\’\5.11« M

ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ
C.C. No. 72.271.251 de Barranquilla

ACEPTO:

%«»@M U

ERASMO SANDOVAL IBANEZ
C.C. No.- 8.709.544 de Barranquilla
T.P. No.- 108.456 del CS de la J.




DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO

Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

octubre de dos mil diecinueve (2019), en fa Notarfa Cinco (5) del Circuio de Barranqunlla, comparecno

NDRES ALBERTO NORIEGA MURNOZ, identificado con Cédula de Cludadanra/NUIP #0072271251 y

:declard que la firma que aparece en el presente documento es suya y e contenido es cierto.

e, .f'

%VJ‘;; ]L[-r»:-/_s a*"p i 257 32
' 1k101py04dig

-------- Firma autdgrafa -------- © 30/10/2019- s 59:11:617

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue udentlf“cado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la mformac;on biograficay blometrrca de la base

de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil. ’ .
Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal. relacionado con la proteccion de sus

datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por a Registraduria .- ‘

Nacional del Estado Civil.

CECILIA MARIA MERCADO NOGUERA
Notaria cinco (5) del Circulo de Barranguilla

Consulte este documento en www., notatriasegura.com.co
Niimero Unico de Transacc;on 1ki 01py04d:g

n a'cmdad de Barranquilla, Departamento de Atlantico, Replblica de Colombia, el treinta (30} de.

.?‘é‘
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REQUISITOS EXIGIDOS POR EL DECRETO 1716 DE 2008,




) PROCURADORA. GENERAL DELA NACION DE BARRANQUILLA

SOLCITUD DE AUDIENCIA .CONCRACION

CONVOCANTE. DIVID FERNANDO ROBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO GLARTE.

. CONVOCADQ. ANDRES ALBERTC NORIEGA MUROZ.

CLAUDIO SOLANO CANO , mayor de edad identificado con C.C No 8.725.505 de . Ba‘rr'anqt'iil“[a,
abogado en ejercicio con T,P 80.228 del C.5J actuando mediante el poder conferido por los
sefiores DIVID FERNANDO ROBOLLEDQ QLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE. Mayores de
edad identificados con C.C No7.433.381. y 22.385.236 con dor_ﬁicllio en este distrito \mediante el
presente escrito le manifiesto a usted solicitar audiencia conciliacién contra el sefior ANDRES
ALBERTO NORIEGA MURQZ. Mayor de edad identificado con C.C No 7.425.514 y de la siguiente
manera relatare los .

1)

2)

3)

4)-

HECHOS

Desde hace 40 afios los sefiores DIVID FERNANDO ROBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER
REBOLLEDO OLARTE. Venia poseyendo de manera piblica y pacifica e interrumpida e
inmueble ubicado en la calle 48 No 57-17 de este distrito identiflcado con matricula
inmobiliaria No 040 -8106 de la OFICINA REGISTRO DE INSTRUMENTO PUBLICO DE
BARRANGQUILLA.

La anterior posesion la venian ejerciendo de buena fe los sefiores DAVID FERNANDO
ROBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER REBOLEDO OLARTE, sin Interrupcidn alguna quieta

- pacifica vy publicamente conservando el inmueble haciéndole mejoras  locativas

porgue este un patrimonio que le dejo sus padres que en paz descanse,

El sefior WILLIAN REBOLLEDO OLARTE hermano de los de demandante desconociendo
la posesion que venian ejerciendo mis mandante Y pdrque este aparece solo en
documento de propiedad de dicho inmueble le otorga pode especial a {a Doctora IRIS
MURNOZ BUELVA amplioy suficiente para que esta vende el intnueble al sefior ANDRES

ALBERTO NORIEGA MURNOZ mediante escritura publica 1372 de fecha 4 Junio del 2014

En el juzgado 16 civil municipal de Barranquilla se presenté proceso de entrega del
tradente al adquirente iniciado por el sefior ALBERTO NORIEGA MURNOZ contra el sefior
WILLIAN REBOLLEDO OLARTE con radicado 092-2017 a donde a mi mandante no lo
notificaron de dicho proceso ni dicha diligencia paraqué ellos hiclera las oposiciones
del caso proceso dudoso por nadie compra un bten ocupado por persona que son
propietaria de y que estéd en litigio .
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Mediante despacho comisoric No00O46-del 29 septiembre del 2017 la dilfigencia de
fanzamiento se llevo a cabo el dia 31 de enero del afio 2018 en donde dejaron a mi
mandante sin su residencia o propiedad.

PRETENSIONES.

Solicito que el sefior ALBERTO NORIEGA MUNOZ le devuelva el bien inmueble a los

sefiores DAVID FERNANDO ROBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER REBOLEDO OLARTE el
cual se encuentra ubicado en la calle 48 No 57-17 de este distrito identificado con
matricula inmobiliaria No 040 -8106 de la OFICINA REGISTRO DE 1NSTRUMENTO
FUBLICO DE BARRANQUILLA. Ya esteinmueble es el patrimonio que le dejo sus padres.

[

PRUEBAS

1) Aporto como pruebas certificado de tradicidn del inmueble con matricuta inmobiliarfa

No 040-8106 de la oficina de registro de instrumento piblico de Barranquilla,
2) copia de la escritura plblica No1372de fecha junio 4 de 2014 .

3) tres recibo de los servicio ptiblico a nombre del sefior DAVID FERNANDO REBOLLEDO
OLARTE.

NOTIFICACIONES. . : T
La de mi mandante sefiores DAVID FERNANDO ROBOLLEDC OLARTE y NIDA ESTHER

REBOLLEDC OLARTE, €n la calle 60B9E4Ll barrio los cusules soledad mis mandante no
tiene correo electronico. ’ ‘

La del convocado sefior ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ en la carrerals A sur No
45 H 40 desconozco si el sefior tiere correo electrdnico

La del suscrito en la secretana de.sus despacho vy en mi of:cma en Ia carrera 44 No 40 .20

piso 11 oficina 1107 La QT\«_, u_t W c‘) (.;'*z m, Lt\uc

Cordialmente.

/ Qs 56 0> af o
CLAUDEO SOLANOD CANO
C.C No 8.725.505 de Barranquilla

T.P No80.228 del C.5.!




Sefior

PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

E. S D.

DAVID FERANANDO REBOLLEDO OLARTE ,mayor de edad identificado con C.C No7.433.381 vy
NEIDA ESTHER REBOLLEDO OGLARTE ,mayor de edad identificada con C.C No 22.358.236 de
Barranquilla , mediante el presente escrito le manifiéstamos a usted que le otorgamos poder
especial ampllo y sufriente al Doctor CLAUDIO SOLANO CANO , mavor de edad |dent|f|cado con
C.C No8.725.505 de Barranquilla, abogado en ejercicio con T.P ‘No 80.228 de C, 5.1 para que en
nuestro nombre v representacién solicite audiencla de conciliacidn para la entrega del bien
inmueble contra el sefior ANDRES ALBERTO NORIEGA MUROS , mayor de edad identificado con
C.CNo 7425514 de esta vecindad ya que nosotros hemas poseido el inmueble por mds de 40
afios el cual queda ubicado en la calle 48 No 57-17 de esta ciudad con matrlcula inmobiliaria No
040-8106 de la OFICINA REGISTRO INSTRUMENTO PUBLICO DE BARRANQUILLA

.

Nuestro apoderado queds facultado para ,recibir, transigir, conclliar desistir, y demés facultades
consagrada en la lay .

Cordialmente.

o{ N

= DAVID FERANANDO EBOLLEDO -OLI'-\RTE

C.C.N07.433.381de Barranquilfa ' C.C No 22.358.236 de Barranquilla ,

CLAUDIO SOLANO CANO s

@

C.C No8,725.505 Barranquilla

TP No 80,228 C.5.)
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DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO o

Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Barranquilla, Departamento de Atléntico, RepUblica de Colombia, el diecinueve (19) .
de noviembre de dos mil dieciocho (2018), en la Notaria Dos {2) del Circulo de Barranquilla,
comparecio:

DAVID FERNANDO REBOLLEDG OLARTE, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0007433381y -
declard que fa firma que aparece en el presente documents es suya y el contenido es cierto. '

ot/ e SO
3rpxed3ifvaa

-------- Firma autografa ---»---- 19/11/2018 - 10:54:10:;735

NEIDA ESTER- REBOLLEDO QLARTE, identificado con Cédula de Ciudadania/NUiP #0022358236 y
declard que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto, ‘

e e

. . ldfb.?-::okqst.)z
-------- Firma autdgrafa -«------ 19/11/2048 - 10:56:05:387 , :
-onforme al Articulo 18 del Decreto-tey 019 de 2012, los comparecientes fueron identificados
mediante cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica, -
de la base de datos de la Registradurfa Nacional del Estado Civil. ' -
Acorde a la autorizacidn del usuario, se dio tratarniento legal refacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil, , >

Este folio se asocia al documento de PODER,

4/%& . 2?,5,(.(_..@(. -

AUGUSTO OfORIOBERDDGO
Notario dos (2} del Clrcully de Barranquilla.- Encargado:

Consulte este documento-el www.natarigsegura.comico -
Ndinero Unico de Traii :3fves3ilvag
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PROCURADURI
GENERAL DE LA NACION

. GENTRO DE CONGILIACION
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQUILLA . -
CODIGO No. 3277 - ' S

Solicitud de Congciliacidon No. | 002932

Gonvocante (s) DAVID FERNANDO REBEOLLEDO OLARTE y NIDA

ESTHER REBOLLEDO OLARTE

Convocado (a) {(s) ALBERTO NORIEGA MUNGZ

Fecha de la solicitud 14 de diciembre de 2018

Barranquilla, 19 de febrero de 2019

Doctor
CLAUDIO SOLANO CANO ‘

Apcderado de DAVID FERNANDO REBOLLEDD OLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO

OLARTE
Cra 44 #20piso 11 of. 1107
Barranquilla (Atlantico)

Apreciado doctor

De manera atenta informo a Usted que la audiencia de conciliacién carrespondiente a su solicitud
en referencia, se celebrard SEIS (6) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE {2019) a las DOS

(2:00) DE LA TARDE, en el Centro de Conciliacion de la Procuraduria General de fa Nacion en

Barranquilla, ubicado en la Calle 40 No. 44 - 39 Piso 1°, de la ciudad de Barranguilla, en la cual el
convocante debera comparecer PERSONALMENTE, salvo que se encuentre dentro de los casos
de excepcion contemplados en el paragrafo 2° del articulo 1° de la Ley 640 de 2001.

La no comparecencia de su poderdante podra acarrearle las consecuencias desfavorables

senaladas en el articulo 22 de la citada Ley y e paragrafo 1 ° del articulo 52 de la ‘Ley 1395 de

2010,

Le agradecemos llegar por lo menos quince (15) minutos antes de la hora fijada para la celebracion
de la audiencia, = '

LUCY ELENA SERPA ALVAREZ
Directora Centro de Conciliacién

Centro de Conciliacion de la Procuraduria General de la Nacion de Barranguilla .
Calle 40 No. 44 - 39 Edificio Camara de Comercio Piso 1° Barranquilla, Attantico. - - °
PBX 01-8000973032 Ext. 51108-51505-51116 Fax 3517807 Iserpa@procuraduria.gov.co
jdelapuente@procuraduria.gov.co

VIGILADO Ministerio de Justicia y-del Derecho

YD
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PROCURADURIA
(GENERAL DE LA NACION

. CENTRO DE CONCILIACION , .
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQUILLA  «
CODIGO No. 3277 L

Solicitud de Concillaciéon No. | 002932

DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NiDA
Convocante (s) ESTHER REBOLLEDO OLARTE .-
Convocado (a) (s) ALBERTO NORIEGA MUNOZ

Fecha de la solicitud

14 de diciembre de 2018

Barranquilla, 19 de febrero de 2019

Sefior

Representante Legal _
ALBERTO NORIEGA MUNOZ
CRA 16 A SUR No. 45 h-40
BARRANQUILLA ATL,

Cordial saludo,

De manera atenta me permito convocarle a la audiencia de Conciliacion Extrajudicial en Derecho que por

soliciiud de la sefiora DAVID FERNANDO REBOLLEDG OLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE,
se llevard a cabo el SEIS (6) DE MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019) a las DOS (2:00) DE
LA TARDE, en el Centro de Congiliacion de la Procuraduria General de 1a Nacién en Barranguilta, ubicado-
en la Calle 40 No. 44 — 39 Piso 1°, de fa ciudad de Barranquifla. .

Dada la importancia de esta oporiunidad para sclucionar pacificamente los conflicios que puedan existir con ef
Convocante, le notifico que debe presentarse’ personalmente en la fecha y hora indicadas, con o sin
apoderado y presentar su documento de identidad y certificade de existencia y representacion legal en el caso
de personas juridicas o incapaces. El hecho de no comparecer podra generarie como sancién indicto grave
en su contra y multa por falta de justificacion a imponer en un eveniual proceso judicial, (art. 22 y patagrafo 1

del art. 35 de la Ley 640 de 2001, reformado por el art. 52 de la Ley 1395 de 2010).

Se le anexa copia de la solicitud de conciliacién en ia cual el convecante expresa una sintesis de los hechos y’
laspretepsiones~—__ . - :

Atgntamentar—_{ ; | | .
B - Gl g Me compromelo a enlregar /a presente citacidn. y tras’ladé al

- - convecado(s) dentro de los tres (3) dias siguientes a pariir de hoy
19 de febrero de 2019, e igualmente me comprometo a allegar al
LUCY ELENA SERPA ALVAREZ

Ceniro de Congiliacidn los:soportes de entrega, a mas lardar, dos
i liaci ‘ 7 e fa celebracidn de-audieficia.
Directora Centro de Conciliacion f2) dias a 97‘.%. 8 celelyacion da‘aud ‘
Nomb,e.& s Jlaad =07 D - -

Firma;

Centro de Conciliacién de la Procuraduria General de la Nacién de Barranquilta -
Calle 40 No. 44 — 39 Edificio Camara de Comercio Piso 1° Barranquilta, Atlantico.
PBX 01-8000973032 Ext. 51108-51505-51116 Fax 3517807 Iserpa@procuraduria.gov.co
jdelapuente@procuraduria.gov.co

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho



ROCURADURIA
GENERAL BE LA NACION '

~ CENTRO DE CONCILIACION : S
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQUILLA . -
CODIGO No. 3277 E

Solicitud de Conciliacion No. | 002932

DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA

Convocante (s) ESTHER REBOLLEDO OLARTE

Convocado (a) (s) ALBERTO NORIEGA MUROZ

Fecha de la solicitud 14 de diciembre de 2018

Barranquilia, 19 de febrero de 2019

Sefior(a) - :
DAVID FERNANDO REROLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER REBOLLEDO OLART
Calle 60 B 9E-41

BARRANQUILLA ATL.

Cordial saludo,

De manera atenta me permito informarle que la audiencia de conciliacién correspondiente a su
solicitud en referencia, se celebrara el dia SEIS (8) DE MARZC DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

a las DOS (2:00) DE LA TARDE, en el Centro de Conciliacian de la Procuraduria General de la -
Nacion en Barranquilla, ubicado en la Calle 40 No. 44 — 39 Piso 2, de esta ciudad.

Par o anterior, le comunico que debe presentarse PERSONALMENTE en Ia fecha y hora indicada,
con o sin apoderado (a), y presentar su documento de identidad. El hecho de no comparecer
podra generarle como sancion, indicio grave en su contra y multa por falta de justificacion, a
imponer en un eventual proceso judicial. o I

Le agradecemos flegar con quince (15) minutos de anticipacion para prestarle un mejor servicio.

Conciliador {a):

Atentamente,

LUCY ELENA SERPA ALVAREZ
Directora Centro de Conciliacion

Centro de Conciliacian de la Procuraduria General de la Nacidn de Barranquilla "~
Calle 40 No. 44 — 38 Edificio Camara de Comercio Piso 1* Barranquilla, Atlantico.
PBX 01-8000973032 Ext. 51108-61505-51116 Fax 3517807 Iserpa@precuraduria.gov.co
jdetapuente@procuraduria.gov.co ‘

VIGILADO Ministerio de Justicia y dei Derecho



PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION

CENTRO DE CONCILIACION DE ASUNTOS CN!LES Y CiALES :
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQUILLA
COBIGO No. 3277

Solicitud de Conciliacién No. | 002 C}’_?? Z .

Convocante (S) !‘: P) i v c_ O/ Lﬁ@._ 2 alex b-D[O I&(Ji?»’

Convocado (a) (s} ‘t‘Tu("/f(“J q/oégg € fir"c:’".fr"

Fecha de ia solicitud

20/% ]”

Bamﬂc&uuia S0 Fuws 9,;;?:..

| "-sEf_sor(a) Q?QS o dpeley z‘éf;é;?éf:g’czf‘ :
E'B;r éﬁ'? 94?'" ’iﬁ ("t :}' o Lf\f‘[‘] CEO

Clidad = u/;ch ztef
Cordial saludd

De mansara atema me permito informarie que la audiencia de congiliacién correspondlente a su
sohcm.}g R . ‘J;eferen /a | se celebrara el dfa
+ a.J:M g’ 2P0 eolf L ), alas

en el Centro de Congiliacion de Ia Procuradurfa General de la Nacidén en Barranquilla, ubicado en-: -
la Calle 40 No. 44 39 Piso 2, de esta ciudad.

For fo antenor, la comunico que debe presentarse PERSONALMENTE en la fecha y hora mdicada R

con 0 sin apoderado (a), v presentar su documento de identidad. E! hecho de ne comparecer
podra generarle coma sancion, indicie grave en su contra y multa por falta de Justificacién, a
imponer en un eventual proceso judicial.

Le agradecemos llegar can quince (15) minutes de anticipacién para prestarle un mejor servicio,
Conclliador (a): LUCY ELENA SERPA ALVAREZ

“ Atentamente,

LUCY B '""A"SERPA ALVAREZ
Directora Centro de Canciliacion

Centro de Concifiacian de la Procuraduria General de la Nacion de Barranguilla
Calle 40 No. 44 - 39 Edificio Cémara de Comercio Piso 1° Barranquilia, Atlantico.
PBX 01-8000973032 Ext. 5110B-51505-51118 Fax 3517807 Iserpa@procuraduria.gov.co
;deiapuente@procuraduna QOV.CO .

. VlGlLADO Mmlsterlo de Justicia y del Derechg
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CENTRO DE CONCILIACION EN ASUNTOS CIVILES Y COMERC!ALES DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION EN BARRANQUILLA
CODIGO No. 3277
Resolucion 3240 del 21 de diciembre de 2006
del Ministerio del Interior v de Justicia

Solicitud de Conciliacién No..: 2932 ‘ .

Convocante (s) ‘DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA ESTHER -
REBOLLEDO OLARTE

Convocado (a) (s) ALBERTO NORIEGA MUNOZ

Fecha de Solicitud 14 de diciembre de 2018

Dbjeto btro

CONSTANCIA FALLIDA POR INASISTENCIA

Barranquilla, once (11) de marzo de dos mii diecinueve (2019),

HACE CONSTAR

1. El dia 14 de diciembre de 2018, el sefior(a) DAV
ESTHER REBOLLEDO OLARTE, por medio de
CANO, identificado con la cédula de cindadania+No, 8.725.505 y Tarjeta Profesional No.
80.228 del C.S. dela J., solicité tramite de audiencia de-Congiliacion Extrajudicial en Derecho ante
el Centro de Conciliacion de la Procuraduria.Genéral:de la Nacion en Barranquilla

|FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA
ado judicial, CLAUDIO SOLANG

Es convocado: ALBERTO NORIEGA MUNOZ:,

2. Admitida la solicitud se fij6 como fecha y hora para la celebracion de 1a audiencia el dia 19 de
febrero o de 2018 a las DOS, {(2) DE LA TARDE. Se libraron y enviaron las respectivas
comunicaciones de citaci $. direcciones aportadas por el convocante bajo. la guia No.-
Y(G216885702C0O de Ia mé& fa'4 72. Liegada la fecha v hora, la parte convocada no asiste,

razén por la cual se reprogramaiia diligencia para el 6 de febrero de 2019, a las 2:00 de |a tarde.

PRETENSIONES

; 1 efectos de que las partes lleguen a un acuerdo conciliatorio en relacién
.hechos: LOS CONVOCANTES ejercian posesién del bien inmueble ubicado
icalle:48:#57-17 de Barranquilla, con la Matricula Inmobiliada No. 040-8106. El
convocado adquirié por compra del inmueble y con ocasién del mismo fue ordenado por
un- juzgado de la Ciudad, dentro del proceso de entrega del tradente al adquirente, el
lanzamiento de sus ocupantes, quienes seghin el texto de la solicitud eran poseedores de
buena fe, desde el 31 de enero de 2018 PRETENSIONES: Que el sefior ALBERTO NORIEGA
MUROZ devuelva a los sefiores los sefiores DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NIDA
ESTHER REBOLLEDO OLARTE, el bien inmueble ubicado e la calle 48 #57-17 de
Barranquilla, con la Matricula Inmobiliaria No. 040-8106 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Piiblicos de Barranquilla.

ASISTENCIA

Por la parte Convocante: Asiste el sefior DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE, identificado
con la cédula de ciudadania No.7.433.381 y NIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE, identificada con

la cedula de ciudadania No.22.385.236, acompariados de su apoderado judicial, CLAUDIO

Centro de Conclliacién de ia Procuraduria General de la Nacién. Calle 40 No. 44 — 39 Edificio Camara de
Comercio Piso 1° Procuraduria Regional def Atlantico. Bamanquilla, Atlantico. .

PBX 3517799 Ext. 51108-51505-51116 Fax 3517807 concﬂiacion.civil@grocuraduria.gov.co
VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho
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SOLANO CANO, identificado con la cédula de ciudadania No, 8.725.505 y Tarjeta
Profesional No. 80.228 del C.S. de la J. , ‘ g

Por fa parte Convocada: No asiste ALBERTO NORIEGA MUNOZ.
TRAMITE:

Este Despacho deja constancia de que la Convocada no comparecid y no aparecen excusas
radicadas en el Despacho, por lo que se declara FALLIDA y agotada la presente diligencia,
La parte presente queda notificada en estrados. or ausencia de la parte convocada y en
consecuencia se expide la respectiva constancia prevista en el numeral 2 del artic de la
Ley 640 de 2001 y ordenara devolver a los interesados los anexos de la _solicitu
perjuicio de las consecuencias juridicas establecidas en los articulos 22 y 35

2001, por la inasistencia de la parte convocada. La parte presente q
estrados.

LENA SERPA ALVAREZ

Conciliadora 3277000

Centro de Conciliacién Asuntos Civiles y:Comerciales
Procuraduria General de la Nacién'en Barranguilla

Centro de Conciliacién de fa Procuraduria General de la Nacién. Calle 40 No. 44 — 39 Edificio Camara de

Comercio Piso 1° Procuraduria Regional del Atlantico. Barranquilla, At

, Atlant
PBX 3517790 Exi, 51108-51505-51116 Fax 3517807 conciliagion. civil@proctir=d,

VIGILADO  Ministerio de Justicia
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RADICACION: 080014053016201700.~2-00
PROCESO: Entrega Del Tradentc AL “djuire=te
DEMANDANTE: ANDRES NOFIEGA

DEMANDADO: WILLIAM REBOLLL

z REF :."zéi.u'_:p... £
JUZGADO SEPTIMO DE PEQUERN 35 ©

FOOLOMBIA
“AS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE

i'\ LN

. BE. F(R Tamt nLt A
PROCESO: EJECOTIVO ,
ASUNTO: AUDIENCTA DE ki 7726 % VI PRUEBAS DENTRO DE
OPOSICION. A5 T, 36242 C.G.J
CIUDAD: BAREANQUIL:
INICIO: OCTUBRY 24 322919 A LAS 5200 #1114,
' FINAL: OCTUBRE 24 du 2019 (5 1,47 5205 M.

Preside la Audiencia, ia Juez 86,1 ide Peg:
Juzgado Dieciseis Civii Municipat £ ..

AUDIENCIA DE PRUEE/: *+ ©2% ‘«T nc

1’-«+,,

Instalacién
Identificacién del Proces::
Identificacién de los :,u]n

N

TOCEs b

\J;J e

Al NG

. apoderada judi¢ial Dra. N1
NO. 34.980.591 « teiete prose
ALBERTO NORIF <A N
Dra. IRIS MARTA MUUNC £ BUET VA S
43188 del C.S.J., apordderatts de la part:
PRACTICA DE PFJEB.A!
por las partes. Z.- Inters
MUNOZ. 3.- Tesu.-nmu
con CC No. 72.220 777,
ALEGATOS. Ambas paite

».;_’k 11 AN

Acto seguido la sefiora Juez
oposicidén presentada por los seftures Ly

LA

Resclutiva se transcribe.

R asf‘

PRIMERO: Negar la orf(m 00 prosandads oo

n".
- et

ratr I aL G

- reqiizan Lo

W
TOTEAal a tat

Y W1T'YDA REBOLLEDO QLARTE:

P

2s Causas y Competencia Miltiple antes
LONICA GARCES JAIMES

14672 Y POSICION. ART. 309#2 C.G.P.

Ry u,.ﬂCIa

LI,

nzce presente por la parte ,déihéhdante la
ZAHRERA VERTEL identificado con su CC
67318 del CSJ. y su representado ANDRES

N( Y wdentificedo con CC Ne. 72.271.251 Asi mismo la

identificada con CC NO., 32.645.135 y TP No.
“nadada

zruebas: 1.- los documentos Jpresentados
ante ANDRES ALBERTO NORIEGA
Lo 5 AUL MEJTA DE LA HOZ identificado

4

avas alegatos.

forix sentencia de fondo desestimando Ia

(RS IR I

“is -ofiores DAVID Y NEYDA REBOLLEDO .

OLARTE y tener por cumpti-de bi entrega dei ifzaueble desde el 28 de junio de 2018 fecha

en que el demandante ocupo el wineble.

SEGUNDO: Archivar el ;fr_a)cea'-
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~ervicios Postales Nacionales S.A. .
+ 'Bgonar 266G N° ggA - 5t Bogotd -Linea Bogotd: (57-1) 472 2000

7 acion?l: 018660 119 210 - Codigo Postal: 110911 - W 4=72.COM.co

Barranquilla, 27 de septiembre de 2019

Sefior
"ANDRES ALBERTO NORIEGA
Carrera16 A SUR 45H-40

Soledad

Respetado Sefior-Usuario,

En atencion al asunto-de fa referencia, en calidad de coordinador-de.la ofi¢ina‘de peticién, .
quejas y recursos de Servicios Postales Nacionales S.A,, Empresa que opera bajo laimarca -

de "4-72 entregando 1o mejor de los colombianos”, me permito dar respuesta:a.su sdlicitud. ..
con base en los siguientes: ' - : o

HECHOS:

El envio Correo  Certificado No RA149336379C0" fue Ampuesto~GENTRO:-DE. - .
CONCILIACION EN ASUNTOS CIVILES, dia 30 de enero del 2019, con destind ANDRES- )
ALBERTO NORIEGA a la Carrerai6 A SUR 45H-40 - en Solédad, e cual:sele:dio el
tratamiento fogfstico de acuerds con fas caracteristicas del servicio contratado: por usted:

ACCIONES ADELANTADAS

En razén a lo anterior ésta oficina procede a realizar el rastrec dela piezé-pps'_té_l~,;"de-;é¢'uerdo-’ o
a lo establecido en el articulo 11 la Resolucién 3095 .de 2011,
definen los pardmetros Y metas de calidad para los . servicio

.pruebas de entrega.”
evidenciar que el envi
- febrero de 201¢.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

De acuerdo a la resolucion 3985 de 2012 de Ia comisién de reé_ul_aciénjde.:‘gi_glmurj_i@aéibhe's. IS

Articulo 21: PQR los usuarios de los servicios postales tienen derechos-de; resentarPQR 3
relaciocnados con fa prestacién del servicio postal contratadeo. B

"Sefior usuario dentro’ de los siguientes diez (10) dias habiles contados apartlrdeque T

usted tiene conocimiento de esta decision, si lo elige; usted- puede preseit: hecurso de
&-présentar.

TEPOSIcion y en subsidio de apelacién. Lo ante_rior-.-signiﬁca--qu'eiuste'q:".fp;‘q"éd
nuevamente una comunicacién mediante la cual manifieste su inconformidad




Servicios Postales Nacionales S.A.

:.agonal 256 N° 95A - 55, Bagotd - Linegy Bogoté (57 -1).472 2000
i acional-01.8000 113 210 - (digo Postal: 110911 WWW.4-72.COM.CO

' Igualmente, si asi lo qu:ere en el mismo momento que presente la: informa
mencionada; puede expresar su interés de. que su caso.$ea: revasado Y resue1to de ondo
por la autondad de vigilancia y control,"es decir, por:|a; Super intenden i )

" Comercio’ SICx el evento - que la demsnon frentesia.; S petlc10n -0 quej'
confirmada ,modlﬁcada y'nuevamente.ie sea. desfavorab! : ‘

Tenga en cuenta, que la comunicacitn referida; puede presentarla en forma=
a traves de nuestras. ofcmas fisicas de atencmn ai usuarlo nue

.de nuestra linea. gratu;ta de atencnon al’ usuarlo a nlvel hacmna ;
.Bogota 4722000"

Cordialmente

-t ”./ 7
L

LUCELY CABRERA OJEDA
Profesional Junior P.Q. R.
Proyecto y gestiona LC

L AL EY -

o
o e
:
P
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FIJACION DEL LITIGIO

Procede el despacho a fijar el litigio empezando por &l proceso reivindicatorio presentado -

por el tercero ad excludendum y despues se pasa a la fijacién del litigio de ia demanda
principal de pertenencia. : ” '

PRACTICA DE PRUEBAS

Se procede a recepcionarle declaracion jurada a la sefiora LEDA.DEL SOCORRO
BARROS RODRIGUEZ. A . :

El despacho resuelve no recepcionar la declaracion de ia sefora LiILA BARAJA ALMEIDA

en razdn a que no presentd documento idéneo para su identificacién y manifesté no
poseer otra clase de documento que la identificara.

El sefior AGUSTIN OSORIO PATINO segiin el apoderado de la parte demandante se *

encuentra fuera de! pais, razén por la cual no se le recepcionara declaracion.
|
L ' i
El apoderado del tercero Ad] Excludendum renuncia a las declaraciones solicitadas.

i . . ’
Seguidamente siendo las 1;:00 pm, el sefior Juez, se traslada al bien objeto del proceso
para practicar diligencia de ilnspeccién Jjudicial.

Concluida la inspeccion judicial se reanuda a las 2:15 pm la audiencia para continuar con

la prueba del interrogatoriq solicitado por el apoderado de la parte demandante a los
seficres WILLIAM REBOLLEIDO OLARTE y ANDRES NORIEGA. -
|

El apoderado de la parte {[demandante renuncia al interragatorio del sefor WILLIAM
REBOLLEDO OLARTE. : ‘

E! despacho en aras de gaﬁantizar los derechos de {a parte demandante en la demanda

inicial efectila saneamiento en el sentido de decretar el interrogatorio del sefior ANDRES
NORIEGA, el cual fue solicitado por el apoderado de la parte demandante en memorial de ‘

contestacién de la deman la presentada por el tercero ad excludendum,’ ¥ ‘pone de
presente dicha decisidn a las partes, fas cuales no presentan objeccién alguna.

Acto seguido, el despacho fle concede el uso de la palabra al apoderado de la parte
demandante para que prosiga a efectuar el interrogatorio al sefior ANDRES NORIEGA.

Seguidamente se procede con el recaudo de {a prueba pericial a través de interrogatorio
olorgandole el despacho el I.!JSO de la palabra al apoderado de la parte demandante para
que formule el interrogatorio|al perito. Posteriormente, se le concede el uso de la patabra
2 la apoderada demandada quien manifiesta sstar de’ acuerdo con el informe pericial
presentado. Asi mismo, se l¢e otorga el uso de la palabra al apoderado sustituto del tercero
ad excludendum, quien manjfiesta que se encuentra de acuerdo con el informe pericial

presentado. !

Acto seguido, el despacho! procede a fijar los honorarios de! perito en suma de
ochocientos mil pesos ($800.000) que seran a cargo de la parte que solicité la prueba.

ALEGATOS DE CONCLUSION

Se concede el uso de la palabra al apoderado de la parte demandante para que proceda
© con sus alegatos.

Se concede el uso de la palabra a Ia apoderada de la parte demandada para que proceda
con-sus alegatos. ;

Se concede el uso de la palabra al apoderado del tercero ad excludendum para.que
presenten alegatos. .

Acto seguido, el despacho decreta un receso de 15 minutos.




PARTE RESOLUTIVA DE LIA SENTENCIA:

En mérito de lo expuesto, e Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Oralidad de Barranquilla,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

1.- Absolver a los sefores DAVID REBOLLEDO OLARTE, NEIDA ESTER.REBOLLEDO
OLARTE y WILLIAM REBQLLEDO OLARTE de las- preterisiones formuladas por por el
senor ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ, dentro de la-demanda reivindicatoria.

2.- Absolver al sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE dé las pretensiones presentadas
por los sefiores DAVID REI;BOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTER REBOLLEDO .GLARTE
dentro de la demanda de pe’rtenencia. ) I
: ~
3.- Ordenar ei Ievantamientqia de las medidas cautelares que se hubieren lpract'it_:adc, para
lo cual se ordenara oficiar a la Oficina de Registro de istrumentos Pdblicos. § « o
- 2 \'..\..-‘\; oot *
4.- Condenar en costas al [sefior ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNGY & favor de

DAVID REBOLLEDO OLARTE, NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE.
3.- Condenar en costas a los sefores DAVID REBOLLEDO OLARTE y-NEIDI,\ _'E"S'TER' ‘
REBOLLEDO QOLARTE en favor del sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE. - $

El apoderado de la parte de!amandante en pertenencia integrada por los sefiores DAVID
REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE .interpone recurso de
apelacion contra la sentencia: dictada por el despacho y procede a sustentarlo,

Se concede el recurso de aplelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante
en pertenencia en el efecto suspensivo, para ante la Sala Civil — Familia del Tribunal - _
Superior del Distrito Judicial de Barranquilla. : Lo '

r terminada la audiencia.

UEZ

LOS DEMANDANTES,

i | - | ."/
i o P e

N O REBOLLEDO OLARTE NEfDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE

EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE:

Dr. EFRAIN VIRVIESCAS PERA

EL DEMANDADO,
|

‘ |
W e (AT
WILLIAM REBOLLEDO OLARTE




|
E
|

LA APQDEI DA DE LA PA:RTE DEMANDADA
J 'J
\ (Lt /f% v
BUELVAS
|
J

Dra. IRIS MUN

EL TERCERO AD EXCLUDENDUM,
!

- EL ARODERADO SUST!TUTO DEL TERCERO AD EXCLUDENDUM
l

¢ ‘ p
S 2oy 2 Lo
. MESIAS RUIZ LARA

EL PERITO

e

P ARANJO

OFICIAL MAYOR,

KSANNA MARI




e . Rasa Judicial ‘ SIGCMA

.. Consejo Superior de 1a Judicatura

" Repablica de Colombia : ' -
Rama Judicial del Poder Péblico w v .
Consejo Seecional de la Judicatura del Atlantico o

Secretaria de L Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Barranquilla

OFICIO No 9355
Nit. No. 00800165799
Barranquilla, 21° de noviembre  del 2018,

Sefor:
ANDRES NORIEGA MUNOZ.

#CALLE 63B-N° 235-20,,COSTA HERMOSA.
SOLEDAD ATLANTICO.
serdnanoriega@gmail.com

[
LI

REF.: ACCION DE TUTELA (12. Instancia)

Accionante - DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE.

Accionado 1 JUZGADGC 16 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA y JUZGADO 13 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BARRANQUILLA. ’

M. P -+ Dra. VIVIAN VICTORIA SALTARIN

Radicacién : T-00480-2018

Por medio del presente NOTIFICO a usted ta providencia de fecha 20 de noviembre del 2018, proferida
por este Tribunal Superior en Sala Unitaria Civil-Familia, mediante la cual se resolvié: .

1.- ACLARAR el numeral 1° de la parte resolutiva de la sentencia fechada Noviembre ¢

del hogaiio, proferida por ésta Sala de Decisién, en el sentido de indicar que se le
concede el amparo constitucional solicitodo por los™ sefores DAVID FERNANDO
REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE por afectacién del derecho y

principio fundamental del debido proceso por defectos facticos y sustantivo; y Ariegu‘r]o por

todo lo demés.

2.- CORREGR la calidad de la Funcionaric doctora MERLYS MALDONADO DE LA HOZ,
en el sentido de indicar que la misma es la Comisionada Juridica de la Alealdia Local

Norfe Centro Histérico de Barranguilla.

3.- Nofificar a las partes por el medio més expedito. /’—\

Atentamente;

WILLIAN ESTEBAN PACHECO BARRAGAN
P/SECRETARIO

Carrera 43 No.44 -12 Tel. 3402173 Fax. 3402512
Barrangquilla - Atlantico
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Rama Judicial ’ ‘
) Conse}o .':upex ior de la Judicatura . X SIGCMA
Republuca de (.olomb:a ~ .
- Rama Judicial del Poder Piblico @
- Consejo Seccional de Lt Judicaturn del Atlintico .
Secretaria de la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Barranquilta .

OFICIO No 8460
Nit. No. 00800165799
Barranquilla, 23 de octubre  del 2018.

Sefior:

ANDRES NORIEGA MUNOZ.
‘CALLE 63B N° 235-20:COSTA- HERMOSA
SOLEDAD ATLANTICO.
serdnanoriega@gmail.com

REF.: ACCION DE TUTELA (1°. Instancia)

Accionante . DAVID FERNANDO REBCLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE.
Accionado 1 JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA y JUZGADO 13 CiVIL DEL
' CIRCUITO DE BARRANQUILLA.
M. P. : Dra. VIVIAN VICTORIA SALTARIN
Radicacion : T-00480-2018

Por medio del presente NOTIFICO a usted la providencia de fecha 22 de octubre  del 2018, proferida por
este Tribunal Superior en Sala Unitaria Civil-Familia, mediante la cual se resolvio; R .

1. ADMITIR lo accién de tutela promovida por los sefiores DAVID FERNANDO
REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE, contra el JUZGADO
DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE DE BARRANQUILLA, representado ;:;or lo doctora
MONICA ISABEL GARCES JAIMES, por la presunta vulneracién de los derechos
fundamentales del debido proceso, acceso a la administracién de justicia, dignidad
humano, vivienda digna e igualdad, en el tramite del proceso verbal de Entrega del
Tradente ol Adquirente, promovido en su contra ante el Juzgado cccnonado bajo fa
radicacidn No. 2017-00092-00. )

2. VINCULAR ai tramite futelar a los sefiores: (1) ANDRES NORIEGA MUNOZ, en
calidad de demandante en el proceso Verbal objeto de futele, {2) WILLIAM REBOLLEDO
OLARTE en calidad de demandade en el proceso de referencia {3) MARLYS
MALDONADOQ DE LA HOZ en calidad Juridica Comisionada de la Alcaldia Local Norte
Centro Histérico de Barranquilla, (4) JUZGADO TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA representado por el doctor LIBARDO LEON LOPEZ, (5) y,.d‘emds'
personas que les asista interés en las resultas de ésta accién constitucional y quienes
hayan intervenido en el tramite del proceso udelantodo por el Juzgado occionado bajo
radicacién Ne. 2017-00092-00. '

3. OFICIAR o los accionados y a los vinculados al tramite, para que dentro de las 24
horas siguientes a la nofificacién de la presente providencia, rindan informe a este
Despacho sobre los hechos en que se funda la presente accidn, y presenten las pruebas
que pretendan hacer valer. En virtud de lo anterior, solicitese al accionante y a los
lueces accionados, que aporten los direcciones de notificacién de todas las personas
vinculadas ol tramite tutelar y quienes hayan intervenido en el curso del proceso de
radicado No. 2017-00092-00.

4. NEGAR el decreto de la medida provisional solicitada, por no demostrarse la
configuracién de un perjuicio inminente que no pudiese aguardar por el
pronunciamiento de ésta Sala de Decisidn en sede de tutela, amén de haber transcurrido
mas de tres (3) meses desde que se materializé lu diligencia de entrega del inmueble de
la cual se solicita I suspension, la cual fue realizada el 26 de Junio de 201 8, aunado
a que sv decreto se configuraria como una decisién anlicipada que vulneraria el derecho
de defenso y debido proceso de los funcionarios accionados y las personas vinculadas
al tramite tutelar.

5. PRACTICAR inspeccién judicial el dia 29 de Octubre del hogaito a las 08:00 am al
proceso Verbal adelantado en el Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Barranquilla, con
Carrera 43 No.44 -12 Tel. 3402173 Fax. 3402512
- Barranguilla - Atlantico



R L Rama Judical :
o Consejo Supérior de la Judicatura

¥

T

. A Repiblica de Colombia
g o Rama Judicial del Poder Pablico

w” Consejo Seccional de In Judicatura del Atlintico
v Secretaria de la Sala Civil-Familin de! Tribunal Superior de Bavranquilla, .-

radicado No. 2017-00092-00. Oficiese para tal efecto a los Juzgados‘ accionados
para que remitan el expediente en cita.

6. OFICIAR ai Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Barranquilla, a efecto de que remitq
a esta Sala de Decisidn copia de la sentencia proferida por ese Despacho en el framite
del proceso -de radicado No. 2017-00237-00, y senfencia proferida en segunda

instancia en caso de haberse surtido por recurso de apelacién.

7. OFICIAR al Juzgado Onee Civil de! Circuito de Barranguilla para que informe a ésta
Sala, las actuaciones surfidas por ese Juzgado en el tramite del proceso de radicado
No. 2018-00018-00 e indique quienes son las paries, cuales son las pretensiones de la
demanda, e identifique el inmueble objeto de pertenencia. '

8. OFICIAR ol Juzgado Décimo Civil Municipal de Barranquilla para que informe'a -
ésta Sala, las actuaciones surtidas por ese Juzgado en el tramite del proceso de radicado
No. 2018-00193-00 e indique quienes son las partes, cuales son las pretensiones de la
demanda, e identifique el inmueble objeto de pertenencia. :

9.. Por la Secretaria de la Sala, inférmese si a ésta Corporacién ha correspondido el
conacimiento de accién de tutela anterior promovida por los accionantes, respecto de .
los mismos hechos y prefensiones, y en caso afirmativo adjintese copia de la misma'y”
de la senfencia que para el caso se haya proferido por ésta Colegiatura.

10. INSTAR a las partes a dar cumplimiento a lo establecido en el Acuerdo No.
PSAA14-10160 de Junio 12 de 2014 expedido por el Consejo Superior de .la

Judicatura.
o

T1. NOTIFICAR a las partes por el medio mas expeg}ffo.-

Atentamente;

WILLIAN ESTEBAN PACHECO BARRAGAN
P/SECRETARIO

Carrera 43 No.A44 -12 Tel 3402173 Fax. 3402572
Barranquilla - Atlémtico
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Repubhm de Colombia

. Rama Judicial
. Comc]o Saperior de la Judicatura
#

Rama Judicial del Poder Publics
Consejo Seecional de la Judicatura del Atlantico :
Secretaria de la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior de Barianquillad -« -

OFICIO Ne 9021
Barranquillz, 13 de noviembre  del 2018,

Serior:

ANDRES NORIEGA MUNOZ.

CALLE 63B"N*235-20, COSTA HERMOSA.
SOLEDAD ATLANTICO
serdnanoriega@gmail.com

REF.: ACCION DE TUTELA (1. Instancia)

F1

SIGCMA -

Accionante : DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE.

Accionado : JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA y JUZGADO 13 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BARRANQUILLA.

M. P, . Dra, VIVIAN VICTORIA SALTARIN

Radicacion : T-00430-2018

Por medio del presente NCTIFICO a usted la providencié de fecha 9 de noviembre - ‘dé[ 2,0"1 8 Aprofe;rida’ po}'

este Tribunal Superior en Sala Unitaria Civil-Familia, mediante la cual se resolvié:

1°.- Conceder el amparo constitucional solicitado por los sefiores DAVID
FERMNLAMNDOS RElBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE el
sefor JUEZ TRECE CIVIL BEL CIRCUle DE BARRAMNGQUILLA doctor LIBARDO
LEON LOPEZ por afectacion del derecho y principio fundomental del debido
proceso por defectos factico y sustantivo; v negarle por todo lo demas, por

las razones expuestas on la parte motiva de esta providencia.

2°.- En consecucencia, se ordena al doctor LIBARDRO LEGM LOPEZ en
calidad de JUEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRAMQUILLA, o guien
haga sus veces, que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
notificacién de esta sentencia, proceda a dejar sin efecto el aute fechadeo
Junic 12 de 2018, y a resoclver el recurso de cpélccién contra la decisicen

adoptada el 21 de Enero de 2018 por la sefora Alcaldesa Local Norte

Centro Histérico de Barranguilla, que rechazé de planc Ia opo‘sic:iéah o |<:|
entrega formulada por los accionantes FERNANDO REBOLLEDO OLARfE y
NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE en el proceso de entrega del Tradente
al adquirente adelantado por el sefor ANDRES‘ NORIEGA MUNOZ contra
el sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, con valoracion adecuada del
material probatorico allegade al plenaric vy aplicaciean de las normas

reguladoras del incidente de oposicién a la entrega.

3°.- Por la Secretaria de esta Sala, notifiquese esta sentencia a los
accionantes, al funcionarie accionades y a los demas funcionarios y personas
convocadas al procedimiento tutelar, y al sefor Defensor del Pueblo, por el

medio mas expedito posible.

4%.- 5i esta providencia no fuere impugnada, por p e la Secretaria

esta Sala, remitase a la H. Corte Constitucional

Atentamente;

WILLIAN ESTEBAN PACHECO BARRAGAN
P/ISECRETARIO

Carrera 43 No 44 -12 Tel. 3402173 Fax. 3402512
Barranguilla - Atlantico

ra su eventual revision.

Nit. No. 00800165799
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Secretaria de It Sala Civil-Familia def Tribunat Superior de Bamnquilln .
OFICIQO No 2016
Nit. Na. 00800185759
Barranquillz, & de marze del 2019 ,

SENOR:
ANDRES NORIEGA.

CALLE 48 N" 5717,
- BARRANQUILLA

REF.: ACCION DE TUTELA (1% instancxa)

Acclonante - DAVID FERNANDO REBOLLEDG OLARTE y '\IEIDA ESTHER REBOLLEDD QLARTE,

Accionado JUZGADO 16 CIvIL MUNICIPAL DE BAPRANQUILLA)( JUZGADO 13 CIVIL DEL.
CIRCUITO DE BARRANQUILLA.

1. P, cDra. VIVIAN VICTORIA SALTARIN

Radicacian : T-00480-2018

Por medic del presente NOTIFICO a usted la providencia de fecha 6 de marzo def 2019, profenda por es’re
Tribunal Superior en Sala Unitarig Civil-Familia, mediante ta cual se resolwo o ‘ : ‘

- De la sdlicitud de nulidad procesal presenfada por el Seﬁor WiLLIAM
'REBOLLEDC OLARTE, cérrase traslado por ef fermmo de tres (03) dias o las partes.

2.- Por la Secretaria de Ig Sala, solicite a la Honorable Cor?e Conshtucnonal

remitir con destino o esta Corporacién el axped:enfe rontenhvo de lc accién de
tutela promovida por los sefiores DAVID FERNANDO REBOLLEDO OLARTE Y
NE!DA ESTHER REBOLLEDO OLARTE contra el }UZGADO DIECISEIS CiviE
MUN!L IPAL DE BARRANQUILLA Y JUZGADO TRECE CViL DEL ORCUHD DE

BARRANQUF‘ LA, identificada bajo el CU 08 001-22-13-000- 2018 00480-00 (T—
00480-2018), con el fin de surtir el tramite correspondlenfe del . Incidente - der
-Nuhdcd formulado por el sefior Williom Rebolledo Olarte en cchdcd de vinculads

dentro de la presenfe accién de tutela.

Atentamente;

WILLIAN ESTEBAN .
PISEGRETARIO

Carrera 43 No A4 -12 Tel 3402173 lax. 34023 ]
Barranquilla - Atlén.ico.
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7D BARRANQUILLA . LA At
DILIGENCIA DE _ENTREGA D& BIEN INMUERLE . ORDENADA:
MEDIANTE DESPACHO COMISORIO No OQ4&& DE FECHA

—29 DE SEPTIEMBERI DE 20017 DEL . JUZGADO
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En barranquilia a los 2jias del mes de JUHIO - de 2018 siendo las
9:00 AM s constituy6 en audiencia plblica la ALCALDIA LOCAL NCH como viene
ordenado en el auto anterior, con el fin de darle cumplimiento al auto de fecha 29 de
septiembre de 2017, donde el JUZGADQO 16 GIVIL MUNTCIPAL. DR BARBANOQITLLLA

: donde ordena mediante auto de fecha 13 de junio.
de 2018 para que de cumplimiento a lo ordenado mediante Despachao Comisorio No 046
de septiembre 29 de 2017, para realizar la entrega material y efectiva de! inmueble
ubicado en _GALLE 18 Mo 57-17 T HSTA. BTUDAD
con folio de matricula inmobiliaria Ne@4d-8106 al demandante. Acto seguido
el Despacho siendo respetuoso de .la orden emanada por el Juzgado
DIESTSETS @IVIEL MINIGIPAL DR BARRANQUILLA S
e dirige al inmuehle objeta de diligencia en compafia de Delegado del Ministerio Publico,
el Doctor __ HARQLD GOMEZ. OBREGON. identificado con CC.
No 1129487512 -+, miembros de la Policia Nacional, el apoderado
sustituto del .demandante el Doctor WILSON SAUL MEJTA DE L4 HOY |
identificado con CC No 72,220,727 de barranquigI® 125238 €5y

lespacho le recomoce personeria juridica para actuar demntro de la presemte dils
encif.teniendo en cuenta que enn diligencia ecelebrada el pasado 31 de emero da.
gl afio em €urso, este despacho siemdo garamte de lo reglado en el aidt 29 GPN -
d2bido proceso surtid todas y cada una de las etapasa Procesales que establess
el articulo 107 del Q@GP en aras de respetar y salvaguardar el derecho a la_ coml:
radiceidn. y defemza de las. partes lag cuales fueron escuchadas, tuvierom.la op
Ortumidad de presemtar pruebas ¥ demag garantias procesales que la. ley eatable
¢e y cumpliemdo todas y cadd ums ‘de est

as etapas, este despacho PYXocede anordap

ar la emtrega real y efeciiva del inmueble ubicade ew la calle 48 Wo 5%9=1% de
esta eludad eom folio de matricula inmobiliaria No O40-8106 al demamdante sl
sefior ANDRE NORIEGA MUNO%, sin escuchar oposieibén alguna, se le advherte ali
rsomal gue habita demtro .del ipmuelle gue cuenta con 20 minukos para iﬂiﬁi&rg.
labores de desocupacidn de forma wolumtaria, en caso comntrario se' utilizerd .ol
comecurse de la fuerza publica si fTuere necesario, se le s0licita al'apoderad
de la parte demsmdante facilite el apoyo logistice para el blen-y .eadbals chitap:
iemkto de la ordem. impartida. &eto.seguido el deaspacho le congede. el uso .4
palabra al delegado del mimisterio publico ¥y en uso de ella manifiiesta: ‘e :
ud de la ley 136 de 1994 em comeordancia del art 45 ¥ 46 del CGR:méifpormdto. .
manifestar que el despacho se eacuentra. en cumplimiento de.unaﬂafdeﬁ{jmdﬁaial
y um segumdo requerimiemto emsmado por el Juzgado dieeiseiSJQiﬂil'mnmicipal? _
donds requiere a estas alcaldia a cunplir eficazmemte la entrega real y maienial

del dimmueble objete de diligeneia, asi las, cosas emte despagho debedarle g

Plimiemto a 1a orden. toda ezl gue um juez. de la republica insta agegmefdespaého
@ darle bien y cabal cumplimiento a la. orden; establecida sip escuchar i

¢tra oposieidun, asi las cosas el despacho si a hlen lo %3 he A
0 Lo leibu, a : spach L cleme debe «da;
lento a dieha Ordem, Acto seguido el despaclo confirma la ordemn: emami:
ta desocupaciof inme a i

diata del biem inmueble oliieto de gi7d emes o
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o . Consejo Superior de la Judicatura .
| SIGCMA

. s de la judicatu . . . .
Consejo Superior de la Judieatura Conseio Seccional de la Sudicatura del Afldnhco

Reptiblica de Colombia ‘ ) @ . ‘

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BARRANQUILLA
SALA SEPTIMA DE DECISION CIVIL - FAMILIA

Magistrada Sustanciadora

VIVIAN VICTORIA SALTARIN JIMENEZ

Radicacién: 1-00480-2018 (08-001-22-13-000-201 e-mso.oo)
Barranguilia, mayo veintinueve (29) del afio Dos Mil Diecinueve (2019)
. Acta N{_)__' 936,_
L. ASUNTO A TRATAR -

Procede esta Sala dentro del término legal, a decidir la accién de tutela incoada
por los sefiores DAVID FERNANDQO REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER
REBOLLEDO OLARTE, contra la sefiora JUEZA DIEC_ISEIS ClviL MUNICIPA'I:;DE
BARRANQUILLA doctora Ménica Gareés Jaimes; a la que fueron vinculados
oficiosamente el sefior JUEZ TRECE CivIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA
doctor Libardo Leén Llépez, la COMISIONADA JURIDICA DE |.A ALCALDIA
° LOCAL NORTE CENTRO HISTORICO DE BARRANQUILLA doctora MARLYS
MALDONADO DE LA HOZ; y los sefiores ANDRES NORIEGA MUROZ y
WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, por encontrarse asistidos de interés |ur|d|co en

la decisién que se adopte en este asunto.
.  ANTECEDENTES.-
Refieren los accionantes los hechos que se sintetizan ast:

1.-Que presentaron contra el sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE demanda de

pertenencia respecto del bien inmueble ubicado en Calle 48 No.57-l7 deesta

Direccién: Correra 45 No. 44-12 Oficina 304

Telefax: (5) 3402042

Correo Electrénico: scf08bqlla@eendoj ramojudicial.gov.co
Barranquilla - Atléntico. Colombia
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Radicacién: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)

Maogistrada Sustancicdare: Dra. Vivian Victoria Saltarin liménez

civdad, identificado con M.. 040-8106 de la Oficina de Re;g‘is;ro ’ae
instrumentos Publicos de Barranquilla, el cual cursé ante el Juzgado Cuarto Civil
del Circuito de esta ciudad, bajo Rad.2017-00237-00, en el que el sefor
ANDRES NORIEGA MUROZ intervino en calidad de tercero ad-excludendum,

presentando en su contra demanda reivindicatoria; proceso que fue fallado’en

audiencia del 14 de Julio de 2016, que desestimé la pretensién de péﬂe’nerz’cic
por haber acreditado ellos solamente posesion.de ocho (8) afios a la fecha de
presentacion de la demanda en el aiio 2014, y también neg;_s la reivindicacion
porque el sefior ANDRES NORIEGA MUNOZ adquirié el derecho de dominio
con posterioridad al afio 2006 cuando ellos iniciaron la posesién; ‘senfencia.que
fue confirmada por la Sala Segunda Civil-Familia del Tribunal Su’per’iﬁf' de

Barranquilla, en audiencia efectuada el 24 de Enero de 2017, #104108)

2.-Que en fecha posterior, presentaron nuevamente lo demanda de pertenencia
contra el actual propietario del inmueble, sefior ANDRES NORIEGA MUNOZ,
la cual correspondié al conocimiento del Juzgado Décimo Civil Municiﬁol de
esta ciudgd, bajo la radicacién No.2018-00193-00, donde fue. admitida a
" trémite y se nofificé al demandado, quien presents recurso de reposicion contra
el auto admisoric de la demanda, que le fue resuelto desfavorablemente,
encontréndose el proceso surtiéndose el tramife proces;Jl correspondiente

v

116)

3.-Que entre tanto, el sefior ANDRES NORIEGA MUNOZ presenté contra el
sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE proceso de ENTREGA DEL TRADENTE AL
ADQUIRENTE, que correspondié al conocimiento del Juzgado Dieciséis Civil
Municipal de esta ciudad, bajo la radicacion No.2017-00092-00, dehif:o‘de!
cual se profirié en Junio 27 de 2017 sentencia que accedié a lo pretendido por
el demandante; y demandante y demandado firmaron una conciliacién donde

el segundo se obligé a entregar al primero el inmueble, sefialando que estd

habitado por unos familiares suyos, omitiendo ambos litigantes .informar ala.

Pagina 2 de 17
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Radicacién: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)
Magisirada Sustanciadora: Dra. Vivian Victoria Saltarin Jiménez
jueza del conocimiento, que los ocupantes del inmueble no estén alli en calidad

de familiares del demandado, sino en calidad de poseedores del pl;edio.

4.-Que en consecuencia, la sefiora Jueza Dieciséis Civil Municipal, IiI_brc‘)
despacho comisorio a la Alealdia Distrital de Barranquilla para la prddi;d&é la
diligencia de entrega; despacho comisorio que fue adjudicado a la Alcaldia de
la Localidad Norte Ceniro Histérico, que inici6 la diligencia en Enero 31 de
2018, en cuyo desarrollo ellos presentaron oposi&ién a la entrega alegando sus
derechos de posesion, pero la Alcaldesa titular, dra. MARLYS MALDONADO
DE LA HOZ la rechazé de plano, urgurﬁenfund'o que no derﬁosirdfon."c{étos
propios o de duefio; decision que apelé y fue confirmada por el JUZGADO
TRECE CIVIL DEL CIRCUITO; disponiéndose entonces que la.orden de enfrega
sea materializada conira persona distinta del alli demandado, y por personas

que no son parte en el proceso desconociéndoles sus derechos de posesidn.

5.-Que presentaron entonces solicitudes de prejudicialidad civil para que se
espere la decisién del proceso de pertenencia que cursa en el Juzgado Décimo

Civil Municipal; y de nulidad de la actuacién por no haber sido convocados en

colidad de litisconsortes y por la falsedod de las declaraciones de los litigantes

al afirmar que son familiares del olli demandado, desconociéndoles - sus
calidades de poseedores; lo que fue resuelto por la sefiora Jueza Dieciséis Civil
Municipal de manera desfavorable, mediante providencia que fue impugnada,

pero esta funcionaria, sin resolver los recursos, requirié a la Alcaldesa

comisionada para que practicara la diligencia de entrega sin atender ninguna

oposicién, lo que se hizo en Junio 28 de 2018, despojandolos a su pdﬂeéer{" o

manera ilegal, de la posesion vienen ejerciendo desde el afic 2006.

6.-Que las actuaciones anfes enunciadas presentan graves irregularidades que

afectan sus derechos del debido proceso y defensa, tales como: a) No haber

sido convocados al proceso de entrega del Tradente ol adquirente o ‘pesar’ de -

Pagina 3 de 17
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Radicacién: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)

Magistrada Sustanciadora: Dra. Vivian Vidoria Saltarin Jiménez

conocer los litigantes que ellos ostentan la calidod de poseedores del bien a
cuya restitucién se aspiraba; b) Haber avalade con la aprobacién de la

conciliacién, las declaraciones de los litigantes de que ellos ocupan el bien

como familiares del demandado, desconociéndoles sus derechos de posesién;

¢} Haberse rechazado la oposicién desconociéndoles sus derechos de -

poseedores; d) Haberse ordenado realizar la diligencia de entrega sin haberse
resuelto los recursos de reposicién conira el auto.que negé la prejudicialidad vy

la nulidad solicitadas y del auto que ordend requerir para la realizacisn de la

diligencia de entrega; e) Falta de competencia de la Alcaldesa Delegada para

disponer el rechazo de la oposicién.

.  ACTUACION PROCESAL EN PRIMERA INSTANCIA

La demanda de tutela reingresé por decisién proferida por la Sala de Casacién

‘Laboral de la Honorable Corte Suprema de Justicia, que medionle,prové:'do
adiado 27 de marzo del hogafio declaré la nulidad de todo lo actuado a partir
del auto admisorio inclusive, al estimar que la notificacién del vinculado William
Rebolledo Olarte se efectué de manera errada, ordenande en consecuencia,
rehacer las actuaciones de notificacién a la direccién correspondiente; razén
por la que de acuerdo a la orden proferida por la H. Corte Supremd dé‘Ju'sﬁ;:io,
se procedié o su admision nuevamente, se ordené la notificacién o las partes y
vinculados en las direcciones correctas y se solicité el deber de rendir el informe

acerca de los hechos expuestos por el accionante.

Al procedimiento comparecié la doctora MONICA GARCES JAIME,S; Jueza
dieciséis Civil Municipal de Barranquilla, quien solicita que se declare
improcedente la presente accién constfitucional argumentando que actualmente

cursa ante el Juzgado Trece Civil del Circuito de esta civdad recurso de

apelacion contra el auto de abril 23 de 2018 que negé la prejudicialidad. y

rechazé la nulidad. Considera ademés no haber vulnerado derecho alguno de

Pégina 4 de 17
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Radicacion: T-00480-2018 {08-001-22-13-000-2018-00480-00} -

Magistrada Sustanciadora: Dra, Vivien Victoria Saltarin Jiménez

los accionantes en el tramite del proceso de entrega del Tradente al adquirente,

pues el hecho de no haber accedido el Juzgado 4° Civil del Circuito a la

Pertenencio y tampoco a lo reivindicacién, no constituye decisién que -los. .

legitime para que los actores sigan ocupando el bien, de manerd due, si
, que,

pretenden el reconocimiento de la posesién, debieron promover otro proceso de

pertenencia. Asi mismo sefiala no ser cierto que en el proceso a su cargo no se

hubiere informado que los accionantes ocuparan el inmueble objeto de

restitucién, puesto que el demandado WILLIAM REBOLLEDO OLARTE expresd.

que alif habitaban unos familiares y por ello se libré el despacho "Eo.migdrio
para que se efectuara la entrega, pues de otra parte examinada el certificado
de tradicién del inmueble no aporece registro de demanda de pertenencia
vigente. Expresa ademds que esta accién de tutela es temeraria, pues ya se
habia decidido ofra por iguales hechos y aspiraciones, declarada improcedente

en segunda instancia por la Sala Civil-Familia de esta Corporacién #9810 -

El Juzgado Cuorto Civil del Circuito de Barranquilla remitio. fotocopias de los
octas de las audiencias de Juzgamiento de primera y segunda instanciq,
emitidas dentro del proceso de pertenencia adelantado por los sefiores DAVID
FERNANDO y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTErcontrc el sefior .WItLIJS«M
REBOLLEDO OLARTE, en el que intervino en calidad de tercero ud-exciﬁdendum
y demandante en reivindicacién sefior ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ,

que negaron las pretensiones de los demandas de pertenencia y reivindicatoria

{fs.104-108)

. /(l

Ef Juzgado Trece Civil del Circuito de esta ciudad, rinde el informe solicitado,
manifestando que al desatar el recurso de apelacion formulade por los terceros

opositores contra el auto que rechazé de plano la opesicisn a la diligencia de

entrega, no incurrié en vulneracién alguna de los derechos a cuyo amparo

aspiran los accionantes (112113}
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Radicacién: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480-00)

Magistrada Sustanciadora: Dra. Vivian Vicloria Sallarin Jiménez

Igualmente, el Juzgado Décimo Civil Municipal de esta ciudad comparecié

trémite tutelar a través de la Jueza en ese entonces doctora ANGELA INES

PANTOIJA POLO, dando cuenta del tramite que se adelantd en esa agencia

judicial respecto del proceso de pertenencia promovido por los dhora
accionantes confra el sefior ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNOZ bajo
radicacion No,2018-00193-00 (115-114) R '

Lla doctora MARLYS MALDONADO DE LA HOZ, Juridiea Comisiqnqda,dg-,lo"

Alcaldia Local Norte Centro Histérico de. Barranquilla rinde él “ ik;férme
advirtiendo de los maniobras utilizadas por el apoderado de la parte
accionante para reclamar un derecho fundamental que considera que no le ha
sido vulnerado por ese Despacho; afirmando que el presente tramite tutelar
tiene por finalidad refrotraer actuaciones que se surtieron en cumplimiento de-la
funcién que le fue encomendada, correspondiente a la practica de la di['iéencio
de entrega del bien inmueble objeto de lifis, lo cual fue ordenado por el

Juzgado 16° Civil Municipal de esta ciudad.

El senior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, expone por su parte que la presente
accién constitucional resulta ser improcedente, puesto que no ha existido

vulneracién de derecho fundamental alguno de los accionantes; y refiriéndose

puntualmente a la diligencia de! bien inmueble objefo de entrega, sefiala ésta se

desarrollé de manera voluntaria, con la presencia del sefior David Rebolledo

Olarte, su apoderado judicial, y de su hija Liliana Rebolledo gomo festigo,

levantandose un acta e inventario de la diligencia, lo que evidencid.‘qﬂke no
existen hechos conslitutivos de posesién, como alegan ahora los actores.
Igualmente sefiale que ol momente de materializarse la “éntrega del bien
inmueble el 31 de enero de 2018, no registraba en la matricula inmobiliaria
correspondiente, anotacién alguna de demanda de pertenencia promovida por
los actores contra el sefior Andrés Noriega, la que segin estos ofirmian foe

radicada con posterioridad a ello, el dia 7 de febrero de la misma anvalidad.
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Radicacisn: T-00480-2018 {08-001-22-13-000-2018-00480-00)
Magistrada Susianciadora: Dra. Vivian Victoria Saltarin Jiménez

IV. PROBLEMA JURIDICO.-

Corresponde a la Sala examinar en primer lugar, si se cumplenr |o-sj‘r§q0i§fi'ros
generales de procedibilidad de la accién de tutela contra decisiones iudiéioles; y
si ello fuere afirmativo, determinar si los decisiones adoptadas por los sefiores
Jueces Dieciséis Civil Municipal y Trece Civil del Circuito de Barranquilla, y por
la sefiora Alcaldesa Local Norte Centro Histérico de Barranquilla, resultan

vulneradoras de los derechos del debido proceso y defensa de los accionantés.

No observandose nulidad que invalide lo actuado, se procede a resolver,

previas las siguientes.-

CONSIDERACIONES DE LA SALA B

a/ Cousales genéricas y especificas de procedibifidad de lo accién de trela

conira decisiones judiciales.

la accién de tutela no procede, en principio, para cuestionar decisiones y

actuaciones judiciales y/o administrativas, pues es sabido que no estd instituida
como un mecanismo procesal dirigido a reemplazar los procedimientos y
competencias previstos en la ley para dirimir los conflictos juridicos entre los

asociados.

Sin embargo, ha establecido la jurisprudencia de la H. Corte Constitucional que
excepcionalmente esta accién resulia procedente para la defensa de los
derechos fundamentales que se adviertan transgredidos en el curso ae yna
actuacién judicial o administrativa, siempre y cuando el interesado no cuente
con mecanismos de defensa judicial que le permitan obtener Id'prqfecci'(jﬁ

debida. En este sentido, ha distinguido entre las causales de procedibiliddd
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Radicacién: T-00480-2018 (08-001-22-13-000-2018-00480- 00}
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general y especificas de la accién de futela conira decisiones judiciales y/

administrativas.

En relacién con las primeras, la Corte Constitucional en sentencia T-590 dei 8

de Junio de 2005, sefiald que son las siguientes:

“a. Que la cuestién que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional;

b. Que se hayan agotodo todos los medios -ordinarios vy extraordinarios- ‘de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la
consumacién de un perjuicio iusfundamental irremediable.

¢. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere " e
inferpuesto en un término razonable y proporcionado a partir de[ hecho que ' o '
originé la vulneracién.

d. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracién como los derechos vulnerados y que hubiere alegado

tal vulneracién en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible.

e. Que no se trate de sentencias de tutela, N .

Respecto de los segundos, es decir, de los requisitos de carécter especifico, la
Corte Constfitucional en la misma sentencia T-590 del 8 de Junio de. 2005,

sefialé que se configuran en las siguientes hipdtesis:

“a) Defecto sustantivo, que se presenta “cuvondo la decisién se funda en una
norma evidenfermente inaplicable” o cuando decide con base en normas
inexistentes © inconstitucionales o que presentan una ewdente y groserc :
contradiccion entre los fundamentos y la decisién.; ; '

b} Defecto féctico que se produce cuando el juez carece del apoyo probatorio
que permita la aplicacién del supuesto legal en el que se sustenta la decisién, u
omite la “valoracidon de pruebas deferminantes para identificar lo verocidod de
los hechos analizados por el juez? o ‘aprecia pruebas que no ha debido
admitir ni valorar porque, por ejemplo, fueron indebidamente recoudadas
(articulo 29 C.P.);

c) Defecto orgdnico, que se presenta cuondo el funcionario judicial que profirié
la providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello,

! Corte Consilucional. Sentencia T-008 de 1998, retlerada en sentencia T-1017 de 1999, ‘ . ..
2 Clr., per elemplo, la ya citeda sentencia T-442 de 1994 (Antonio Barrera Corbarell). . : -
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d) Defecto procedimental, que se origina cuando el juez actué completamente al *

margen del procedimiento establecido. Cuando se trate de una irreqularidad
procesal, debe quedar claro que la misma tiene un efecto decisivo o
determinante en lo sentencioc que se impugna y que afecla los derechos
fundamentales de la parte actora. No obstante, de acuerdo con ia doctrina
fijada en la Sentencia C-591-05; si la irregularidad comporta una grave lesion
de derechos fundamentales, tal como ocurre con los casos de pruebas ilicitas
susceptibles de imputarse como crimenes de lesa humanidad, la proteccién de
tales derechos se genera independientemente de la incidencia que tengcn en, el
litigio y por ello hay lugar a la anulacién del | |U!CIO '

e} Error inducido, que se presenta cuando el jvez o tribunal fue victima de un
engafio por parte de terceros y ese engafio lo condujo a la toma de una decision
que afecto derechos tundamentales; :

f) Decisién_sin_motivacién, que implica el incumplimiento de los servidores
judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones
en el enfendido que precisamente en esd motivacién reposa la leg|hmldad de su
érbita funcional;

g} Desconocimiento del precedente, hipdtesis que se presenta, por ejemplo,
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y
el juez ordinario aplica una ley limitondo sustancialmente dicho alcance. En
estos casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia
juridica del contenido consfitucionalmente vinculante del derecho fundomental
vulnerado, y :

h) Por Violgcién directa de la Constitucidn”.

Los primeras son oquellas que necesariamente deben concurrir en el
procedimiento tutelar, para posibilitar ol juez constitucional exarrﬁnor si se ha
incurrido en via de hecho que afecte el debido proceso y defensa: péf‘ulédﬁu
de los causas especificas, que se presentan por defectos organico,
procedimental, sustantivo, féctico, desconocimiento del precedente, error

inducido, decisién sin motivacién y violacién directa de la Constitucion.

Los errores organico y procedimental que son los que interesan a este astnto,

se presentan, el primero, cuando el funcionario judicial que profirié la

providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello, o se
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desatiende de ella; en tanto que el segundo, esto es, el procedimental, se

RN )
origina cvando el juez actia completamente al margen del procedimiento

establecido, lesionando gravemente los infereses de las personas que infegran

alguno de los extremos del litigo.
b) Andfisis del caso concrefo.-

Sea lo primero indicar que este caso reviste imporfancia consﬁtucionc!, como
quiera que los actores aducen afectados sus derechos fundamentales del debido
proceso y defensa, respecto de las decisiones adoptadas por los Juzgados
accionados, en el framite det proceso de Enfrega del Troden!e al Adquurenfe de
lo referencia. N

De otra parie se observan satisfechqs los requisitos generales de procedibilidad

de la accion de tutela respecto de actuaciones y decisiones judiciales, pues

respecto del de inmediatez, la providencia de Junio 12 de 2018 med:unte o

cual el Juzgado Trece Civil del Circuito de Barranquilla confirmé la de<:|5|on de
la funcionaria Comisionada de la Alcaldia Local Norle Centro Histérico de esta
ciudad, de rechazar de plano la oposicién a fa entrega, data de hace menos
de seis (6) meses contados en relacién con la fecha de presentacion de la
demanda de tutela en Octubre 18 del hogafio; y también el de subsidiariedad
puesto que en relacién con el rechazo de plane de la oposicisn a la entrega se
surtieron ante los jueces de instancia los recursos ordinarios que -procedian

contra las decisiones ahora criticadas.

Ahora bien, aduce la sefiora Jueza Dieciseis Civil Municipal de Barranquilla,
que los actores incurrieron en temeridad al promover esta acciéﬁ de tutel‘lci;",".lc.)-
que no resulta acerfado, pues si bien es cierto que cén anterioridad cursé una
accion constitucional similar, radicada bajo el No.T-08-001-22-13-000-2018-
168-00, del ejemplar de la senieﬁcia proferida por la Sala Segunda de
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Decisién Civil-Familia de esta. Corporacién, se observa que-fue_,declqrqdd
improcedente porque se encontraba pendienfé la decisién respecto de ;ec‘:urso
de apelacién formulado contra de decisién proferida por la funcionaria
Comisionada de la Alcaldia Local Norte Centro Histérico, que rechazo de
plano el incidente de oposicién o la entrega presentado por‘los ahora
accionantes; y en esta nueva accién constitucional se agregan los hechos’

nuevos de haberse resuelto desfavorablemente a los opositores tal recurso, y

haber sido despojados materialmente de la posesién que venian ejerciendo.

Precisado lo anterior, cabe sefialar, que frente a las actuaciones surtidas por la
sefiora Jueza Dieciséis Civil Municipal de Barranquilia con anterioridad. o la
época en qué los ahora accionantes se hicieron parte en el aludido p:récéscj)'en
calidad de terceros opositores, no cuentan éstos con legitimidad activa para
cuestionarlas por esta via constitucional, como. quiera que no ostentaba la
calidad de partes ni de terceros en tal momento procesal; y no fenian por qué
intervenir, puesto que tal proceso de entrega del Tradente al Adqdiren?e se surte.
es entre aquellas pe'rsonas que estan unidas por un vinculo cdnt(&xétﬁdf de
compraventa, en el que el vendedor no cumple voluntariamente la prestacion o
su cargo de entregar materialmente el bien objeto dé compraventa al
comprador; de manera que quien se considere afectado por la entrega, para
ostentar la posesion del bien de que se trate, cuenta con las herramientas. -
juridicas dispuestas por el legislador para intervenir en defensa de fal de‘réého,

en el desarrollo de la diligencia de enirega.

En ejercicio de tal rechazo y conforme a lo previsto en el articulo 309 del CGP,
los accionantes se opusieron a la diligencia de Enero 31 de 2018, alegando ser
poseedores del inmueble cuya enirega al demandante fue ordenada p'or el ‘fue'z
Dieciséis Civil Municipal de esta ciudad, o que marca el momento procesal
desde el cual quedan legitimados para actuar en el olidido proceso, y

naturalmente para el ejercicio de la accién de tutela.
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Se procede entonces a analizar si se evidencia que en este asunto se haya
incurrido en alguna via de hecho constitutiva de afectacion del debido proceso
de los actores, y sobre el particular, en torno ol defecto orgdnico a que aluden
los promotores de esta accién, porque a su parecer la funcionaria comisionada ,
no cuenta con tacultades para resolver acerca de la cceptacién o re’chazdc‘i;a'lu
oposicién a la enfrega, tenemos que no se advierte configurado, pues el art. 40
del C.G.P. dispone que “£/ comisionado tendré las mismas facultodes def
comitenfe en relacidn con la diligencia que se le delegue...” y como en este
caso la realizacién de la diligencia delegada fue la de entrega de un bien
inmueble, que segun el art. 309 del C.G.P., es susceptible que sélinfeht\e ,fré:ﬁdr
su materializacién y eventualmente se logre suspenderla definitivamente con
ocasién de la invocacién de oposicion por ferceros que_aleguen ostentar
derechos posesorios, de manera ﬁue es claro, conforme a la disposicisn
normativa citada, que el comisionado cuenta con facultad para pronunciarse .
acerca de la aceptacién o rechazo de la oposicién a o erit‘re'c';.';q"j y
especificamente, como reza la norma citada, cuenta con competencid para
"...resolver reposiciones y conceder opelaciones confra las providencias que
dlicte, susceptibles de esos recursos... " recurso de apelacién que entonces fue
concedido por la auteridad dotada de facultad para ello, y que habia de
surtirse ante el superior jerarquico del juez que libré la comisién,'tl:omp en -éé}e

caso acertadamente ocurrié.

En relacion con los defectos factico y sustantivo alegados, observamos de una
parte, que militan en el proceso pruebas documentales demostrativas de que al
momento de presentar los accionantes oposicién a la entrega del .ingngeb"i'c'a_
identificado con M.I. 040-8106, en diligencia efectuada por la funcionaria de
la Aicaldia Local Norte Centro Histérico de esta ciudad el dia 31 de Enero de
2018, hicieron entrega a dicha coomisionada, de eiemplores. de las senfencias

de primera y segunda instancia emitidas por el Juzgado Cuarlo Civil del
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Circvito de esta ciudad y la Sala Civil-Familia de esta Corporoci.c’aﬁ;'ie.ht el
proceso de pertenencio que adelantaron desde antes de la iniciacion del
proceso de entrega del Tradente al adquirente, promovido contra el sefior
WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, con demanda de reconvencién reivindicatoria
presentada por el tercero ad-excludendum ANDRES NORIEGA 'MUN,‘O_Z,
radicada bajo el No. 2014-00237-00; que constituyen pruebas dc‘Jc-ufhe\r;tdles
que permiten verificar con autoridad, que los démanduhies y demandado del
proceso de Entrega del Tradente al Adquirente, participaron en dichos procesos
de pertenencia y reivindicatorio, oponiéndose a la pretensién de p‘rescripcién
extraordinaria adquisitiva de dominio invocado por los ahora opositores,
donde la jurisdiccién negé la prefension de usucapion por no haber a;.redifddo
los alli demandantes haber poseido el bien durante el tiempo minimo exigido
por la ley para la obtencién del derecho de dominio a través de este modo de

adgquisicién del derecho de propiedad, reconociendo que solo habian poseido

en la fecha de presentacién de la demanda con que se inicio tal proceso, -

durante 8 afios que resultan insuficientes para la usucapién; y que tu?h'bién' se
negd la reivindicacién; +104108), o incorporaron a la oposicion, prueba de la
existencia de un nuevo proceso de perfenencia que cursa ‘anfe el Juzgado
Décimo Civil Municipal promovido por los ahora accionantes y alli opositores
contra el demandante en dicho proceso de entrega del Tradente al qdquirenle_,
sefior ANDRES NORIEGA MUNO?Z, pretendiendo obtener por la vfo‘ de la
usucapién el dominio sobre el mismo inmueble objeto de la diligéncic de
entrega por considerar haber cumplido el requisito temporal que se requiere

para usucapir, 115136

Sin embargo, desconociéndose tal evidencia probaforict, que da cuentd de q‘ﬁe
el aspecto concerniente a deferminar si los opositores cuentan con vocacién
para ganar la propiedad del inmueble por via de la prescripcién extraordinaria
de dominio se encuentra bajo el conocimiento del juez competente para dirimir

tal conflicto, la funcionaria distrital rechazé la oposicién con el argumento de
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que el art. 308 del C.G.P., dispone que se rechazara la oposicisn a la enfrega
de persona contra la cual produzea efectos lo sentencia, o contra el fenedor
que derive derechos de éste, por la familiaridad existente entre el demandado
en el proceso de Entrega del Tradente al Adquirente y los incidentalistas, sin
fomar en consideracién que aunque las reglas de la experienclia cieﬂqm‘éﬁiel
ensefian que en casos como los que nos ocupa es légico considerar que los
familiares derivan lo ocupacién del vendedor demandado, ello ric es asi en
todos los casos, y que en este evento especifico, los opositores vienen de un
litigio con su hermano WILLIAM REBOLLEDO OLARTE pretendiendo ganarle por
usucapion el inmueble objeto de la diligencia de entrega en el proceso’ de
pertenencia radicado bajo el No. 2014-00237-00; todo lo cual resulta
indicativo del conflicto existente entre dichos parientes por disputarle los
opositores al vendedor demandado la propiedad del inmueE!e, litigio que
actualmente lo fienen planteado frente al comprador ANDRES NORIEGA
MUNOZ, . |

Tal postura de la funcionaria de policia accionada usada como argumento
para rechazar de plano la oposicifm a la enfrega, no cuenta con sustento
normativo ni féctico que lo soporte, y en combio, se traduce en una decisién
que transgrede el debido proceso de los accionante, por defé;':ios,‘fét,:iicé's,
sustantivo; el primero por indebida valoracién de las pruebas documentales
antes resefiadaos, y el segundo por aplicacién de una norma juridica a un hecho
que no encuentra respaldo probcforio en el proceso; y por esas mismas

razones en errénea motivacién de la referida decisién.

Ahora bien, concedida la apelacién contra tal decisién, tue resueltu. [Sor el
Juzgado Trece Civil del Circuito de esta ciudad, que en providencia de Junio 12
de 2018, confirmatoria de la de Enero 31 de 2018 emilidc‘l'por la Alcaldesa
Delegada, avala y continta Ja vulneracion del debido proceso, por considerar

que por el hecho de haber fungido los opositores en calidad de demandantes
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en el proceso de pertenencia que cursé ante el Juzgado Cuarto Civil del
~Circuito de Barranquilla, “...no resulfan ser ajenos o extrdfios a este proceso
por cuanfo eflos prefendian ef bien por perfenencia que fue vendido por el
demandado WILLIAM REBOLLEDO OLARTE ol comprador ANDRES AZBERTO
NORIEGA MUNOZ...” y que en consecuencia tiene uplicacién-lo qUe';c‘)bre
este parficular razona el tratadista Azvla Comacho  “fa persona contra quien
produce efecfos la senfencia no es solo quien tiene la calidad de parte, sino
también aquella ajena of proceso, pero con vinculo directo o indirecto con ef
derecho discutido...”, sin expresar cual es el vinculo de dependencia directo o
indirecto de los opositores con el vendedor demandado que les ‘obfiizjd a
soportar los efectos de la sentencia emitida en el proceso de entrega del
Tradente al adquirente; dejando de apreciar la circunstancia de.que en los
antecedentes del proceso de perfenencia y reivindicatorio, los opositores y el
vendedor WILLIAM REBOLLEDO OLARTE, fungieron en .calidad de
contendientes, y con tal razonamiento equivocado, dedujo que los"accionantes
no pueden oponerse a la entrega por haber sido vencidos en el juicio de
pertenencia, sin expresar que valoracién le {merece el hecho de que los
opositores se encuentren adelantando actualmente proceso de pertenencia
contra el comprador en el proceso de Entrega del Tradente al Adquirente (3¢
%) encontrandose entonces esta providencia viciada de falsa y es‘.ct’z'so
motivacién, generadoras de los defectos factico y sustantivo a que aluden los
accionantes; lo que impone concederles. el amp;uro, a efectos de tjue‘el sefor
juez Trece Civil del Circuito de esta ciudad desate el recurso de apelacién
contra. el auto fechado Enero 31 de 2018 emitido por la funcionaria de la
Alcaldia Local Norte Centro Histérico de Barranquilla, con la debida valordcién
de las pruebas del proceso y aplicacién de las normas reguladoras de la
oposicién a la entrega de bienes; y negar el ambaro respecto de todo lo demas

por sustraccién de materia.
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En mérito de lo expuesto, la Sala Séptima Civil-Familia del Tribunal Superior de
Barranquilla, administrando justicia en nombre de la Repoblica de Colombia y

por autoridad de la ley.-
RESUELVE:

1°.- Conceder el amparo consfitucional solicitado por lc;; sefiores DAVID
FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE el
sefior JUEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA doictor LIBARDO
LEON LOPEZ por afectacién del derecho y principio fundamental de!‘d'ebid.o
proceso por defectos féctico y susfdnﬁQo; y negarlo por todo ’|o demds, por los

razones expuestas en [a parte motiva de esta providencia.

2°.- En consecuencia, se ordena al doctor IBARDO LEON LOPEZ en cqlidc‘;c{=:’c'ie
JUEZ TRECE CIVIL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA, o quien haga sus ‘\;'eces,
que dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la nofificacién de esta
sentencia, proceda a dejor sin efecto el auto fechado Junio i2 de 2018, y a
resolver el recurso de apelacién contra la decision adoptada el 31 de Enero de
2018 por la sefiora Alcaldesa Local Norte Centro Histérico de‘Baranqui‘ﬁd,
que rechazé de plano la oposicién a la entregcl formulada por los acéionon’res
FERNANDO REBOLLEDO OLARTE y NEIDA ESTHER REBOLLEDO OLARTE en el
proceso de entrega del Tradente al adquirente adelantado por el sefior
ANDRES NORIEGA MUNOZ contra el sefior WILLIAM REBOLLEDO OLARTE,
con valoracién adecuada del material probatorio allegado al pler!ario:‘f'y-

aplicacién de las normas reguladoras del incidente de oposicién a la entrega.

3°.- Por la Secrefaria de esta Sala, notifiquese esta senfencia a los accionantes,
al funcionario accionado y a los demds funcionarios y personas convocadas al
procedimiento tutelar, y ol sefior Defensor del Pueblo, por el medio mas

o [

expedito posible.
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4° - Si esta providencia no fuere impugnada, por parte de’]h}r_e

Sala, remitase a la H. Corte Constitucional para su eventydl revisién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

VIVIAN VICTORIA SALTARIN JIMENEZ

Magistada Sustanciadora

ABDON ALBHRTO SIERRA GUTIERREZ

Magistrado

ALFRED SUs
Magistrado
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SENOR
JUEZ CONSTITUCIONAL DE BARRANQUILLA

E. S. D.

Referencia: PETICION DE TUTELA. :

Accionante: ANDRES ALBERTO NORIEGA MUNO{. S

Accionado: LUCY ELENA SERPA ALVAREZ conciliadora 32770006
Centro de Conciliacién de Asunto Civiles y Comerciales
Procuraduria General.de la Nacion en Barranquilla

ANDRlﬁS NORIEGA MUNOZ, varén, mayor de edad,mayor de edad,
identificado con c.c. No.- 72.271.251 expedida en Barranquilla. .(Atl) con
Correo Electronico: serdnanoriega@agmail. com , con domicilio en iz Calie'48
No.,- 57-17 de la Ciudad de Barranguilla ,” como lo determina el Articulo
2591 de 1991, en ejercicio de la accidn de tutela cue establece la
Constitucién Nac:onal Art. 86; y para alcanzar proteccidon del principio
fundamental de la finalidad esencial del Estado, de los derechots
- constitucionales fundamentales a la igualdad, al reconocimiento de.la
personalidad juridica, al debido proceso , y del pape! de los funcionarios
adscritos a la- procuraduria general de la nacidén en la ‘éficdcia de la
vigifancia del cumplimiento de la’ constitucién v las leyes, consagrados en
los ariiculos 2, 13, 14, 29 y 277 ordinales 1, 3, 5 y 7 de la Constitucién
Nacional, por violacion de vias de hecho a los derech_os, y las garantias de
los derechos fundamentales a mi favor dentro del deber de la procuraduria
“regional de Barranquilla a través de la titular de la dependencia de
conciliacion de asuntos civiles, en la defensa equitativa de los intereses de
los miemmibros de lo sociedad colombiana, en la vigilancia _dé_l cumplimiento
de la constitucion y las leyes y el ejercicio eficiente de las funciones
administrativas del ente publico , quebrantados por mantener un yerro
juridico " incidente a la recta proteccion 'y defensa de los derechos
fundamentales que define la constitucidn politica colombiana , al proferirse..,
por parte de-ia encargada del centro de conciliacion en asuntos civiles y
comerciales de la procuraduria general de la nacidon en Barranquilia Doctora
LUCY ELENA SERPA ALVAREZ conciliadora 32770006, cuya: direccién
nara efectos de notificacion judicial es la calle 40 No.- 44-39 piso 1 edificio
camara de comercio de Barranquilla, al expedir constancia . fallida por
inasistencia y notificacion personal con destino a mi nombre en €1 domiicilio
de fa carrera 16® sur N°® 45h-40 del municipio de Soledad dentro de los
efectos juridicos de la conciliacién prejudicial con solicitud N° 2934 dei 14 de
diciembre del 2018, dinamizada por los sefiores DAVID FERNANDO y
NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE ,en los términos .del,.precepto.
reglamentarlo No 2591 de 1881 presento ante su despacho la srgunente '

PETICION DE LA TUTELA

i.-Para quée se reconozca a mi - favor, los elementos que def'mo la
Honorable Corte Constitucional en Sentencia T-225 DE 1883, M.P,
VLADIMIRO NARANJO MESA en cuanto la constitucion del -per}uicio
iremediable como son: a)lo “inminente” , que amenaza 6 .esta por.
suceder prontamente, b)’las medidas” que se requieren para conjurar
el perjuicio irremediable han de ser urgentes, c)’la gravedad “del
perjuicic ocasionado, d)ia constituciéon de la urgencia y la gravedad
gue determinan que la accion de tutela sea “impostergable”.-
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2. De este modo se decrete Iz incidencia de la nulidad de los efectos
juridicos de la Constancia Fallida por inasistencia de Fecha 11 de marzo de
2018, suscrita por la accionada LUCY ELENA SERPA ALVAREZ
Conciliadora 32770006, dentro de Iz conciliacion prejudicial con solicitud
N® 2934 del 14 de diciembre del 2018, dinamizada por ios sefiores DAVID ,'
FERNANDO y NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE, ya gue se expidid
la notificacidén personal con destine a nombre del sefior ALBERTO
NORIEGA MUNOZ a un supuesto domicilio de la carrera 162 sur N° 45h-40
del municipio de Soledad segln correo certificado N° RA149336379C0 de

la empresa de correo 4-72 . . 3 ’

3. Que se ordene a la Dra. LUCY ELENA SERPA ALVAREZ conciliadora
32770006, Centro de Conciliacidn en Asuntos Civiles y. Comerciales de la .
Procuraduria General de ia Nacién en Barranquifla, oficiar al Juzgado Once
Civit Municipal de Barranquifla, Ia nulidad e ilegalidad que reviste Ia
constancia fallida por inasistencia, que sirvio como requisito de procebilidad
para presentar demanda posesoria por despojo dinamizada por los sefiores
DAVID FERNANDO vy NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE. "

4.- Que se compulsen copias de esta actuacién al Procurador General de Ia
Nacion en Barranquilla, para que realice la debirla Investigacion Disciplinaria
contra la accionada LUCY ELENA SERFA ALVAREZ - conciliadora
32770006, Centro de Conciliacicn en Asuntos Civiles'y Comerciales de la
Procuraduria General de la Nacién en Barranquilla

5.Para que 2 orden impartida por su honorable despacho sea de inmedisto
cumplimiento.

PROCEDENCIA DE LA TUTKELA

1.~ La tutela que se impetra por medio de este escrito es procedente por
cumplir las exigencias legales para su prosperidad. En efecto contra ia
decision de aceptar el despacho del centrc de conciliacion de asuntos
civiles de la procuraduria regional de Barraricjuilla de dar como efectiva la
comunicacion de citacién a las direcciones apcrtadas por los convocantes
bajo la guia No.- YG 216885702C0 de ia mensajeria 4-72 a mi nombre,.
dandose constancia que no compareci declarandose fallida en los efectos
juridicos del numeral 2 del articulo 2 de la ley 640 de 2001, violandose asi
lo establecido en los articulos 289, 290, 291 del Caodigo General del Progeso
y determinandose asi una clara, expresa y concreta afectacién de sus
legitimos derechos amparados en los titulos | (DE LOS PRINCIPIOS
FUNDAMENTALES), i {DE LOS DERECHOS, LAS GARANTIAS Y LOS
DERBERES, CAPITULO i DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES), y de
una efectiva y equitativa actuacién judicial TITULO X (DE LOS
ORGANISMOS DE CONTROL, CAPITULO i, DEL MINISTERIO
PUBLICG), amparados por la normatividad superior no solo en el articulado
invocado si no igualmente a la clara definicion del titulo Il respecto de los
derechos, las garantias y los deberes Y De Ia Proteccion y Aplicacion de los
Derechos , incorporados en dicha obra en el capitulo | Yy 2 el cual quien
define en su orden los derechos fundamentales respectivamente y donde
ocurren las siguientes circunstancias: ' I L

a.- Contra la omisién de aplicabilidad de la ritualidad procesal ' que
constituye la fuente del perjuicio ( como es ia efectiva citacion y/o aviso de
notificacion de convocatoria de ditigencia de conciliacion extrajudicial en
Derecho) nc procede medio de defensa judicial alguno, si se tiene en



Cuenta que la certificacion expedida en fecha 11 de marzo del 2019 por la

accionada LUCY ELENA SERPA ALVAREZ conciliadora 32770006 se

Inserté como requisito de procedebilidad (articulo 82 CGP) dentro del
procesc  VERBAL DE ACCION POSESORIA instaurado por DAVID

FERNANDO y NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE, ante el despacho - -

del juzgado once civil municipal de Barranquilla dentro .del radicado
080014053011-2019-00188, constituyéndose de manera tajante un yemo
juridico persistente en la afectacion del debido proceso y administracién de

- justicia en contra de mis legitimos derechos e intereses.

©.- Los derechos vulnerados con g decision unilateral v motivada porla

identidad acusada es de los fundamentales, puesta ests regulado en el
titulo NI, “de los derechos, las garantias y los deberes”, Cap:‘l “de.los
derechos fundamentales” y ademas se incorporan el ultimo’ citado g
capitulo 2 respecto De la Proteccion y Aplicacién de los Derechos como a
su vez lo establecido en el titulo X capitulo lia, donde observamaos:

ARTICULD 2. “Son fines esenciales de] Estado: servir a la comunidad,
promover la prosperidad general y garantizar la efectividad de los
principios, derechos y deberes consagrados en I3 Constitucion;
facilitar la participacion de todos en las decisiones que los afectai v
en ja vida econémica, politica, administrativa Yy cultural de Ia Nacion;
defender ia independencia nacional, mantener Ia integridad territorial y
asegurar la convivencia pacifica ¥ fa vigencia de un orden justo.”.

ARTICULD 13. “Todas las personas nacen fibres e iquales ante [a fe
recibirdn la misma proteccion v trato de las autoridades ozardn de
los mismes _derechos, libertades ¥y oportunidades -sin- ninguna
discriminacién por razones de Sexo, raza, origen nacional o familiar,
lengua, religion, opinién politica o filoséfica” o a

ARTICULO 14. “Toda persona tiene derecho al reconocimiento de su
personalidad juridica”. o ' :

ARTICULO 28. EI debido proceso se aplicard a_toda . clase de

actuaciones judiciales y administrativas.

MNadie podrd ser [uzgado sino conforme 3 Iéyes preexistentes al acto
ue se fe imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de
1a plenitud de las formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea
poslerior, se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa
¥ a Ia asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durarite J=
investigacién y el juzgamiento;. a un debido procese publico sin
dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir fas que

se alleguen en su contra; a impugnar Ia sentencia cendenatoria, y a no
ser juzgado dos veces por el mismo hecho. : :

Es nuia, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacidn del debido

procesé.

. ARTICULO 277.- * 1..vigilar el cumplimiento de la’ constitucién ; las

leyes, las decisiones judiciales Y los actos administrativo,



3.- “Defender Jos intereses de ja sociedad, 5.- velar por ef efjercicio
diligente y eficiente de Jas funciones administrativas,7.- intervenir e
fos procesos ¥ ante las autoridades Judiciales o admiristrativas
Cuando sea necesario en defensa del orden Juridico, def patrimonio
pablicc o de los derechos y garantias fundamentales_f_‘_'(Negrillas Y
Subrayados Son mios).

¢.- Con. base al articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia Ig
TUTELA resuita procedente por la proteccidn inmediata de ios derechos
constitucionales fundamentaies; cuando devengan vulnerados g
amenazados por la accion ¢ Ia orision de cualquiera autoridad publica —o
tuya conducta afecte grave 6 directamente el interégs colectivo o respecto de

conciliadora 32770008 expidié la certificacion expedida en fecha 11 de
marzo del 2019 como cosa juzgada en mj contra, insertdndose hoy dia
COmMo  prueba de requisito de procedibilidad (articulo 82 CGP) dentro del
proceso  VERBAL DE ACCION POSESORIA instaurado por DAVID

del juzgado once civil municipal de Barranquilla dentro. def radicado
080014053011-2019-001 88,

Ademas se caracteriza por su  Subsidiaridad, tal Y como lo ensefia e]
articulo citado en su inciso tercero y se reproduce en el articulo 8 numeral 1
del Decreto 2591 de 1991, elic no excluye la posibilidad de gue a través de

la tutela se puedan dictar ordenes cuando ias circunstancias especiales del .
€aso asi io quieran, aun Cuando se cuente con otros medios o recursos de -

defensa judiciales. Asi, la accion de tutela procedera de mapera
excepcional en los siguientes casos: 1.-Cuando ios medios ordinarios: de
defensa judicial sean f[doneos y eficaces para proieger los derechos
presuntamente conculca cados o amenazados.

Si bien es cierto que en circunstancias de fallos judiciales como este caso

€ considera que la accién de tutels es improcedente contra providencias

judiciales, tal como Io precisé Ia Corte Constitucional en |a sentencia C-543
del 1° de octubre de 1992, mediante Ia cual declard inexequibles fos
articulos 11, 12 y 40 del Decreto 2591 de 1991, no es menos cierto, que
fa Salfa constitucional ha admitido ia procedencia de la accion de tutela

contra providencias judiciales, excepcionalmente, cuando con_esas"

decisiones se vulnera ostensiblemente el derecho constitucional
?undiamental‘de acceso a la administracién de justicia. (Negrillas y
subrayado son mios) . :

d.- Se trata de un procedimiento residual o excepcional dado que solo
procede cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial,

salvo que aguella se utilice COMo mecanismo transitorio para evitar un

perjuicio irremediable, situado en forma preferente Y sumaria.

¢.- Por las decisiones que motivan los hechas y omisiones esta via de
proteccidén por mi solicitada, cabe fa definicion a constitucién esbozada:- La
Corte  Constitucional en sentencia T- 294/99 sefials-: “La Corte
Constitucional ha entendido que la accion de tutefa no proceda contra
decisiones Jjudiciales, salvo gue se #rate de una via de hecho gue

afecte derechos constitucionales fundamentales Yy siempre qgue se -

cumplan ios restantes requisitos de procedibilidad de Iz citada accion,

e

g
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En este sentido, Ia tute/s solo habid de proceder contra una via de
hecho judiciai si ne existe ningiin mecanismo ordinario de defensa &,
Si éste existe, a condicién de que ef amparo constitucional resujte”
tecesario para evitay Ig consumacion de yn Perjuicio irremediapio de
cardceter lusfundamentzy” . TR I

presente aceion de tutela.
HECHOS v OMISIONES

EN CUANTO A LOS HECHOS v PRETENSIONES REGISTRADGS AL
TENCR DEL CONTEXTO QuE MOTIVAN LAS OMISIONES AQui
ACUSADAS: ' :

PRIMERO: Define |3 certificacion calendada 11 de marzo del 2019 dentro -
de la solicitud de conciliacién N.- 2932 Donde se relaciohan como
Convocantes a |og sefiores DAVID FERNANDO Y NEIDA ESTER
REBOLLEDO OLARTE y convocado a ALBERTQO NCORIEGA MUNGZ
suscrita por LUCY ELENA SERPA ALVAREZ conciliadora -32770008,

£S5 convocado: ALBERTO NORIEGA MUNOZ”, (Negriilas Y Subrayados

SEGUNDO: Sigue definiendo el contexto del acta aludida: “Admitida |a

TERCERG: De igual manera  define ol contexto del acta aludida:
“ASISTENCIA ' ' ' o

ceduia de ciudadania No.- 22.385.236, acompanados de su apoderado
judicial , CLAUDIO SOLANG CANG, ientificado con cedul e
ciudadania No.- 8,725, 505 y Tarfeta Profesional No.-80.228 gef CSdela

Por s parte convocada: No asiste ALBERTO NORIE_'GA MUNOZ”
(NegrillasySubrayados Son mios). . L
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Este Despacho deja constancia de que Ia convocada no comparecié y

70 aparecen excusas radicadas en el Despacho, por io que se declara .
FALLIDA y agotada la presente difigencia. La parte preserite qgueda
notificadz en estrados, por zusencia de la parte convocada ¥ en
conisecuencia se expide la respectiva constancia prevista en ef
numeral 02 del aiticulo 2 de la ley 640 de 2001 y ordenara devolver a
los interesados los anexos de Ia solicitud, sin perjuicio de Jas
consecuencias juridicas establecidas en los articulos 22 y 35 de Ia ley .
640 del 2001, por Ila inasistencia de la parte convocada,- La parte
presente qgueda noftificada en estrados” (Negrillas y Subrayados -Son
mios).

CUARTO: Sigue definiendo el contexto dei acta aludida: “TRAMITE:

QUINTO: Con esta certificacion expedida- en fecha 11 de marzo del 2019
por la accionada LUCY ELENA SERPA ALVAREZ conciliadora 32770006
se inserté como requisito de procedebilidad (articulo 82 CGP) dentro dei-
procesoc VERBAL DE ACCION POSESORIA instaurado por DAVID
FERNANDO y NEIDA ESTER REBOLLEDO OLARTE, ante el 'despacho
del juzgado once civil municipal de Barranquilla dentro del’ radicado
080014053011-2019-00188,taf Y Como se observa en ef—-—- del contexto
de la demanda aludida y admitida mediante auto de -abril 8 de esta
anualidad publicada en estado No.- 39 del 12-04-2019. '

EN CUANTO A LAS OMISIONES QUE FUNDAMENTAN LA TUTELA
AQUI DINAMIZADA: ' '

A.- Taly como se determina en certificacion calendada -—-sep'icmbr: de
2019 PQR NORTE---2019 en respuesta a peticion-- se certifica por la
profesional junior PQR LUCELY CABRERA OJEDA que el envio
certificado No.- RA149336379C0 fue impuesto por CENTRO DE
CONCILIACIONES EN SUNTO CIVILES el diz 30 de Enero del 2019 con.
destinc 2 ANDRES ALBERTO NORIEGA a la carrera 16 A SUR ‘No.- 45H -
40 en soledad y definiéndose en las ACCIONES ADELANTADAS gue se
“establece ef modeio Gnico para las pruebas de entrega “rastreo que se
realize en_todos _nuestro aplicativos donde se pudo evidenciar gue el
envic no fue entreqado por la causal cerrado 2da vez. ef dia 05 de
febrero del 2019” (Negrillas y Subrayados Son mios),

B.- En virtud de la Constancia anteriormente invocada de la empresa de
Correos 4-72 como carga de la prueba en mi presente proposito ante su
despacho se constituye la violacidn entre otras de la causal del articulo
superior 277 ordinal 3 ya que con la definicion:” “Admitida la solicitud se
fijo v hora para la celebracién de la audiencia el dia 19 de febrero o de
2018° las DOS (2) DE LA TARDE . Se libraron Y enviaron las
respectivas comunicaciones de citacién a las direcciones aportadas
por el convocante bajo la guia No.- YG216885702C0 de Ja mensajeria 4- -
72. Liegada Ia fecha y hora, Ia parte convocada no asiste, razén por ila
cual se reprograma la diligencia para el 6 de febrero de 2019, a las 2:00
de fa tarde”, faltando a | deber de vigilar la aplicabilidad de ia ley ,
omitiendo revisar y valorar las constancias gue indicaban que habia
sucedido con las citaciones a notificar a mi nombre como ehavorado
determingndose en la foliatura desarrollada dentroc de la solicitud de
sonciliacion No.- 2932 y al tenor de los articulos 167 y 164 ] CGP; donde -
concuiren -entre ofras las siguientes circunstancias de modo, tiempo y
£Spacio cOmo son; '



1. No vivo en la direccién que sefiala la certificacion de la oficina PQR,

es mas los mismos convocantes lo saben en virtud de Ia accion de

tuiela en mi contra segun se puede apreciar en el oficioc de
ncotificacion de fecha del 2019 emanada de la Sala civil del Honorable
Tribunal Superior Judicial de Barranquilla, cuya copia del contexio
aporto. , .

2.No se pude certificar ausencia a la citaciéon de una actuacion
prejudicial y/o administrativa si no se cumple lo establecido en los
articulos 289, 290, 291 numeraies 3 y 4 del CGP que aplica vy
reconoce las actuaciones de Procuraduria General de la Nacién. |

3. Al no definir mi  nUmero de identificacion en el contexto de |5
constancia de fecha 11 de marzo del 2019 dentro de la solicitud de
canciliacion N.- 2932 suscrita por LUCY ELENA SERPA ALVAREZ
corciliadora 32770006, Centro de Conciliacién en Asuntos Civiles y

Comerciales de |Ia Procuraduria - General de la Nacién en -

Barranquilla, no se sabe si es otro el convocado sefior ALBERTO
NORIEGA MUNOZ o ANDRES NORIEGA MUNOZ, ambigiicdad
esta que incide en los efectos juridicos del auto calendado de abril 8
de esta anualidad publicada en estado No.- 39 del 12-04-201g9,
anteriormente invocado vy descrito por mi en los hechos de esta
tutela. - '

INCIDENCIA DEL DEBIDO PROCESO DE LOS ACTOS ACUSADOS A
LALUZ DE LA JURISPRUDENGIA Y LA LEY, | CehL

Seguin he podido investigar, ei derecho de publicidad de las provincias
judiciales es determinante para el debido proceso, “4. Conforme a fa

doctrina juridica, la_notificacion judicial es un acto procesal mediante

el cual se hacen saber o se poiten en conocimiento de las partes o de
ferceros las decisiones adoptadas por los funcionarios-respec‘tivos,'
cor las formalidades sefialadas en fas normas legales. (Subraya fuera
de texio). En virtud de esta funcién, dicho acto_es un instrumento
primordial de materializacién del principio_de_publicidad de la funcion
ivrisdiccional consagrado en el Art. 228 superior” {Tomado de la
sentencia C-533/15 del 19 de agosto de 2015) ‘ '

s mas, es la misma Corte Suprema de Justicia en Casacién .del 17 de -

Noviembre de 1834 Xi| 623, la que advierte sobre estas situaciones vy
conceptualizd: “Que las resoluciones Judiciales aun ejecutoriadas, con
excepcidn de las sentencias, rio son ley el proeceso, sinc cuando se
amoldan al marco que prescribe el procedimiento, pero cuando se
lrata de una providencia ilegal aun en el caso que eflo quede
efecutoriada, no obliga al funcionario que erroneamente la haya

proferidc a seguir incurriendo en ofros yerros, vendrian como

consecuercia de fa tramitacion posterior def negocio con base en
providencias ilegales”.

Lo mismo advierte Ia Honorable Corte Constitucional en sentencia C-339-
1886, definié: “Ei derecho al debido proceso es el conjunto de garantias-
que Buscan asegurar a Jos interesados que han acudido a Ja
administracion publica 6 ante jos Jjueces, una recta Y cumplida

decision sobre sus derechos”.- (Negrillas, cursivas y Subrayado son -

mias).

7



De igual manera dinamiza una grave y efectiva afectacién a los derechos
fundamentales a |a igualdad, al reconocimiento de la personalidad juridica,

al debido proceso y  del papel de los funcionarios adscritos a Ia
procuraduria general de la nacidn en la eficacia de Ia vigilancia del
cumplimiento de la constitucién v las leyes, consagrados en los articulos 2,
13,14, 28y 277 de ia Constitucién Nacional: las omisiones de aplicabilidad
de norma juridica anteriormente citadas . POr clara y contundente violacion -
de vias de hecho a mis legitimos derechos e intereses.

Como una respuesta a lo anteriormente dicho | surge el ‘CédigofGenera! def

Proceso (El cual se dinamizo en la foliatura que fundamenta |a tutela) v en
€l , fos funcionarios al servicic de la efectividad del papel del Estado
(Procuradores de ia Nacion) son garantes de los Derechos'Humanos, que
trae por consiguiente un nuevo proceso civil, que aunque no hayan mayores
novedades en las instituciones procesales que conocemos de antafio si
traen un nuevo sentido y comprension.

Al integrar las anteriores ideas, si revisada I ley 1564 de 2012, nuestro
Cddigo General del roceso, en los articulos segundo y onceavo,
encontramas que “toda persona o grupc de personas tiene derecho a ia
tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la
defensa de sus intereses” Yy por lo tanto, “al interpretar ia ley procesal
el juez debera tener en cuenta que el objeto de ios procedimientos es
la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial”
(negrillas son mias). C '

Ademas, el articulo cuarto de Ia misma codificacién sefiala que “el juez
debe hacer uso de fos pederes gue esie codigo le otorga para lograr Ia
igualdad real de ias partes”. :

DERECHOS QUE SE CONSIBERA VIOLADOS

1.~ De zcuerdo con lo que establece Ia Constitucién Nacional en su Art. 2,
13, 14, 29 y 230 son derechos, de la especial proteccion del Estado. Toda
persona (Natural o juridica Constituida de acuerdo a la ley) , agrega el
precepio constitucional tienen derecho a ser sujeto activo de la proteccién
del principio fundamental de Ia finalidad esencial del Estado como de igual
forma de acceder a los derechos constitucionales fundamentales a la
Iguaidad, al reconocimiento de i3 personalidad juridica, al debido proceso |
-y de iguai manera segin el Titulo X capitulo I de la citada obra.

2.- Por otra parte (los tituic | y HCap.l y 2 de dicha obra magna),
reconoce que el principio de la funcién esencial dal Estado, que ios
derechos a la igualdad, El reconocimiento a la personalidad juridica, el
debido proceso y de la eficacia dal papel de los jueces como acceso g Ig
funcidn publica , los declara el precepto constitucional como fundamentales, -
por expresa colocacion dentro de o articulado, lo_cual significa gque

ertensce a la persona y a las autoridades ublicas solo les compete
respetarlos y defenderlos. (Negrillas y Subrayado son mios)

3.- No existe razén valedera para mantener esta decision injusta qué
amenaza miss legitimos derechos e intereses Y aun mas colectivos de
una sociedad organizada |, cuyos derechos son protegidos por la
constitucion y la ley. B o



4.- Sabre el particular, manifestd ia Sala Novena de revisién de la Corte
Constitucional: La carta politica (art. 86 inc.3°) sine gua non para proceder
la accion de tutela, el que no exista otro medio de defensa judicial salvo que
se trate de evitar un perjuicio irremediable.

En Sentencia T-225/93, M.P., Doctor VLADIMIRO NARANJO MESA: «
Para determinar la irremediabilidad del perjuicio hay gque tener en
- cuenta la presencia concurrente de varios elementos que configuran
su esiructura, como la inminencia, que exige medidas inmediatas, ia
urgenciz que tiene el sujeto de derecho por salir de ese perjuicio
inminente, 'y I gravedad de los ‘hechos, gue hace evidente Ja
. Impostergabilidad de la tutela como mecanismo necesaric parz Ia
proteccion inmediata de los derechos constitucionales fundamentales
la concurrencia de los elementos mencionados pone de relieve Ja
necesidad e considerar la situacidon fictica que legitima Ia accién de
tutefa, como mecanismo transitorio ¥ como medio precautelativa para
garantizar la profeccién de Jos derechos fundamientales que se
lesionan & gue se encuentran amenazados. Con respecto al tériiino
de “amenaza” es conveniente manifestar que no se trata de Ja simpie
posibilidad de lesién, si no de Ia probabiiidad de sufrir un mal
irreparabie v grave de manera injustificada. La amenaza requiere un
minime de evidencia fictica, de suerte que sea razonable pensar en Ia
reaiizacion del affo o menoscabo material o morai”.-

COMPETENCIA

De acuerdo a lo normado en el Art. 37 el Decreto 2591 de 1991 su
despachc es competente para conocer de la tfutela por ejercer jurisdiccién
respecto de quien motivo la accién incidente v que se pide tutelar y del lugar
en que ocurrié la violacién objeto de la presente solicitud.

JURAMENTO

Bajo ia gravedad del juramento, manifiesto que no he presentado hastz Ia
fecha ofra solicitud a cualquier otra autoridad sobre la misma violacién Yy
derecho reclamado.

PRUEBAS Y ANEXOS

Documentales:

1.- Copia de l|a constancia de fecha 11 de marzo del 2019 den'ro de la
solicitud de conciliacion N.- 2932 suscrita por LUCY ELENA SERPA
ALYAREZ conciliadora 32770006, Centro de Conciliacion en Asuntos
Civiles y Comerciales de la Procuraduria General de la Nacion en
Barranqguilla,

2.- Copia del contexto del proceso VERBAL DE ACCION POSESORIA
instaurado por DAVID FERNANDO y NEIDA ESTER REBOLLEDO
OLARTE, ante el despacho del juzgado once civil municipal de Barranquilla
dentro del radicado 080014053011-2019-00188,tal y de igual manera de}
contexto de la demanda aludida y admitida mediante auto de abril 8 de esta
anualidad publicada en estado No.- 39 del 12-04-2019.

3.- Copia de la Certificacion de la entidad de Correo Oficial 4-72 a‘t'favés de
la oficina PQR.



N A -"}S_

S - R @/@

4.- Contexto del el oficio de noftificacién de fecha 06 de Marzo del P
emanada de la Sala cwii del Honorable Tribunal Supenor Judlctal QA -

Barranquilia. - '
@

NOT!FECACBONES

| as personales en la Calle 48 No.- 57-17 de esta ciudad, correo e!ectronlca
aerdnanorleqa@qmaii com e

La accicnada, en la calle 40 No.- 44-39 piso 1 edificio camara de comercio |
de Barranquilla.

El Procurador Genera! de la Nacién en Barranquilla, en la Carrera 44 No
38-11 edificio Banco Popular Piso 6 de Barranquilla.

Del sefior Juez, Atte.,

\ﬂ

// L/i’/ N /\K)w@@(‘ e
ANDRES NORIEGA MUNOZ- i}
C.C No.- 72.271.251 de Barranquilla (At

. ; .
N
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