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Buenas tardes Dres 
 
Cordial Saludo  
 
Por medio del presente me permito adjuntar recurso para su trámite. 
 
Cordialmente 
 
MARIA ROSA GRANADILLO FUENTES  

 



María  Rosa Granadillo Fuentes 
ABOGADA 

Calle 40 No. 44 – 39 Oficina 4A  Teléfono 3703753 

Barranquilla  

SEÑOR:  

JUZGADO  DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA  

E.                                     S.                                 D. 

Proceso Ejecutivo para la efectividad de la garantía real  

Radicado 08001-40-53-010-2020-00061-00 

Demandante BANCO BCSC SA 

Demandado CARLOS ANDRES PEREZ HERNANDEZ 

MARIA ROSA GRANADILLO FUENTES, identificada como aparece al pie de mi firma, en 
mi calidad de apoderada de la parte demandante dentro del proceso de la referencia, muy 
respetuosamente manifiesto a su despacho que interpongo recurso de REPOSICION en 
subsidio de APELACION contra el auto  de fecha 27 de mayo de 2021 que ordeno el 
desistimiento tácito teniendo en cuenta  lo siguiente: 

Nos encontramos en frente a la indebida aplicación de la norma procesal y  de esta forma 
se viola el debido proceso. 

Gran relevancia cobra en la presente lo resaltado en el párrafo anterior, lo cual  no es más 
que una extralimitación del Despacho, pues solo valdrá resaltar que a la fecha en la cual 
se profirió  el desistimiento tacito, existía una actuación pendiente por resolver, en este 
caso era ordenar el EMPLAZAMIENTO ART 108 CGP como fue solicitado en memorial 
allegado el día 5 de octubre de 2020. 

Ahora bien,   mediante auto de fecha 26 de octubre de 2020  fue negada la solicitud de 
emplazamiento, debido a que no se había notificado para el Despacho en la dirección 
CRA 35 # 100-147 APTO 301 D 2 BLOQUE 5  conjunto residencial  Altos de la Colina 
Barranquilla,  Por lo  cual se  aportó lo solicitado por este juzgado en fecha 28 de octubre 
de 2020,   la cual se había surtido desde el día 16 de septiembre de 2020 con respuesta 
negativa guía N° GC56517340-GE  y fue allegada en la fecha inicialmente señalada es 
decir 5 de octubre de 2020  (se adjuntan memoriales de fecha 5 de octubre de 2020 y 28 
de octubre de 2020). 

Así las cosas a fin de notificar al DEMANDADO en las direcciones que pudiéramos 
obtener y este pudiera  hacerse parte dentro del  proceso se aportó una nueva dirección 
en fecha 29 de noviembre de 2020   ( calle 87  N° 42 c 271 Barrio los Nogales de 
Barranquilla). Se adjunta memorial allegado. 

La respuesta que se obtuvo de esta nueva dirección fue negativa y se aportó en fecha 25 
de enero de 2021 la respuesta mediante guía N° GC56519689-GE, señalando que debía 
ordenarse el emplazamiento, debido a que todas las direcciones fueron infructuosas ( se 
adjunta memorial y soporte de respuesta de correo negativa) 

Con lo anterior expuesto, es menester señalar que no se está realizando una revisión 
detallada de los memoriales que se allegan a través del correo electrónico. Sin embargo 
la idea no es generar controversias sobre la revisión de los correos, sino ayudar al 
Despacho para que tenga todos los soportes allegados y así pueda constatar a través del 
correo con las fechas aportadas de los mail  adjuntos a este recurso. 



Por tal razón esta situación no da lugar al pretendido argumento de DECRETAR 
DESISTIMIENTO TACITO, lo anterior teniendo en cuenta que la no revisión completa de 
los correos allegado, finalizó en las mal fundadas decisiones que nos ocupan; las cuales,  
abiertamente vulneran los derechos fundamentales del Banco CAJA SOCIAL  S.A., lo 
cual se evidencia con una simple lectura de la providencia fuente de esta acción.      

Es claro entonces que el proceso tiene varias etapas, y que cada una debe concluirse en 
debida forma y con garantía del debido proceso 

En suma, es prudente que el DESPACHO  proceda con un aterrizado y juicioso examen 
de las actuaciones surtidas a fin de evitar pronunciamientos arbitrarios y subjetivos, como 
los expuestos en la presente. 

Ordenar el desistimiento tácito en el presente proceso se constituye en violatoria al 
DEBIDO PROCESO que le asiste a las partes procesales.  

 

                                                           PETICIÓN 

 

Con base en los anteriores planteamientos solicito muy respetuosamente que se 

REPONGA   el auto  que ordenó decretar el desistimiento tácito del proceso y en 

caso de ser negada se conceda recurso de apelación. 

 

De Usted, Comedidamente; 

 

MARIA ROSA GRANADILLO FUENTES 

C.C. 27.004.543 

T.P 85.106 del C. S. de la J. 

 

 

 
































