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Señor

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA - ATLÁNTICO

E. S. D.

Ref. PROCESO VERBAL

No. 080014053011 2020-00480

De. STEVE MIGUEL VICIOSO DE LAS SALAS

Vs. BANCO FALABELLA y HDI SEGUROS S.A.

MARIA CRISTINA ALONSO GÓMEZ, mayor de edad, domiciliada y residenciada en

la ciudad de Bogotá D.C., identificada con la Cédula de Ciudadanía No. 41.769.845

de Bogotá, abogada titulada e inscrita portadora de la tarjeta profesional No. 45.020

expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada

judicial de HDI SEGUROS S.A, sociedad con domicilio principal en la ciudad de

Bogotá D.C. en la Carrera 7 No. 72-13, piso 8; de acuerdo con el poder conferido por

el Representante Legal, Doctor JUAN RODRIGO OSPINA LONDOÑO, mayor de edad,

identificado con la cédula de ciudadanía número 19.478.110 de Bogotá,, me dirijo

respetuosamente a su Despacho, a fin de promover INCIDENTE DE NULIDAD POR

INDEBIDA NOTIFICACIÓN, bajo los siguientes términos:

La oportunidad para interponer la nulidad es la contemplada para estos eventos de

conformidad con el artículo 142 del C.G.P., el cual establece que:

“ARTÍCULO 142. OPORTUNIDAD Y TRÁMITE. Las nulidades

podrán alegarse en cualquiera de las instancias, antes de que se

dicte sentencia, o durante la actuación posterior a ésta si ocurrieron

en ella. La nulidad por no interrupción del proceso en caso de

enfermedad grave, deberá alegarse dentro de los cinco días

siguientes al en que haya cesado la incapacidad. La nulidad por

indebida representación o falta de notificación o emplazamiento en

legal forma, podrá también alegarse durante la diligencia de que

tratan los artículos 337 a 339 como excepción en el proceso que se

adelante para la ejecución de la sentencia, o mediante el recurso de

revisión si no se alegó por la parte en las anteriores oportunidades.

La declaración de nulidad sólo beneficiará a quien la haya

invocado, salvo cuando exista litisconsorcio necesario. Dichas

causales podrán alegarse en el proceso ejecutivo donde ocurran,

mientras no haya terminado por el pago total a los acreedores, o
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por causa legal. La solicitud se resolverá previo traslado por tres

días a las otras partes, cuando el juez considere que no es

necesario la práctica de alguna prueba que le haya sido solicitada

y no decreta otra de oficio; en caso contrario se tramitará incidente.

La nulidad originaria en la sentencia que ponga fin al proceso,

contra la cual no proceda recurso, podrá alegarse también en la

oportunidad y forma consagradas en el inciso 3”

Ahora bien, al no haberse desatado la litis aun, bajo la premisa de una indebida

notificación, se entiende que el despacho deberá atender el presente incidente de

nulidad en aras de proteger el derecho a la defensa y el debido proceso que le asiste a

la compañía que apodero.

1. El señor STEVE MIGUEL VICIOSO DE LAS SALAS promovió demanda

declarativa verbal en contra de las sociedades BANCO FALABELLA y HDI

SEGUROS S.A., la cual correspondió por reparto a su honorable despacho,

bajo la radicación No. 080014053011 2020-00480.

2. La demanda al parecer fue admitida mediante auto de fecha 24 de abril de

2023, ordenándose notificar a las entidades demandadas según las reglas

establecidas en el Decreto 806 de 2020, convertido en legislación permanente

por la Ley 2213 de 2022.

3. El 1 de junio de 2023, la Compañía HDI SEGUROS S.A. recibe en su buzón

electrónico dispuesto para notificaciones judiciales, notificación por aviso de la

demanda, en la cual el apoderado de la parte demandante señala que procede

a enviar el aviso anexando copia de la demanda, sus anexos y pantallazo de la

notificación personal surtida el 12 de mayo de 2023:
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4. De la lectura del documento contentivo del aviso, se evidencia que no cumple

con los requisitos formales contenidos en el artículo 292 del Código General del

Proceso (en adelante “CGP”), dado que no contiene la fecha del documento y del

auto admisorio de la demanda, y la advertencia de que la notificación se

considerará surtida al finalizar el día siguiente al de la entrega del aviso en el

lugar de destino, siendo ineficaz el acto de notificación.

5. Por otro lado, el aviso menciona que la notificación personal se realizó el

pasado 12 de mayo de 2023 a través del correo que para tales efectos tienen las

demandadas, sin embargo, el apoderado inexplicablemente reitera la

notificación por aviso, generando confusión en la contabilización del término

para contestar la demanda, conducta que a todas luces menoscaba el derecho

al debido proceso y desconoce la lealtad procesal que debe primar entre las

partes.

6. Aunado a lo anterior, el apoderado al efectuar la notificación, acompaña la

misma con documentos ilegibles, siendo imposible para mi representada

acceder al traslado en condiciones adecuadas a efectos de ejercer su derecho a

la defensa, conforme se evidencia con la siguiente imagen de la providencia que

la contraparte pretende dar por notificada:
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7. Así las cosas, es claro que la notificación del auto admisorio de la demanda no

se ha efectuado en debida forma, dado que transgrede los lineamientos del

artículo 291 del CGP y la Ley 2213 de 2022, configurándose entonces, la

causal de nulidad dispuesta en el numeral 8 del artículo 133 del C.G.P, siendo

necesario que el Juzgador tenga por no notificada a mi representada y conmine

a la parte demandante a realizar en debida forma los actos de notificación

pertinentes, so pena de decretarse el desistimiento tácito de las pretensiones

en los términos del artículo 317 del CGP.

El debido proceso es un derecho fundamental de aplicación inmediata que faculta a

toda persona para exigir un proceso público y expedito en el cual se reconozcan

todas las garantías sustanciales y procesales, desarrollado ante una autoridad

competente que actúe con independencia e imparcialidad, y sin tener en cuenta

consideraciones distintas a las previstas en la ley.

Así, en Sentencia de Tutela T-025/18 Expediente T-6.296.492, con procedencia de la

Sala de Casación Civil de la Corte Suprema de Justicia, respecto al derecho

fundamental al debido proceso:

“No obstante, la Sala tendrá por cumplido el presupuesto en

mención, en atención a que se plantea la vulneración del derecho

fundamental al debido proceso por la indebida notificación en un

proceso judicial que puede producir resultados injustos para el

accionante, pues a pesar de los diferentes recursos que ha

presentado el peticionario para controvertir las decisiones judiciales

cuestionadas no ha sido escuchado sustancialmente por los jueces

naturales. En efecto, se evidencia una situación de relevancia

constitucional, en la medida en que prima facie, el accionante

resultó afectado en sus derechos fundamentales en razón de un

proceso judicial del cual nunca tuvo conocimiento por lo que no tuvo

la posibilidad de ejercer su derecho de defensa y en el cual resultó

condenado. Además, en principio, la Sala encuentra que el

peticionario no incumplió ninguna carga procesal, sino que presentó

los recursos que consideró que tenía a su alcance en la jurisdicción

ordinaria una vez supo del proceso en curso”.

Ahora bien, la nulidad, es una sanción jurídica que conlleva a restarle eficacia a un

acto jurídico, que ha nacido con algún vicio o que simplemente no ha nacido

formalmente al mundo del derecho, así las nulidades procesales se refieren a los

actos viciados realizados al interior de un proceso.

Para ello, es menester resaltar, que se debe tener en cuenta para efectos de

establecer una nulidad procesal, los eventos taxativos que dispone el artículo 133 del

C.G.P, el cual prevé:

“Artículo 133: El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en

los siguientes casos:
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1. Cuando el juez actúe en el proceso después de declarar la falta

de jurisdicción o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del

superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite

íntegramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las

causales legales de interrupción o de suspensión, o si, en estos

casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representación de alguna de las partes, o

cuando quien actúa como su apoderado judicial carece

íntegramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o

practicar pruebas, o cuando se omite la práctica de una prueba que

de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusión o

para sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que

escuchó los alegatos de conclusión o la sustentación del recurso de

apelación.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificación del

auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o

el emplazamiento de las demás personas aunque sean

indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de

aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las

partes, cuando la leu así lo ordena, o no se cita en debida

forma al Ministerio Público o a cualquier otra persona o

entidad que de acuerdo con la ley debió ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de

notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda

o del mandamiento de pago, el defecto se corregirá practicando la

notificación omitida, pero será nula la actuación posterior que

dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la

forma establecida en este código.

Parágrafo. Las demás irregularidades del proceso se tendrán por

subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos

que este código establece”.

Así mismo, menciona la sentencia emanada de la Honorable Corte Suprema de

Justicia – Sala Civil, Rad. 11001-02-03-000-2021-00025-00, M.P. Luis Alonso Rico

Puerta, lo siguiente:
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“…es evidente que ninguna de esas formas regladas de notificación

fue observada cabalmente por la señora Flor Toro. En primer lugar,

porque luego de hacer una afirmación con respecto a la dirección de

notificaciones del señor Wolgem, a renglón seguido decide que ese

acto de comunicación se surta de forma distinta, o en una dirección

novedosa, de la que previamente no se tenía noticia.

Además, solo consta el envío de un único mensaje de datos en el

que se informa de la existencia del proceso y del auto admisorio, y

en el que aparecen adjuntos dos archivos anexos. Sin embargo, ese

mensaje fue dirigido a una cuenta de correo electrónico

(michaelwolly@hotmail.com), respecto de la cual no se ha dicho

expresamente que pertenezca al demandado, ni se ha explicado

cómo se obtuvo esa información, ni mucho menos se ha aportado

evidencia sobre el particular.

Ahora bien, es cierto que en la oportunidad más reciente, se aportó

un mensaje proveniente del buzón de correo miwobu@yahoo.de, pero

no existe constancia de que allí se hubiera remitido algún correo con

las características indicadas en el Decreto 806 de 2020 –a las que

se hizo previa mención…

… (…) …

En síntesis, aunque es evidente que la parte interesada ha

procurado cumplir con su carga de notificar al señor Wolgem

del auto admisorio de la demanda, lo cierto es lo ha hecho de

manera completamente desapegada de las formas que

establecen las leyes procesales –que son las que se expusieron

con detalle en el numeral 2. que antecede–, lo cual impide

convalidar esas gestiones…” (Se destaca)

En sentencia STC 8125-2022 la Corte Suprema de Justicia armoniza las reglas de la

notificación con el uso de las TIC y la LEY 2213, y señala que el término para actuar

no inicia de forma automática, sino desde el día hábil siguiente a que la secretaría

efectúe el envío de las piezas procesales de las que carecen las partes, porque es solo

desde esta instancia, que se cuenta con la totalidad de la información indispensable

para ejercer el derecho a la defensa y debido proceso.

A su vez, el ARTÍCULO 8 de la ley LEY 2213, respecto a las notificaciones personales,

consagra:

NOTIFICACIONES PERSONALES.

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también

podrán efectuarse con el envío de la providencia respectiva

como mensaje de datos a la dirección electrónica o sitio que

suministre el interesado en que se realice la notificación, sin

necesidad del envío de previa citación o aviso físico o virtual. Los
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anexos que deban entregarse para un traslado se enviarán

por el mismo medio.

El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se

entenderá prestado con la petición, que la dirección electrónica o

sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar,

informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias

correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la

persona por notificar.

La notificación personal se entenderá realizada una vez

transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje y los

términos empezarán a contarse cuando el iniciador recepcione acuse

de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del

destinatario al mensaje.

Para los fines de esta norma se podrán implementar o utilizar

sistemas de confirmación del recibo de los correos electrónicos o

mensajes de datos.

En el caso concreto, tenemos que HDI SEGUROS S.A. se encuentra imposibilitada

para ejercer su derecho a la defensa dentro del término legal, toda vez que no ha

tenido acceso al traslado respectivo por ser totalmente ilegibles las piezas procesales

remitidas por el apoderado de la parte demandante así como tampoco se le ha

notificado en debida forma el auto admisorio de la demanda.

De otra parte, el apoderado del extremo activo genera confusión a las partes y al

despacho al enviar una notificación por aviso cuando supuestamente ya había

notificado la demanda por medios electrónicos, correo que, en gracia de la discusión

se señala, no fue recibido por mi representada en su buzón electrónico de

notificaciones judiciales.

El aviso tampoco cumple con los requisitos formales establecidos en el artículo 292

del CGP, siendo diáfana su ineficacia.

Así las cosas, en aras de salvaguardar el derecho al debido proceso que le asiste a mi

representada, y en atención a los preceptos constitucionales, jurisprudenciales y

legales esbozados, el Juzgador debe declarar la nulidad de la notificación efectuada

por la parte demandante y conminarla para que proceda a adelantar la labor de

notificación en debida forma, so pena de decretarse el desistimiento tácito de las

pretensiones en los términos del artículo 317 del CGP.

Solicito se decreten y tengan como tales los siguientes medios probatorios:

1.Documentos con los cuales la parte demandante procedió con la supuesta

notificación a HDI SEGUROS S.A
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Del Señor Juez, Atentamente,

Solicito al Señor Juez, muy respetuosamente, decrete la nulidad de todo lo actuado

hasta la fecha en que se emitió el auto admisorio de la demanda, el cual data del 24

de abril del 2023, siendo que la notificación efectuada a la compañía que represento,

se adelantado en inobservancia de las formas legales, y en su lugar, se le conmine a

la parte actora a adelantar las labores de notificación en debida forma, so pena de

declararse el desistimiento tácito de las pretensiones de la demanda en los términos

del artículo 317 del CGP.

Respetuosamente

MARIA CRISTINA ALONSO GÓMEZ

C.C. 41.769.845 de Bogotá

T.P. 45.020 del C.S. de la J.

J.G.P

mca
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Señor 

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA – ATLANTICO. 

E.                     S.                            D.  

 
 

Ref.  PROCESO VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL. 

       EXP. 2020-00480 

 
De. STEVE MIGUEL VICIOSO DE LAS SALAS. 

 

Vs.  HDI SEGUROS S.A Y OTROS. 

 

JUAN RODRIGO OSPINA LONDOÑO, mayor de edad, domiciliado y residenciado en la ciudad de 

Bogotá D.C., identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 19.478.110 de Bogotá, actuando en calidad 

de representante legal de HDI SEGUROS S.A., sociedad con domicilio principal en la ciudad de Bogotá, 

muy respetuosamente manifiesto a usted Señor Delegado que confiero poder especial amplio y 
suficiente a la Dra. MARIA CRISTINA ALONSO GOMEZ identificada con la cedula de ciudadanía No. 

41.769.845 de Bogotá, portadora de la Tarjeta Profesional No. 45.020 del C.S. de la J. para que se 

notifique de la demanda, retire copias, conteste la demanda principal, el llamamiento en garantía, 

solicite cauciones, proponga excepciones e interponga recursos, y de esta forma asuma la defensa de 

nuestros intereses. 

 

Nuestra apoderada queda ampliamente facultada para recibir, transigir, conciliar, desistir, sustituir, 

reasumir y todas las demás facultades inherentes al presente mandato. 

 

Sírvase reconocerle personería en los términos y para los efectos del presente mandato. 

 

Conforme al el Art. 8 de la Ley 2213 de 2022, me permito informar que la dirección de correo electrónico 

de la apoderada es coordinacionjuridica@mcaasesores.com.co. 

 

De la Delegatura, atentamente.  

 
JUAN RODRIGO OSPINA LONDOÑO  

C.C. 19.478.110 de Bogotá.  

 

 

Acepto. 

 

 

 
MARIA CRISTINA ALONSO GOMEZ  
C.C. 41.769.845 de Bogotá  
T.P. 45.020 del C.S. de la J. 
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Coordinacion Juridica <coordinacionjuridica@mcaasesores.com.co>

ENVIO PODER PROCESO VERBAL RCC No. 2020-00480-00 || DEMANDANTE: STEVE
MIGUEL VICIOSO DE LAS SALAS - DEMANDADO: HDI SEGUROS S.A. Y OTROS. ||
JUZGADO ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA
1 mensaje

Presidencia <Presidencia@hdi.com.co> 9 de junio de 2023, 15:17
Para: "cmun11ba@cendoj.ramajudicial.gov.co" <cmun11ba@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: coordinacion Juridica2 <coordinacionjuridica2@mcaasesores.com.co>, Coordinacion Juridica
<coordinacionjuridica@mcaasesores.com.co>, "Lopez, Lina" <Lina.Lopez@hdi.com.co>

Bogotá D.C., 09 de junio de 2023

 

Señores

JUZGADO ONCE (11) CIVIL MUNICIPAL DE BARRANQUILLA

E. S. D.

 

Ref.      PROCESO VERBAL RCC No. 2020-00480-00

             DEMANDANTE: STEVE MIGUEL VICIOSO DE LAS SALAS

             DEMANDADO: HDI SEGUROS S.A. Y OTROS.

      

Respetados señores, reciban un cordial saludo:

 

Por medio de la presente nos permitimos enviar poder firmado digitalmente por JUAN RODRIGO
OSPINA LONDOÑO, mayor de edad e identificado con la cédula de ciudadanía No. 19.478.110 de
Bogotá D.C., actuando en calidad de representante legal de HDI SEGUROS S.A., para que la
firma MCA ALONSO GOMEZ ASESORES JURÍDICOS Y FINANCIEROS SAS (NIT. 900.518.042-
9), represente los intereses de la compañía dentro proceso que se cita en el epígrafe.

 

En los anteriores términos, lo invitamos a comunicarse con nosotros en caso de requerir cualquier
información o aclaración adicional que al respecto considere necesaria.

 

Cordialmente.



9/6/23, 15:27 Correo de MCA ASESORES - ENVIO PODER PROCESO VERBAL RCC No. 2020-00480-00 || DEMANDANTE: STEVE MIGUEL VIC…

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=231c012b07&view=pt&search=all&permthid=thread-f:1768257579131018997&simpl=msg-f:1768257579131018997 2/2

Presidencia HDI Seguros S.A.

Oficina Principal I Carrera 7 No. 72 – 13 Piso 8 I Bogotá, Colombia

PBX: +(57+1) 346 88 88 ext. 51010

presidencia@hdi.com.co

www.hdi.com.co
***********************AVISO DE CONFIDENCIALIDAD*********************** Este mensaje incluyendo sus anexos, tiene
carácter estrictamente confidencial y reservado. No puede ser usado ni divulgado por persona distinta de su destinatario
autorizado. Si Usted no es el destinatario intencional, se le informa que cualquier uso, difusión, distribución o copiado de
esta comunicación está terminantemente prohibido. Si usted ha recibido esta comunicación por error, por favor borre el
correo de su computador e informe al remitente sobre el error en el envío y la destrucción del correo. El receptor deberá
verificar posibles virus u otros defectos informáticos que pueda tener este correo o cualquiera de sus anexos y, por tanto,
HDI SEGUROS no se hace responsable por daños derivados del uso de este mensaje.
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