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JUZGADO NOVENO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MUTILE- Barranquilla, Junio
Veintidds (22) de dos mil veintidds (2022).-

El Dr. LIZARDO DAUTT GARCIA, interpuso recurso contra el auto de fecha 31 de mayo de 2022, que
corri6 traslado sobre escrito presentado por la sefiora Berta Elena Caballero Galindo que habla de una
posesion sobre parte del inmueble objeto de la particion, a fin de que las partes se pronunciaran al
respecto.-

Expuso como argumentos de su recurso en sintesis:

Que en la sefiora Berta Elena Caballero Galindo, debido a la cuantia del proceso y no ser abogada no
podia actuar si apoderado judicial.-

Que se trata de un proceso de sucesion es decir liquidatario del patrimonio del decuyus, en el que no
resultan admisible intervinientes distinto a los que establece el articulo 1.312 del Cédigo Civil.

Que tampoco pretende la citada sefiora comparecer ala sucesion intestada, en el primer orden hereditario,
con una pretension propia de esta clase de proceso, como lo es la liquidacion del patrimonio de los
causantes entre quienes son los llamados a sucederlos por ley, sino que alega una posesion sobre una
porcion del inmueble que integra la masa herencial, sin razén de hecho ni de derecho, sin ser ello cierto
segun sus poderdantes que detenta la calidad de poseedora, por lo que se opone Y niega cada uno de
los hechos del citado escrito y solicita se revoque dicho auto, se rechace el escrito, por no ser admisibles
dichas alegaciones en esta clase de procesos y se imparta la respectiva aprobacion al trabajo de particion
oportunamente presentado.

Procede el Despacho a resolver previas las siguientes,

CONSIDERACIONES
Normativas:

Articulo 317 del Cddigo general del Proceso, el cual requla la figura de la terminacion por desistimiento
tacito.

El articulo 318 de nuestro estatuto procesal establece la procedencia del recurso ordinario de Reposicion
contra los autos que dicte el Juez o Magistrado encaminado a que se corrijan los errores de hecho o
derechos cometidos en una providencia judicial, con la finalidad que se revoque o reforme.

Inciso segundo de la norma citada, que nos indica la oportunidad procesal para la interposicion del recurso
que a su letra dice: “El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuere de audiencia el
recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres dias siguientes al de la notificacion del auto....”

Facticas

Que el apoderado de la parte demandante presento recurso reposicion, en el que se cuestiona el auto,
que corrid traslado del escrito presentado por la sefiora Berta Elena Caballero Galindo, en el que pone de
presente una presunta posesion de una parte del inmueble objeto de la particion.

Expuso como argumentos de su recurso en sintesis:

Que en la sefiora Berta Elena Caballero Galindo, debido a la cuantia del proceso y no ser abogada no
podia actuar si apoderado judicial.-



Que se trata de un proceso de sucesion es decir liquidatario del patrimonio del decuyus, en el que no
resultan admisible intervinientes distinto a los que establece el articulo 1.312 del Cédigo Civil.

Que tampoco pretende la citada sefiora comparecer a la sucesion intestada, en el primer orden hereditario,
con una pretension propia de esta clase de proceso, como lo es la liquidacién del patrimonio de los
causantes entre quienes son los llamados a sucederlos por ley, sino que alega una posesion sobre una
porcion del inmueble que integra la masa herencial, sin razdn de hecho ni de derecho, sin ser ello cierto
segun sus poderdantes que detenta la calidad de poseedora, por lo que se opone y niega cada uno de
los hechos del citado escrito y solicita se revoque dicho auto, se rechace el escrito, por no ser admisibles
dichas alegaciones en esta clase de procesos y se imparta la respectiva aprobacion al trabajo de particion
oportunamente presentado.

Caso Concreto:

El despacho, concedera el recurso interpuesto, revocando el auto recurrido al encontrar que la asiste
razobn al recurrente en cuanto si bien se did traslado de dicho escrito a las partes a fin de que se
pronunciaran al respecto, concuerda el Despacho en que la pretensién invocada no es propia de los
procesos de sucesion, por lo que no es este el escenario para decidir al respecto de la posesion alegada,
no, no se efectud por medio de apoderado judicial; y no esta la peticionaria dentro del primer orden
hereditario que le permita intervenir como sucesora.- Expuso como argumentos de su recurso en
sintesis:

Que en la sefiora Berta Elena Caballero Galindo, debido a la cuantia del proceso y no ser abogada no
podia actuar si apoderado judicial.-

Que se trata de un proceso de sucesion es decir liquidatario del patrimonio del decuyus, en el que no
resultan admisible intervinientes distinto a los que establece el articulo 1.312 del Cédigo Civil.

Que tampoco pretende la citada sefiora comparecer a la sucesién intestada, en el primer orden hereditario,
con una pretension propia de esta clase de proceso, como lo es la liquidacion del patrimonio de los
causantes entre quienes son los llamados a sucederlos por ley, sino que alega una posesidn sobre una
porcion del inmueble que integra la masa herencial, sin razén de hecho ni de derecho, sin ser ello cierto
segun sus poderdantes que detenta la calidad de poseedora, por lo que se opone y niega cada uno de
los hechos del citado escrito y solicita se revoque dicho auto, se rechace el escrito, por no ser admisibles
dichas alegaciones en esta clase de procesos y se imparta la respectiva aprobacion al trabajo de particion
oportunamente presentado.

Motivo por el cual esta judicatura, acorde con lo expresado,
RESUELVE:

1°) Revocar elauto de fecha 31 de Mayo de 2022, que corrié traslado del escrito presentado por la sefiora
Berta Elena Caballero Galindo, por las razones antes sefialadas.-

2°) Rechazar el escrito presentado por la sefiora Berta Elena Caballero Galindo, por las razones expuestas
en la parte motiva del presente auto.-
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