CONSTANCIA SECRETARIAL:

A despacho de la sefora Juez el presente expediente digital, trabada como se
encuentra la litis, notificado el curador del demandado, quien en término de traslado
de la demanda guarda silencio.

Para su conocimiento y se sirva proveer.

Manizales, septiembre 13 de 2022.

DARIO ALONSO AGUIRRE PALOMINO
SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE MANIZALES CALDAS

Radicado: 17001311000520210020600
Proceso: Alimentos
Demandante: KELLY DAYHANA VARGAS LOPEZ

DEMANDADA: MIGUEL ANGEL MARIN CASTANO

Manizales, trece (13) de septiembre dos mil veintidés (2022)

Procede el despacho a decretar las pruebas pertinentes en el asunto, y fijar fecha
para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 392 del C. G. P.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia, RESUELVE:
PRIMERO: Decretar las siguientes pruebas:

1.- DE LA PARTE DEMANDANTE:

a.- DOCUMENTALES: las aportadas con la demanda.

b.- TESTIMONIALES: Se recibiran los testimonios de los sefiores Luz Stella Lopez
Henao y Erika Lorena Hernandez, en audiencia, en la fecha fijada en esta
providencia, a quien hara comparecer la parte actora.

c.- INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte al sefior
Miguel Angel Marin Castafio que efectuara la parte demandada, al que debera
asistir en la fecha y hora que se fije en este auto.

2.- POR LA PARTE DEMANDADA: No se solicitaron pruebas.
3.- DE OFICIO:

a.- INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de parte a la sefiora
Kelly Dayhana Vargas Lopez que efectuara este despacho, al que debera asistir en
la fecha y hora que se fije en este auto.



b) Requerir a la parte demandante para que en el término de 3 dias siguientes a la
notificacién que por estado se haga de este proveido:

i) Allegue el contrato de arrendamiento vigente de la vivienda donde habitan los
menores demandantes y los recibos o semejantes donde se evidencie el pago del
altimo canon de arrendamiento; en caso de que la vivienda sea propia, asi debera
informarlo.

ii) Allegue el certificado de la institucion escolar donde se encuentran matriculados
los menores en donde se haga constar cudl es el valor de la matricula, pension y
cualquier otro monto que se deba para a la institucion educativa; en caso de que los
menores no estén escolarizados 0 no paguen esos conceptos asi debera
informarse.

iii) Debera allegarse el ultimo recibo pagado a la fecha de este auto de servicios
publicos de la residencia donde habitan los menores (de gas, luz, agua, internet).

iv) Allegarse los tres ultimos recibos de pago de némina de la progenitora de los
menores en caso de encontrarse laborando a una entidad, empresa o semejante,
en caso de ser independiente debera informarse el valor de sus ingresos mensuales
y de qué provienen, asi mismo se indicara cuantas personas habitan en la
residencia donde viven los menores demandantes.

SEGUNDO: Fijar como fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 372
y 373 del Codigo General del Proceso el dia 21 de SEPTIEMBRE de 2022, a la
hora de las 9:00 a.m.

A las partes se les advierte respecto de las sanciones que para el efecto la ley
dispone para en caso de inasistencia sin causa justificada a la audiencia sin lo
establece el numeral 4°. Del arts. 372y 205 del C. G. P.

TERCERO: Advertir a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual por
lo que deberan estar atentos a sus correos electrénicos y en el dia y hora sefialada
conectarse a la plataforma LIFESIZE, para lo cual la secretaria del Despacho, les
enviard a los correos electronicos reportados la respectiva invitacion.

NOTIFIQUESE

daap

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Radicacion: 170013110005 2022 00086 00

Proceso: Investigacion de paternidad

Demandante: Jorge Andrés Correa Idarraga

Demandado: Menor M.E.B.M representada por la sefiora Rosa

Angélica Bernal Marin
Manizales, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Revisadas las presentes diligencias, se observa que aunque se programo fecha para
la toma de muestras de ADN no se conoce si fueron efectivamente tomadas, por lo
gue se requerira a medicina legal para que lo informe y en caso positivo, se remitira la
copia de los documentos de identidad de la sefiora Rosa Angelica Bernal Marin y la
menor M.E.B.M, que fueron presentados ante esa entidad y que reposen en la misma,
en caso que la entidad no guarde copia digital o fisica de tales documentos se idnicara
los niumeros de identificacion, cedula'y NUIP o T.1.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

Primero: Oficiar Medicina Legal para que informe si en la fecha en que se sefialé en
este proceso para la toma de muestras de ADN a las partes, las mismas
comparecieron, de no haberlo hecho se informara quién no lo hizo.

En caso de que hubiera comparecido la sefiora Rosa Angelica Bernal Mariny la menor
M.E.B.M, se informara cudl es el nUmero de identificacion que registré cada una y en
el evento de haber recepcionado copia digital de dichos documentos se remitira los
mismos, en caso que la entidad no guarde copia digital o fisica de tales documentos
se indicara los numeros de identificacién, cedulay NUIP o T.

dmtm

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2022-00134 00
PROCESO: ALIMENTOS MAYORES

DEMANDANTE: STEFANIA ARROYAVE RAMIREZ
DEMANDADO: ANDRES DAVID ARROYAVE ATEHORTUA

Manizales, trece (13) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

1. Librado mandamiento de pago en la fecha, se procede a resolver sobre la medida
cautelar peticionada y referente al embargo en la proporcion legal de los dineros que
percibe como trabajador de la empresa sociedad INNOVAK COLOMBIA S.A.Sen la
ciudad de Manizales.

2. Teniendo en cuenta el valor de la cuota alimentaria mensual y la suma ejecutada,
deviene procedente el embargo y retencion de los dineros que por concepto de salario
devenga el demandado.

Por lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO de Manizales,
Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencién del 20% de los dineros que por
concepto de salario, con excepcion de cesantias, devengue el demando Andrés
David Arroyave Atehortua, identificado con cédula de ciudadania No. 16.072.400
como trabajador en la sociedad INNOVAK COLOMBIA S.A.S en la ciudad de
Manizales.

Secretaria libre el oficio al empleador del demandado, para los descuentos
pertinentes, indicando que los fije a érdenes de este juzgado cuenta del Banco Agrario
de Colombia con Nro. 170012033005 con destino al proceso 170013110005 2022
00134 00, indicando la casilla No. 6 y remitalo al correo electrénico del apoderado de
la parte demandante para que esta lo radique ante el pagador pertinente, apoderado
gue a su vez debera acreditar la radicacion del oficio dentro de los 10 dias siguientes
a la ejecutoria de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al pagador del sefior Andrés David Arroyave Atehortla, para
gue informe dentro de los 3 dias siguientes al recibo de su comunicacién sobre la
concrecion de la medida cautelar ordenada y certifique, si el demandado otros
embargos en su ndmina de ser asi debera informar qué autoridad judicial lo ordeno,
en qué fecha y qué porcentaje tienen esas Ordenes y si corresponden a embargos por
alimentos o de otra clase.
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NOTIFIQUESE,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2022-00134 00
PROCESO: ALIMENTOS MAYORES

DEMANDANTE: STEFANIA ARROYAVE RAMIREZ
DEMANDADO: ANDRES DAVID ARROYAVE ATEHORTUA

Manizales, trece (13) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Revisado el escrito de la demanda se observa que el mismo reune los requisitos
legales consagrados en los arts. 82 y ss. y 422 del C. G. del P., al desprenderse del
auto del 8 de agosto de 2022 mediante el cual se decretaron alimentos provisionales,
la existencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible de cancelar una
suma liquida y determinada de dinero, de ahi que se concluye que hay lugar a librar
mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA por valor de
$1.600.000 pesos a favor de la sefiora Stefania Arroyave Ramirez y a cargo del sefior
Andrés David Arroyave Atehortia, con C.C 16.072.400, por las cuotas alimentarias
dejadas de cancelar en los siguientes conceptos.

ANO VALOR
CUOTA
Agosto-2022 | $800.000
Setp - 2022 | $800.000

TOTAL $1.600.000

Por los intereses de cada una de las obligaciones cobradas desde el momento de su
exigibilidad hasta la cancelacion definitiva de cada una de las cuotas adeudadas, los
cuales se liquidaran en el momento procesal oportuno.

* Por las cuotas que se causen en lo sucesivo en el presente proceso y hasta el pago
total de la obligacion adeudada.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus
anexos al sefior ANDRES DAVID ARROYAVE ATEHORTUA, para que en el término
de cinco (5) dias siguientes a su notificacion pague el valor ejecutado, lo cual debera
realizar a 6rdenes de este juzgado en la cuenta del Banco Agrario de Colombia con
No. 170012033005 con destino al proceso 17001311000520220013400, indicando la
casilla No. 6 de Depdsito Judicial, a nombre de la sefiora STEFANIA ARROYAVE
RAMIREZ con C.C 1.002.609.042 o dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion personal, presenten excepciones mediante apoderado judicial, aporte y
solicite las pruebas que pretendan hacer valer, con la advertencia para el demandado
que la remision de las excepciones y el poder concedido a su apoderado, debera
enviarlos a través del link: http://190.217.24.24/recepcionmemoriales



http://190.217.24.24/recepcionmemoriales

TERCERO: DISPONER que de conformidad con el articulo 291 del CGP, la
notificacion del demandado se surta por centro de servicios al correo electronico que
se suministro de aquel en este tramite segun lo establecido en el articulo 8 de la Ley
2213 de 2022. Secretaria remita el expediente al centro de servicios .
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1 1 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2022-00134 00
PROCESO: ALIMENTOS MAYORES
DEMANDANTE: STEFANIA ARROYAVE RAMIREZ
DEMANDADO: ANDRES DAVID ARROYAVE

Manizales, trece (13) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

I. Objeto de la decision

Se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandante contra el auto de fecha 8 de agosto de 2022
decreté la practica de pruebas y fij6 fecha para audiencia. Para resolver se
considera:

1. Frente al recurso de reposicion.

a) Regulan los articulos 212 y 213 del CGP los presupuestos para decretar las
pruebas testimoniales, entre ellos, enunciarse concretamente los hechos objeto la
prueba.

b) De conformidad con el articulo 42 del CGP No,2, 6, en concordancia con el
principio de tutela jurisdiccional efectiva estipulado en el articulo 2 y el mandato
determinado en el paragrafo del articulo 318 de la misma normativa, bien sabido se
tiene que no es el epigrafe ni la designacion que se le de a una accion, excepcion o
institucion procesal la que determina la naturaleza de la misma sino el sustento de
su postulacion, incluso asemejando la postura de la Corte Suprema de Justicia en
lo referente a las excepciones, “...no adquieran su condicién o determinacion por la
denominacién que se les imparta, sino por el significado intrinseco que ostentan "

c) Mediante auto calendado el 8 de agosto de 2022, el Despacho decret6 pruebas
y fijo fecha para audiencia.

d) La parte demandante presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacion;
finca su disenso en las decisiones impartidas en los literales b y ¢ del numeral dos
del ordinal primero del auto del 8 de agosto de los cursantes en cuanto sustenta el
recurso que la testimonial no reunia los requisitos del articulo 212 y 213 porque no
se concret6 su objeto y el interrogatorio no fue pedido, amén de solicitar la
correccion en ese sentido pues la demandante fue pedida como testigo.

e) Teniendo en cuenta la normativa que regula la materia frente a pruebas, el auto

que decret6 pruebas y el sustento del recurso, el auto censurado y en lo que fue
objeto de disenso se repondra, pero solo de manera parcial y se dispondra una
prueba de oficio, las razones son las siguientes:

i) Le asiste razdn a la recurrente frente a que no habia lugar a decretar las pruebas
testimoniales pedidas a instancia de la parte demandada y que corresponden a los
sefores Johana Martiza Garcia Plaza, José Orlando Arroyave Osorio, Maria Goretti
Atehortia y José Orlando Atehortia Aguirre, pues reexaminado el escrito de la

! (Sentencia Casacion Civil 1 de octubre de 2003 exp 7615, referenciada en sentencia del 4 de diciembre de

2014 por rel Tribunal Superior de Manizales, radicado 17 380-31-84-001-2013-00442-02 M.P. Hilda Gonzalez
Neira



contestacion en efecto el extremo pasivo de la litis no cumplié con uno de los
requisitos establecidos en el articulo 212 del CGP, esto es, no enunci
concretamente los hechos objeto de la prueba lo que de conformidad con el articulo
213 deriva que no habia ligar a decretarlo ante tal falencia, pues este ultimo
articulado es claro en indicar que se decretaran los testimonios que se soliciten
siempre que se retnan los requisitos del 212.

Que se hubieran anexado declaraciones extrajuicio de algunos de esos testigos
no implica que de por esa razon se entiende suplido tal presupuesto frente a los
mismos, pues la ratificacion que dispone el articulo 222 si asi se solicitan y en este
caso no se hizo lo propio por la parte interesada.

i) En lo que no lo que no tiene razén la recurrente es en el argumento planteado
por la sefiora Stefania Arroyave Ramirez, quien siendo parte no es su testimonio el
procedente y siendo la contraparte el que lo solicité la figura procesal es el
interrogatorio, adecuacion a la institucion procesal que realizé el Despacho en
sustento al paragrafo de los articulos 2, 42y 318 del CGP, ello por la potisima
razon que por disposicion del articulo 198 ibidem tal medio probatorio-
interrogatorio- esta reservado a las partes no a los testigos y se realiza frente a la
contraparte, situacion de la que emerge que aunque la parte hubiera referenciado
un epigrafe diferente a la prueba, no solo por ese hecho el Despacho podia
rechazarla pues la misma normativa estipula la reglamentacion frente a esa prueba,
aceptar lo contrario derivaria un exceso ritual manifiesto en cuanto como se indico
de manera precedente no es la forma como se referencia una accion, excepcion o
medio de prueba sino el sustento de que de ello se predica, correspondiendo al
Juzgado el de interpretar y adecuar la institucion a la que corresponde a la hora de
decidir.

En virtud a lo anterior, se mantendra la decisién frente al decreto de esa prueba-
B Frente al recurso de apelacion

Se negara la concesion del recurso de apelacién por improcedente, en virtud a que
bien sabido se tiene que los Unicos autos apelables corresponden a los proferidos
en procesos de primera instancia conforme lo dispone el articulo 321 del CGP y este
asunto de cara al numeral 7 del art. 21 del CGP., es de Unica instancia, por ende,
no es susceptible de alzada de conformidad con el articulo 321 del CGP., incluso
en los autos de primera instancia el auto que decreta pruebas tampoco es
susceptible del recuso de apelacion pues esta reservado para la negaciéon de dicho
decreto.

C. Otras actuaciones

1. La parte demandante aporto la certificacion de la Universidad Remington, pero
indica que la misma fue expedida con un formato béasico sin la informacién
requerida, por lo tanto, solicita se libre oficio a la mencionada institucion para que
complemente la informacion en cuanto a certificar el horario diurno o nocturno y el
valor de la dltima matricula cancelada por la sefiora Stefania Arroyave Ramirez,

Teniendo en cuenta lo anterior, se agregara el documento allegado, pero se negara
la solicitud de oficiar a la universidad pues siendo una carga impuesta a la parte con
un término mas que suficiente para proporcionar tal prueba ademas que por
encontrarse en mejor posicion de tener tal informacion y solicitarla no lo ha hecho,
en virtud de lo anterior, se dispondra que en el término de 1 dia siguientes a la
notificacion de este proveido allegar la informacion pedida ya con la certificacion
solicitada o con cualquier documento idoneo, recibo del ultimo pago de la
universidad y expedido por dicha institucion donde se evidencie el valor del
semestre, carné, oficios 0 comunicado donde se evidencie en qué horario estudia
la demandante, so pena de ser valorada su renuencia en la sentencia.

2. Se evidencia gque la parte demandada a pesar de haber sido requerida por el
Despacho para que se allegaran pruebas documentales ha hecho caso omiso a tal



requerimiento pues hasta la fecha no se a remitido de su parte ninguno de los
documentos pedidos, se le requerira nuevamente para que en el término de 1 dia
siguiente a la notificacién de este auto los presente, so pena de ser valorada su
renuencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Manizales, Caldas, RESUELVE

PRIMERO: REPONER PARCIALMENTE el literal b del numeral segundo del
ordinal primero del auto del 8 de agosto de 2022, en su lugar, NEGAR la prueba
testimonial solicitada por la parte demandada y correspondiente a los sefiores
Johana Martiza Garcia Plaza, José Orlando Arroyave Osorio, Maria Goretti
Atehortia y José Orlando Atehortia Aguirre, en consecuencial, el literal b del
mencionado literal y numeral, queda revocado.

SEGUNDO: NEGAR la reposicién frente al literal ¢ del numeral segundo del
ordinal primero del auto del 8 de agosto de los cursantes, en consecuencia, la
decision del derecho del interrogatorio de la demandante a instancia de la parte
demandante queda inc6lume.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de un dia
siguiente a la notificacion que por estado se haga de este proveido allegue la prueba
de oficio que se le ordend en auto del 8 de agosto de 2022 y que le falta remitir al
Despacho en los términos indicados en el literal C Nol de la considerativa de este
auto, so pena de ser valorada su renuencia.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandada para que en el término de un dia
siguiente a la notificacibn que por estado se haga de este proveido, allegue la
prueba de oficio que le fue impuesta en auto del 8 de agosto de 2022, so pena de
ser valorada su renuencia.

QUINTO: TENER por agrados los documentos allegados por la parte demandante
y que le fueron impuestos como prueba de oficio.

SEXTO: NEGAR por improcedente, la concesion del recurso de apelacion, por lo
motivado
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION : 17 001 31 10 005 2022 00234 00
PROCESO . SUCESION INTESTADA Y
LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
INTERESADOS : MARIA TERESA DE JESUS

NARANJO DE VASQUEZ
CLAUDIA  YANETH VASQUEZ
NARANJO
LUZ STELLA VASQUEZ NARANJO
JOSE LIBANIEL VASQUEZ
NARANJO

CAUSANTE: JESUS HERNAN VASQUEZ
VASQUEZ

Manizales, trece (13) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta el estado del proceso y las actuaciones surtidas y dirigidas al
cumplimiento de los requerimientos realizados frente a las cargas procesales que
le competen a la parte demandante, se considera:

1.- Advertido que se surti6 el emplazamiento de los sefiores ANGEL DAVID y
JHOAN VASQUEZ CASTANO, en calidad de herederos por trasmision e hijos del
fallecido CAMPO ELIAS VASQUEZ NARANJO (hijo del causante Jesus Hernan
Vasquez Vasquez) e incluido el emplazamiento en el registro nacional de personas
emplazadas, procedera el Despacho a designarles Curador Ad Litem para que los
represente en el proceso hasta su terminacion, previamente a notificarse del auto
admisorio y recibir el traslado de la demanda y sus anexos para la contestacion
respectiva, en cumplimiento a lo normado por los articulos 48 num, 7y 49 del Cédigo
General del Proceso.

2.- En auto del 24 de agosto de 2002, se requirié a los interesados para que dentro
del término de diez (10) dias realizard las gestiones pertinentes ante DIAN
relacionadas con la declaracion de renta del afio gravable 2020.

3.- Mediante memorial del 5 de septiembre de 2022 el abogado de la parte
interesada anexo la declaracién de renta del afio gravable 2020. Secretaria librarpa
oficio a la Direccién de impuestos y Aduanas Nacionales —DIAN, aportando la
declaracion de renta del afio 2020, con el fin de que en el término de veinte (20)
dias expida el paz y salvo contemplado en el art. 844 del Estatuto Tributario, o
informe, si en esta sucesion aun falta documentos por remitir o realizar algin tramite
gue impida continuar con el trdmite de la sucesion, de ser asi, debera enlistar los
que corresponda y dar la informacién en ese sentido ; de no pronunciarse al
respecto, se continuara con el tramite del presente juicio sucesorio, como lo dispone
la normativa sefialada.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR como Curador Ad Litem de los herederos de los sefiores
ANGEL DAVID y JHOAN VASQUEZ CASTANO, en calidad de herederos por
trasmision e hijos del fallecido CAMPO ELIAS VASQUEZ NARANJO (hijo del
causante Jesus Hernan Vasquez Vasquez al abogado JUAN PABLO RESTREPO
GIRALDO, identificado con C.C. 16071567 y T.P. 303.515 del C.S. de la J. para los
efectos establecidos en el articulo 492 del CGP

Al curador puede ubicarse al correo electrénico jprrestrepog@gmail.com teléfono
3136939364 a quien se le comunicara la designacion.



mailto:jprrestrepog@gmail.com

SEGUNDO: ADVIERTASE que su designacion es de obligatoria aceptacion, so
pena de las sanciones que para el efecto dispone el Estatuto Procesal de
conformidad con el articulo 49 del C.G.P. y que tiene 3 dias siguientes a su
comunicacién para pronunciarse sobre su designacion

TERCERO: SECRETARIA expida y envie la comunicacion y deje en el expediente
el soporte que genere el correo de la recepciéon del mismo por el destinatario a
efectos de la contabilizacion del término concedido y realice las labores de
seguimiento y requerimiento pertinentes.

CUARTO: LIBRAR oficio a la Direccion de impuestos y Aduanas Nacionales —DIAN,
aportando la declaracion de renta del afio 2020, con el fin de que en el término de
veinte (20) dias expida el paz y salvo contemplado en el art. 844 del Estatuto
Tributario, o informe, si en esta sucesion aun falta documentos por remitir o realizar
algun tramite que impida continuar con el tramite de la sucesién, de ser asi, debera
enlistar los que corresponda y dar la informacion en ese sentido ; de no pronunciarse
al respecto, se continuara con el tramite del presente juicio sucesorio, como lo
dispone la normativa sefialada.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION : 17 001 31 10 005 2022 00312 00

PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE : MENOR M.F.T.B representada por la sefiora
MAIRA ALEJANDRA BERNAL RESTREPO

DEMANDADO : JUAN CAMILO TRUJILLO GONZALEZ

Manizales, trece (13) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Por no reunir los requisitos establecidos en los numerales 10 del articulo 82 del Cédigo
General del Proceso en concordancia, se inadmitirh para que se corrija en los
siguientes términos:

a) Deberé la parte demandante informar cual es la direccion fisica completa de la parte
accionante (nomenclaturay ciudad) pues solo aporta el correo electrénico, siendo clara
la normativa en que debe proporcionarse tanto la direccion fisica como electrénica sin
gue quede al arbitrio de la parte proporcionar una u otra.-

b)Deberé la parte demandante informar la direccion fisica completa del demandado y
donde recibe notificaciones personales, pues en la demanda no se proporciond la
ninguna, omitiendo el requisitos que exige el articulo 82 No. 10 sin que el teléfono
pueda ser tenido como direccion pues no lo es y tampoco es un medio para surtir la
notificacién de conformidad con el paragrafo tercero del articulo 103 del CGP-.

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUEL V E:

PRIMERO: INADMITIR la demanda por las consideraciones antes referidas.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias habiles
para que subsane la demanda segun cada uno de los términos indicados en la
considerativa, so pena de rechazo (Articulo 90 del Cédigo General del Proceso).

TERCERO: RECONOCER personeria a la Estudiante de Derecho Geraldine Ocampo
Lépez, con C.C 1.088.017.701 adscrita al Consultorio Juridico de la Universidad Luis
Amigo, para actuar como vocera judicial de la parte ejecutante.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Radicacion : 17 001 31 10 005 202 00318 00
Proceso : INDIGNIDAD PARA SUCEDER
Demandante: CRISTIAN ESTEBAN DELGADO AGUIRRE (

apoyo judicial de laseifiora TERESA VALENCIA DE AGUIRRE)
Demandados: ROBINSON, YAMILE Y CESAR AUGUSTO
DELGADO RUBIO

Manizales, trece (13) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Se procede a resolver sobre la admision de la presente demanda, previas las

siguientes consideraciones:

1. Reqgula el art. 43 de la Ley 1996 de 2019, lo referente a la unidad de
actuaciones y expedientes, estableciendo que cualquier actuacion judicial
relacionada con personas a quienes se les haya adjudicado apoyos “seré de
competencia del juez que haya conocido del proceso de adjudicacion de
apoyo”.

Por su parte del articulo 22 No. 11 dispone que los Jueces de Familia seran
competentes en primera instancia de la indignidad o incapacidad para
suceder y del deshederamiento

2. De las pruebas aportadas en la demanda se observa que mediante sentencia
No. 254 del 29 de noviembre de 2021 se anuld la sentencia No. 254 del 24
de septiembre de 2012, se concedid la adjudicacion judicial de apoyo al sefior
Cristian Esteban Delgado Aguirre y se designé como persona de apoyo
judicial a su la sefiora Teresa Valencia de Aguirre y Luz Nidia Aguirre
Valencia, concediéndose apoyo para actos de interposicion de demandadas
en general.

3. Los demandados en la accién que se pretende incoar residen en Libano
Tolima e Ibagué.

4. Teniendo en cuenta lo anterior, seria del caso proceder con el rechazo de la
demanda por el factor territorial a los Juzgados del Libano Tolima o Ibagué
siguiendo la regla general establecida en el articulo 28 del CGP en cuanto
son esos lugares y no Manizales donde se afirma residen los demandados,
sino fuera porque en criterio de este Despacho, la estipulacion contenida en
el articulo 43 de la Ley 1996 de 2019, impone la competencia en el Juzgado
Segundo de Familia de esta ciudad, lugar donde se conocié el tramite de
adjudicacién de apoyos derivado del de revision.

A tal conclusion se arriba del hecho que la norma indica cualquier actuacion
judicial relacionada con personas a quienes se les haya adjudicado apoyos
y en este caso, la actuacion corresponde al desheredamiento que pretende
realizar la persona titular del acto en virtud del apoyo concedido por dicho
Despacho, teniendo en cuenta que, por la naturaleza del asunto, lo
pretendido es también de competencia de los Jueces de Familia.



Ahora bien, aunque las pretensiones puedan resultar imprecisas en cuento
lo pretendido se una indignidad o desheredamiento, lo cierto es que la
actuacion judicial que se persigue esta relacionada con una persona a quien
le fue adjudicado un apoyo y por ende, se considera que por la unidad de
actuaciones debe conocerla el Juzgado Segundo de Familia de Manizales.

5. Envirtud de lo anterior, debera rechazarse la demanda, y ordenar su remision
a dicho Juzgado, advirtiendo que de conformidad con el art. 139 del CGP,
esta decision no admite recursos.

6. Aunque la demanda no ha sido aun admitida y solo fue radicada el dia de
ayer 12 de septiembre de 2022, el Dr. Querubin Bonilla Salamanca, solicita
al Despacho se informe si la demanda que aqui se revisa efectivamente se
encuentra asignada a este Despacho; para resolver tal solicitud de
informacion mas no de examen de expedientes, solo se informara al abogado
gue la demanda fue rechazada pues de hecho esa informacién aparece en
consulta dinamica y que para cualquier vinculacién que pretenda debera
esperar a que sea notificado por el Despacho competente al igual que el
radicado que se le pueda asignar, se advierte a Secretaria que solo se dara
informacion mas no se le compartird el expediente ni ninguna otra actuacion
de conformidad con el articulo 123 del CGP.

En tal virtud, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas, RESUEL V E:

PRIMERO: RECHAZAR por competencia, la demanda de Indignacion para suceder
promovida por la sefiora Teresa Valencia de Aguirre, en su condicion de apoyo
judicial del sefior Cristian Esteban Delgado Aguirre en frente a los sefiores
Robinson, Yamile y César Augusto Delgado Rubio, por lo motivado.

SEGUNDO: REMITIR la presente demanda al Juzgado Promiscuo de Familia de
Riosucio, Caldas, al ser éste asunto de su competencia, a fin de que alli se asuma
el conocimiento de la misma. Secretaria remita el expediente de manera inmediata
una vez ejecutoriado este proveido.

TERCERO: ADVERTIR que frente a este proveido no se admite ningun recurso de
conformidad con el articulo 139 del CGP.

QUINTO: ORDENAR a la Secretaria suministre la informacion indicada en el
numeral 6 de la considerativa de la providencia.
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