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Sefior:
Juez quinto de familia

E.S.D.

Referencia: Proceso de existencia de declaracion de la unién marital de hecho entre compafieros
permanentes. Rad. 2019-388

Oscar Alberto Buitrago Gallego; Abogado en ejercicio, mayor y vecino de esta ciudad; obrando en
mi calidad de apoderado de la sefiora Gabriela Valencia Jiménez; dentro del proceso de la
referencia; con todo respeto me permito mediante este escrito dar respuesta a la demanda
impetrada en su contra; de la siguiente manera:

A LOS HECHOS.
Primero: Cierto.

Segundo: Falso. Me explico; de acuerdo a lo enunciado por mi poderdante, es verdad que entre la
sefiora Policarpa Zapata y el sefior Guillermo Valencia hubo una unién marital, pero no desde la
época en la que ella pretende que sea declarada por el despacho.

El sefior Valencia Bermudez y la sefiora Policarpa Zapata, se conocieron en el afio 1971;
aproximadamente, mientras el sefior Valencia Bermudez convivia en unién libre, con la sefiora
Emma Torres Valencia, para la época vivian cerca a donde en la actualidad es el centro comercial
Fundadores, La relacion de ellos dos durd aproximadamente 25 afios; desde el afio 1950 hasta el
ano 1975 fecha; reitero aproximada, en la cual; la sefiora Emma Torres, se enteré que su
companfero permanente; es decir, el sefior Guillermo Valencia, tenia una amante que segun lo
dicho por mi poderdante y por la hija de la sefiora Emma Torres, era la sefiora Policarpa y luego de
algunos meses de peleas se separaron.

Una vez terminada la relacidon con la sefiora Emma Torres, el sefior Guillermo Valencia se fue a
vivir al taller de su propiedad, durante un tiempo de 10 afos; periodo durante el cual; a pesar de
qgue la sefiora Policarpa Zapata continuaba viéndose con su sefior padre, mi poderdante se
apersono de sus cuidados personales, arreglo de ropa y preparacion de alimentos, hasta que se
fue a vivir al municipio de Villa Maria en el afio 1997. A partir de ese momento, en el cual mi



representada por la distancia no pudo seguir atendiendo a su sefior padre, la hoy demandante se
fue a vivir con él, hasta el dia de su fallecimiento el 7 de julio de 2019.

Tercero a quinto: Ciertos.

Sexto: Falso. Al parecer, pretende al demandante hacer creer al despacho que los bienes de
propiedad del sefior Guillermo Valencia Bermudez fueron adquiridos durante la vigencia de la vida
en comun con la sefora Policarpa Zapata, pero como se dijo anteriormente, éstos iniciaron su vida
en comun en el aio de 1997 y los bienes fueron adquiridos en 1974 y 1987.

Séptimo: Lo asumimos como cierto pues se desconoce la realidad de los hechos.

Octavo: Parcialmente cierto. Aclaro; es verdad lo concerniente acerca de los quebrantos de salud
del sefor padre de mi representada y de los cuidados de la demandante para con él; sin embargo,
ademas de lo dicho en numerales anteriores acerca de la fecha en la que iniciaron su convivencia,
el sefior Guillermo Valencia fue diagnosticado con la enfermedad de Alzheimer desde el afio 2009
por parte de los médicos de la E.P.S. SURA en la cual estaba afiliado.

Noveno: Parcialmente cierto. Aclaro; informa mi representada que es verdad lo dicho acerca del
matrimonio del sefior Guillermo con la madre de mi poderdante; sin embargo, pretende
desconocer la parte demandante, la relacidn que tuvo el sefor Valencia Bermudez con la sefiora
Emma Torres, convivencia que se vio afectada, hasta el hecho de terminarse, por la relacion
alterna iniciada con la sefiora Policarpa.

Décimo y décimo-primero: Ciertos.

Décimo-segundo: En la época de la muerte de la esposa del sefor Guillermo no tenian
absolutamente ningln bien que ameritara un proceso de disolucidn y liquidacién de sociedad
conyugal.

Décimo-tercero: Cierto de acuerdo al documento aportado.
A LAS PRETENSIONES:

A las mismas me opongo en razdén a que debemos esperar lo que resulte probado dentro del
proceso en lo que tiene que ver con el extremo inicial de la convivencia entre los sefiores
Guillermo Valencia y Policarpa Zapata.

Asi mismo, es necesario que en la demanda se incluya, si no se ha hecho, pues no conozco la
totalidad del expediente, a los otros hijos del sefior Guillermo Valencia Bermudez o a quienes
ejerzan el derecho de transmision en caso de fallecimiento.

Los nombres de éstos son:
Dora Patricia Valencia Reyes

Melva Valencia Garzén



Gloria Valencia Garzén; a quien representan, por su fallecimiento, los sefiores Andrés Ramirez
Valencia, Claudia Ramirez Valencia y Sandra Ramirez Valencia; (fallecida) quien dejo 2 hijos de
nombres Aldo y Catalina.

Es de anotar que los anteriores datos son de conocimiento absoluto de la sefiora Policarpa Zapata.
EXCEPCION DE MERITO

De acuerdo a lo enunciado en este escrito, especialmente a lo relatado en la respuesta al numeral
segundo de la demanda, pretendo invocar excepcidon de merito por “falta de requisitos legales
para la conformaciéon de la unién marital de hecho frente al extremo inicial sefialado por la
demandante”; ya que, itero, la demandante inicié su convivencia con el sefor padre de mi
representada en el afio 1997 aproximadamente, muy lejos de lo argumentado por ella.

PRUEBAS
TESTIMONIALES

1- Las pruebas testimoniales solicitadas en el capitulo pertinente de la demanda; para tal
efecto, solicito se me autorice realizar el respectivo interrogatorio; mismo que presentaré
el dia que se desarrolle la audiencia

2- Solicito; sefior Juez, de manera respetuosa, se fije fecha y hora para que sean escuchados
los siguientes ciudadanos, a quienes podrd localizar y citar por mi intermedio. El
interrogatorio sera presentado el dia en que sea fijada la audiencia para tal fin.

2.1.Ramodn Elias Rios; C.C. 10°273.036
2.2.Jorge William Flores; C.C. 10'261.411
2.3.Camilo Naranjo; C.C. 10'227.459
2.4.Jose Oscar Henao; C.C. 10°289.410

2.5. Alvaro Rios Escobar; C.C. 16'599.077

2.6. Amparo Torres Valencia; C.C. 24'302.668

Respetuosamente solicito sefior Juez que, dada la importancia de la prueba testimonial y la
necesaria transparencia de los testigos, al igual que de la aplicacién del principio de inmediatez de
la prueba, se realice; en la medida de sus posibilidades, audiencia presencial para la practica de los
testimonios.

DOCUMENTALES

1- Solicito se tenga como tal, la escritura publica No. 2.174 de la notaria 42. De esta ciudad,
con fecha noviembre 26 de 1974, en la cual no se hace referencia al estado civil de unién
libre 0 mas conocido como “concubinato” para la fecha de la escritura publica; mediante
esta escritura se protocolizé la compra del inmueble identificado con la M.l. 100-3688 por
parte del sefior Guillermo Valencia.



DERECHO
Fundo este contenido en lo dispuesto en el articulo 96 del C.G.P.
NOTIFICACIONES

El suscrito las recibird en la secretaria del despacho y/o en la carrera 23 A No. 68-12 de esta
ciudad.

Correo electrénico: osalbuga_@hotmail.com
Mi representada en la calle 6 A No. 11-74; B/ Terrazas de la Villa, del municipio Villa Maria, Caldas.
El actor en la direccidn indicada en la demanda.

ANEXOS

Entiéndase como tal copia del escrito enviado al correo electrénico del Abogado de la
demandante.

Del sefor Juez.

/)/m).,ﬁ%,m
Oscar Alberto Buitrago Gallego

c.c. 10°268.652 Mzs.

T.P.84.912 C.S.J.
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Sefior:

Juzgado quinto de familia
Manizales.

E.S.D.

REF. Proceso Radicado 2019-388

Gabriela Valencia liménez, mayor y vecina del municipio de Villa Maria; identificada como aparece
al pie de mi correspondiente firma; comedidamente manifiesto a usted que mediante el presente
escrito, confiero poder especial al doctor Oscar Alberto Buitrago Gallego; igualmente mavyor y de
esta vecindad, portador de la cedula de ciudadania 10'268.652 de Manizales y con tarjeta
profesional No. 84.912 C.S.). para que me represente ante su despacho; como apoderado de
confianza, dentro del proceso de la referencia

Mi apoderado queda facultado para transigir, recibir, sustituir, desistir, conciliar, presentar
acciones de tutela en mi nombre y efectuar todas las acciones y trdmites necesarios para el
cumplimiento de su mandato.

Solicito, sefior Juez, recanocerle personeria a mi apoderado en los términos y para los efectos del
presente poder.

Atentamente,

spcltf o tie-

Gabriela Valencia Jiménez

e« QL3652

A?Pt
ﬁjﬁ‘ 2 )
r Alberto Buitrago Gallego

c.c. 10'268.652 Mzs, T.P.84.912 C.S.).



DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
S/ DOCUMENTO PRIVADO A
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015 S B

En la ciudad de Villa Marfa, Departamento de Caldas, Repdblica de Colombia, el dieciséis (fg%e
septiembre de dos mil veinte (2020), en la Notarfa Unica del Circulo de Villa Marfa, comparecio;
GABRIELA VALENCIA DE SALAZAR, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0024311652 y
declaré que la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

Cabacbo vialoosicn "

-------- Firma autégrafa -------- m,o,s}‘;‘oiﬁ?';‘;fzii‘im
Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrica en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.
Este folio se asocia al documento de PODER ESPECIAL AL DR. OSCAR ALBERTO BUITRAGO GALLEGO.

m-[ql‘i Meano G
NATALY MERINO GUTIERREZ

Notaria Unica del Circulo de Villa Maria - Encargada

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Ndmero Unico de Transaccion: 6xq3u5hwo393
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Acuse de Recibido
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JUAN CARLOS ARIAS BEDOYA
ABOGADO UNIVERSIDAD DE CALDAS

Sefores:
Juzgado Quinto de Familia del Circuito.

Manizales, Caldas.

Referencia: Contestacién Union Marital de Hecho.
Radicado: 2019-00388-00

Demandante: Policarpa Zapata Afanador.

Juan Carlos Arias Bedoya, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Manizales, Caldas,
identificado con cédula de ciudadania No. 16.072.830 expedida en la ciudad de Manizales, portador
de la tarjeta profesional N°. 287.111 del C. S. de la J., actuando como apoderado de la sefiora Dora
Patricia Valencia Reyes, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania N°. 30.307.473, quien
tiene su domicilio en la ciudad de Manizales, presento mediante este documento, contestacion a la
Demanda de Declaratoria de Union Marital de Hecho interpuesta por la sefiora Policarpa Zapata
Afanador, proceso mediante el cual se busca se declare la existencia del vinculo mencionado entre
la demandante y el sefior Guillermo Valencia Bermudez, la presente contestacion se interpone

conforme con las siguientes consideraciones:

A los Hechos:

1. Al Hecho Primero: Es cierto, en el sentido de que la hoy demandante convivié algun tiempo
con el sefior Guillermo Valencia Bermudez.

2. Al Hecho Segundo: No es cierto, la convivencia que predica la demandante de manera
alguna se remonta a la época sefialada -1972-, por el contrario, en tal lapso, se encontraba
en tramite el proceso de “Investigacion de Paternidad” adelantado por la madre de mi
poderdante, la sefiora Fabiola Reyes Giraldo coadyuvada por la “Defensoria Primera Civil de

Menores”.

Calle 22 N°. 23-23, Edificio Concha Lopez, Oficina 801, Manizales, Caldas, Tel: 3043631181, Correo
electrénico: juancarlosabj@gmail.com.



mailto:juancarlosabj@gmail.com

JUAN CARLOS ARIAS BEDOYA
ABOGADO UNIVERSIDAD DE CALDAS

En el tramite adelantado quedaron consignadas las intervenciones de las partes en el proceso
y, en una de ellas, luego de que el despacho interrogara a la sefiora Daniela Largo de Garcia,

tomd la palabra el sefior Guillermo Valencia Bermudez quien manifesto lo siguiente:

“Claro que la nifia de Fabiola es parecida a mi, me parece raro que la sefiora
que acaba de declarar diga que Fabiola iba ala taller porque fue Fabiola y a
pesar de tener mis aventuras por la calle yo soy respetuoso en mi hogar y

por mis hijos...” (Negrillas propias)

De igual manera, es conveniente resaltar que mi poderdante, para la época de los afios
setentas y ochentas, siendo menor de edad y luego de ser reconocida como hija del sefior
Guillermo Valencia Bermudez, visitaba a su sefior padre en el lugar de su domicilio y donde
para la época funcionaba el taller de propiedad de aquél, acompafada por la sefiora Gloria
Alcira Palacio de Jaramillo, quién en las visitas realizadas nunca tuvo conocimiento acerca de
una presunta convivencia del sefior Valencia Bermudez con alguna mujer, pues siempre que
asistian al domicilio del causante, este manifestaba vivir solo sin la compafiia de alguna

persona.

3. Al Hecho Tercero: No me consta. No existe prueba en el dossier que determine la veracidad
de lo expuesto por la demandante.

4. Al Hecho Cuarto: No me consta. De igual manera que en el hecho anterior, no existe prueba
de la presunta relacién y mucho menos de su notoriedad, pues no se aportd registro
fotogréfico u otro similar que pudiera acreditar lo dicho en la demanda.

5. Al hecho Quinto: Es cierto.

6. Al Hecho Sexto: No es cierto. En primer lugar, y en lo referente al taller descrito en la
demanda y sobre el cual se pretende llamar para que haga parte de la supuesta sociedad
conyugal, es necesario poner de presente al despacho que el bien ya hacia parte del
patrimonio del causante desde tiempo atras al inicio de la relacion sostenida con la
demandante, pues de la contestacion de la demanda de “Investigacion de Paternidad”
interpuesta por la sefiora Fabiola Reyes Giraldo en contra del causante, éste manifesto en
diversas ocasiones poseer el taller incluso con anterioridad al afio 1967. Se transcribe para lo
pertinente un aparte de la demanda y su contestacion:

Calle 22 N°. 23-23, Edificio Concha Lopez, Oficina 801, Manizales, Caldas, Tel: 3043631181, Correo
electrénico: juancarlosabj@gmail.com.
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JUAN CARLOS ARIAS BEDOYA
ABOGADO UNIVERSIDAD DE CALDAS

Hecho tercero de la demanda de Investigacion de Paternidad:

“Las Relaciones sexuales del sefior Guillermo Valencia B. y la suscrita llevaron a cabo en el

taller de su propiedad Taller Industrial situado en la carrera 20 # 17-38 de ésta ciudad”

Contestacion al anterior hecho:

“Al tercero. No es cierto. Algunas pocas veces que salimos fue a Hoteles y nunca en el taller.”
Las manifestaciones anteriormente transcritas y que fueron objeto de debate en instancia
judicial, permiten establecer que, para el afio 1967, el sefior Guillermo Valencia BermUdez ya
era propietario del taller sobre el cual pretende hoy la demandante sea incluido dentro del

patrimonio de la presunta sociedad conyugal.

Siguiendo la misma linea argumentativa, y en lo relacionado con el inmueble —Casa- de
propiedad del sefior Guillermo Valencia, se debera afirmar lo mismo que en las lineas
anteriores, pues dentro del mismo proceso al que se ha venido refiriendo, el causante en la
etapa probatoria y en la cual se escuché la declaracion del hoy causante quién manifestd, en
primer lugar, ser de estado civil casado para el afio 1973, lo que desvirtUa la existencia de una
sociedad patrimonial con la demandante; en segundo lugar, y refiriéndose a los afios finales
de la década del 60, el sefior Valencia Bermudez manifestd dentro de la Investigacion de
paternidad lo siguiente:

“... porque ella cuando estuvo en embarazo me llamaba y me decia que, sino me entrevistaba
con ella o le hacia alguna ayuda, iba a la casa mia en esas condiciones yo por evitar
problemas en el hogar le hacia la ayuda...”

7. Al Hecho Séptimo: No me consta. Lo narrado por la demandante es consecuencia ldgica,
pues entre ella y el sefior Guillermo Valencia no existi6é vinculo matrimonial.

8. Al Hecho Octavo: No me consta, no existe prueba en el dossier que permita establecer el
presunto socorro ayuda prestada por la demandante al sefior Valencia Bermudez o la forma
en que supuestamente brindé tal clase de ayuda. Lo anterior, debido a que, si bien se
transcribe el padecimiento, hace falta el material probatorio que determine que fue ella y no

otra persona quién socorrié al hoy difunto Guillermo Valencia.
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9. Al hecho noveno: Es cierto.

10. Al hecho Décimo: Es cierto. Se le informa al despacho que, aunque se reconoce como cierto
el hecho décimo de la demanda, el mismo también carece de exactitud, pues omite la
demandante aun conociendo la existencia de mi prohijada, llamarla como parte dentro del
contradictorio, omitiendo asi el litisconsorcio necesario, pues con la prueba documental que
se proporciona con la presente contestacion, el Despacho podra conocer, que ademas de las
personas nombradas, también existe en calidad de hija, reconocida voluntariamente dentro
de proceso de “Investigacion de Paternidad” la sefiora Dora Patricia Valencia Reyes, quien a
diferencia de los convocados y de acuerdo con los registros civiles de nacimiento, consta que
Gabriela Valencia Jiménez se registrd a si misma; lo mismo, para el sefior Guillermo Valencia
Jiménez, personas que no cuentan aun con un reconocimiento legal, se itera, afirmacion que
se realiza de acuerdo con las pruebas aportadas al dossier. (Se aporta Registro Civil para lo
pertinente)

11. Al Hecho Décimo Primero: No me consta. No se aport6 el registro civil de defuncién
pertinente para poder dilucidar la veracidad de lo aseverado por la demandante.

12. Al Hecho Décimo Segundo: No me consta.

13. Al Hecho Décimo Tercero: No es un hecho, lo afirmado hace parte del derecho de

postulacion.

A lo Pretendido.

Primero: De acuerdo con lo manifestado por mi poderdante, es su voluntad oponerse a lo pretendido
en la demanda, en el sentido de declarar que existié una Unién Marital de Hecho entre la demandante
y el padre de mi poderdante sefior Guillermo Valencia Bermudez, por el lapso que aquella alega, pues
carecen de cercania con la realidad tales aseveraciones, en el entendido de que el sefior Valencia

Bermudez, para la época pretendida no convivia con la demandante.

Segundo: En igual sentido que la anterior, no existe el animo de allanarse a lo pretendido por parte
de la demandante, pues como se demuestra con los documentos aportados como pruebas, que para

la época que se debate, el padre de mi poderdante ya contaba con la propiedad del taller, y en cuanto

Calle 22 N°. 23-23, Edificio Concha Lopez, Oficina 801, Manizales, Caldas, Tel: 3043631181, Correo
electrénico: juancarlosabj@gmail.com.



mailto:juancarlosabj@gmail.com

JUAN CARLOS ARIAS BEDOYA
ABOGADO UNIVERSIDAD DE CALDAS

a la casa que se pretende hacer parte del supuesto haber conyugal, habra que decir que para tal

calenda no existia una unién marital de hecho que declarar.

Medios Exceptivos:

¢ Inexistencia de Unién Marital de Hecho y Sociedad Patrimonial para los afios 1972 a
1974:

El presente medio exceptivo se interpone en el entendido de que la demandante pretende
forzadamente hacer ver al Despacho la existencia de una presunta unién marital de hecho, la cual
segun ella tuvo su génesis para el afio 1972, aseveracion que resulta muy conveniente para la
demandante, pues si relacionamos lo afirmado con la fecha en la cual el sefior Guillermo Valencia
Bermudez adquiri6 la casa que se pretende por la convocante con facilidad podremos vislumbrar que
fue a los dos afios precisamente de haber iniciado la supuesta relacion con el causante, lo que
l6gicamente quiere decir que de acuerdo con lo afirmado por la demandante en el libelo introductor,
que para la época transcurrida entre 1972 a 1974, tuvieron que haber iniciado su convivencia en lugar
distinto al que adquiriera el sefior Valencia Bermudez, situacidén que no se detalla de manera alguna
en la demanda, pues no se informa con la demanda, los detalles y la forma como comenzé la
pretendida union, donde y como se llevaron esos actos de convivencia, de comunidad de vida, en
otras palabras, no existe rastro alguno ni evidencia aportada al dossier, que pueda determinar con
exactitud que el afio 1972 fue al fecha para la cual inicié la supuesta unién entre la demandante y

Guillermo Valencia Bermudez.

o Falta de elementos constitutivos de la Union Marital de Hecho:

El presente medio exceptivo se encuentra encaminado a hacer ver que la demandante no cumplié con
la carga procesal, que ademas es de vital importancia para quien busca sean acogidas las
pretensiones que demanda. La carga de la prueba, que en este caso recae completamente sobre la
demandante, no tiene la entidad o capacidad de demostrar sin asomo de duda que lo manifestado por
ella en el escrito de la demanda se acompasa con la realidad, pues para procesos como el presente
incumbe a quién demanda hacer ver al operador judicial esos elementos constitutivos de la union
marital deprecada, mediante los elementos aportados oportunamente al proceso, lo anterior, como
consecuencia de que si bien la unién marital de hecho comporta un estado mental entre quienes
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deciden iniciar una vida en comun, dicho estado debe ser exteriorizado con actos positivos que

permitan establecer inequivocamente que en realidad existio tal vinculo y no otro.

Llama la atencion de este apoderado, el hecho de que de una relacion que presuntamente subsistiera
por mas de una década, no existan registros fotograficos o de otra indole, que demuestren la veracidad
de lo esgrimido por la demandante, simplemente la persona que hoy nos convoca solo aportdé unas
declaraciones extra juicio que no permiten establecer una verdadera convivencia, sin perder de vista
que gran parte de los convocados tienen parentesco con la hoy demandante, pero ademas de los
documentos relacionados, no hay evidencia de esa convivencia. Ante la falencia probatoria que se le
endilga a la demanda, y debiendo la parte actora demostrar los hechos que hoy sefiala como ciertos
y que no cuentan con respaldo probatorio, no puede existir una decision que acoja favorablemente lo

pretendido.

Otro elemento que es de importancia y que permite vislumbrar la falta de lealtad procesal en la que
incurrié la demandante tiene relacién con la falta de citacién por parte de la misma a mi prohijada,
pues para la finalidad perseguida y teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 61 del Cédigo
General del Proceso, la decisidn que se tome en el presente proceso eventualmente podria extender

sus efectos a mi representada.

Lo anterior, como consecuencia de que la sefiora Dora Patricia Valencia Reyes es hija reconocida
voluntariamente dentro del proceso de investigacion de paternidad adelantado en contra del sefior
Valencia Bermudez, quién, al parecer es la unica persona que cuanta con tal reconocimiento pues
como se sefial6 en la respuesta a los hechos de la demanda, las personas convocadas como parte al
proceso, fueron registradas por si mismas y no por sus presuntos padres, quedando asi en duda la
legitimacion en la causa por pasiva, asi las cosas, no entiende este apoderado como la sefiora
Policarpa no tuvo en cuenta al momento de presentar la demanda, a mi poderdante aun cuando para
la calenda en la que presuntamente dice que inicid su vinculo con Valencia Bermudez, este se
encontraba en medio de un proceso de investigacion de paternidad -1973-, pero no solo por lo dicho,
sino que adicionalmente se debe tener en cuenta que Dora Patricia Valencia Reyes acudia a visitar a
su sefior padre a su domicilio, de tal suerte que la existencia de mi poderdante era notoria, por tanto
no encuentra asidero legal el hecho de no haber sido convocada al presente tramite, la decision

adoptada por la demandante en tal sentido levanta serias dudas, pues si la demandante afirma tener
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tan larga relacion debi6 conocer de la existencia de mi prohijada, y si conociéndola no la llamo¢ al

proceso deliberadamente, sus razones ha debido tener para hacerlo asi.
e Genérica o innominada:

Se presenta el medio exceptivo en el entendido de que de ser advertida por parte del despacho alguna

excepcidn adicional que resulte probada la declare de oficio.
e Prescripcion:

En el entendido de que al observar el Despacho que el paso del tiempo operd para la extincion de

cualquier derecho para la demandante asi lo declare el despacho.

Pruebas:
Documental:

Se le solicita de manera respetuosa al despacho decretar los siguientes elementos de prueba:

1. Copia de la sentencia y actuaciones procesales llevadas a cabo dentro del proceso de
investigacion de paternidad adelantado en contra del sefior Guillermo Valencia Bermudez.

2. Registro civil de Nacimiento donde aparece el reconocimiento como hija de Dora Patricia
Valencia Reyes.

3. Certificado de Registro Civil de Nacimiento de Dora Patricia Valencia Reyes.

4. Copia escritura publica 2174 de compraventa de bien inmueble otorgada en la Notaria Cuarta

del Circulo de Manizales.

Testimonial:

Comedidamente, solicito al despacho que sea decretado como prueba el testimonio de la sefiora:

1. Gloria Alcira Palacio de Jaramillo
CC: 24.326.118
Direccion: Calle 56# 11-40 Barrio La Carola
Manizales, Caldas.
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Quien depondra sobre los hechos que interesan al proceso en cuanto era ella quien

llevaba a mi poderdante en su infancia de visita donde su padre Guillermo Valencia

Bermudez a su lugar de residencia y de trabajo.

Solicitud:

Ante la flagrante omision en la que incurrié la demandante, en el sentido de no vincular a mi poderdante
al presente proceso solicito al despacho tomar los remedios necesarios para que no se vea truncado
el derecho de defensa y contradiccion de mi prohijada y el cual fue lesionado con el actuar de la
convocante, de tal suerte que, de ser procedente, respetuosamente solicito al despacho dar aplicacion
alo previsto en el articulo 61 del C.G. del P., con la finalidad de que se decreten las pruebas aportadas

por esta parte de la Litis, garantizando el debido proceso en lo actuado a mi poderdante.

Anexos:
e Poder.

e Lo relacionado en el acapite de pruebas.
Notificaciones:

Demandada: Carrera 23 N°. 42-58 apartamento 205 Tel: 3104504903 Correo Electrénico:

pmillaret7 @yahoo.es

Apoderado: Calle 22 N°. 23-23, Edificio Concha Lépez, Oficina 801, Manizales, Caldas, Tel:

3043631181, Correo electronico: juancarlosabj@gmail.com.

Atentamente:

%m@w@

JUAN CARLOS ARIAS BEDOYA
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CC: 16.072.830 de Manizales.
T.P: 287.111 del C.S. de la J.
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Sefores:
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Manizales, Caldas.

Referencia: Poder.

Proceso: Declarativo de Union Marital de Hecho.
Demandante: Policarpa Zapata Afanador.
Radicado: 17001311000520190038800.

DORA PATRICIA VALENCIA, identificada con cédula de ciudadania N°30.307.473, expedida en la
ciudad de Manizales, con domicilio y residencia en la misma ciudad, actuando en mi propio nombre,
acudo al presente proceso como hija del causante GUILLERMO VALENCIA BERMUDEZ, razon por
la cual mediante el presente escrito confiero PODER especial amplio y suficiente a los doctores ALBA
MARINA ACOSTA CADAVID, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania N° 24.527.187de
Belalcazar, Caldas, portadora de la tarjeta profesional N° 69.064 del C.S de Ia J., como abogada
principal y al Dr. JUAN CARLOS ARIAS BEDOYA, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania N°. 16.072.830 de Manizales, como abogado sustituto, para que representen mis intereses
dentro del proceso DECLARATIVO DE UNION MARITAL DE HECHO desde el momento en el que
se otorgue personeria juridica para actuar hasta su culminacion adelantado ante su despacho por la
sefiora POLICARPA ZAPATA AFANADOR y cuyo radicado es 17001311000520190038800.

Correo electronico: pmillaret? @yahoo.es

Mis apoderados quedan facultados para, presentar la solicitud de sucesion, elaborar el respectivo
trabajo de particion y adjudicacion, transigir, desistir, conciliar, sustituir, reasumir, renunciar y en
general todas las facultades que le otorga la ley para el cabal cumplimiento de su mandato, conforme
el articulo 77 del Codigo General del Proceso, en fin, que no se diga que mi apoderado carece de

facultades para el cumplimiento de su mandato.

Otorgante,

C Sty 1e 1o //a leyreley 7Q

ORA PATRICIA VALENCIA
CC: 30.307.473 de Manizales
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(21) de Abril de mil novecientos seeenta y ocho (1.968), hija de-
Guillermo Valencia, de 40 afios, natural de Manizales, de profe- -

sién Latonero y la sefiora Fabiola Reyes, de 21 afios, natural de Ma-
nizales, de profesiédn el hogar,~----TNerechos seglin Ley Primera de
1.962, mm=m
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JULZ PRIMERO CIVIL DE MENORES
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iy REF; DEMANDA Db INVESTIGACTON DE PATERH

NIDAD
FABTOLA REYES GIRALDO, mayor de edad y vecina de Menizales, con Co C. # 244294.875
de Manizales ante Ud, respetuosamente promuevo proceso de filiacion natural a fa-
8 vor de la menor DORA PATRICIA en contra del sefior GUTLIERMO VATLENCTA BERMUDEZ con
el fin de que este sea declarado como padre nalural de 1la maner antes citada,
ms ¢ 1Mo S

lo) El gefior CUILLERMO VALENCTA BERMIDEZ, iy le suserita iniclaios relaciones sgxua
3es en el mes de Tberero de 1967, hasta ¢l mes de marzo de 1969,
20) Como consecuencia de esas relaciones nacio la menor DORA PATRTCIA el 21 de abril
de 1968,
30) las relaciones sexuales del seilor GUITTLERIO VATENCLA B. y la gsuscrita =se lleva-
ron a cabo en el taller de su propicdad Taller Industrial situado en la Kra, 20 4 17-38
de esta ciudad. 7
4o) Durante el embarazn y el partod la menor DORA PATRICTA 1a suscrita recibid por
parte del sefior GUILILERIMO VALE] ICTA B, trato personal y social cierbtamente indicativo
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" del sefior GUILLERMO VALENCTA B, declare mediante sentancia que &l es el padre natu-

ral de la menor DORA PATRICIA, Como consecuencia de lo anterior se sirva ordenar el

3 Registro del r(—aconoci,m‘],c:n.to en la notaria respectiva .
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3efior’
Juez Primero Civil de Menores
E.S'D.

Guillermo Valencia B. mayor y vecino,portador
de la cedula que anoto al pil de la firwa,por medio del Presente
paso a contestar la demanda que sobre paternidad responsable me
tiene instaurada Fabiola Reyes Giraldo,lo que hago en la forma -
siguiente:

Al punto primero.No es cierto y aclaro.Sos

tuve unas relnrlone° ‘transitorine con 1a demﬁndnnte deqde medi -

ISR B

_ados do1 afo 66 hasta el mes de marzo de 1. 967 haklondo estado

— N

de a] ki para acd 'y por espacio de eineco meses' completamente impo

o N HH'

ibilitado para cualquier attividad fi<ieardebido g un aceciden-

te de trdnsito que me obligd a estar enyesadd todo estéstiempo.

Segundo, punto. No es cierto,y explico: Si na

cié una nifia pero no la puedo reconocer eomo hija natural de las

amistados transitorias,esto porque estuve imposibilitado para sog

tcner relaciones sexuales desde marzo de marzo de 1.967 y los

cineo meses consecutivos. o

e

| Al tercero.No es cierto.Algunns poens veces

gue salidos fue a hoteles y nunca c¢n el taller.
A
.

t .

punto cuarto. No es cierto.3implemente co
t ! i
mo a una amiga sin compromiso le presté algunos quOreﬂ porpios

de ewalouler persona de ‘humana sensibilidad, pero en ningun caso

‘que ¢1lo indicara reconocimiento de su hija por nacer.Mas luego

~me vi chantajeado por dicha mujer al anunciarme que si no seguia
o ‘

en las relnolone 3, podrda desquita se haciendole saber a mi fami-

- 1ia 1o deél embarazo que' en ningun caso rcconoel como mio.la citada
mujer no le ha quedado otro comino que el de pretender legiti-
mir a su hiJ” y tenerme como pndre de ella debtido a1 enamoramien
fo y al veb que yb no podta scpuir sosteniendo con é1lla dichas

amistades.kn todo lo dewAs deberdn probarlo. | _
fom BET = @ ~ Por lo expuesto manifiesto al sefior Juez que

me opongo a las pretensiones de la demandante-,y que dentro del

término de pruebas 1llevaré las que sean pertinentes a estable-

0 j cer eapecialmente lo del punto segundo de esta contestacidn, ya

que hneiendo el coémputo de tiempo en que estuve impoaibilitado,
>4




el

’ v 1a fechr de pacimiento,por este aspecto apends es-

vintle tener que deducir que no hny la prueba legal suficieﬁte pa -

ra que se me tenga cogo ¢l padre de la menor .

Dejo asi contestada la demanda.

_de"Fnnigples.

——— TN

C i 24313681

| ' ' P il U e ma
Juzgedo Primero Civii de Menorus. resenbado pereonalmente ==

por el saflor GUILLE. MO VALEHLTA DLEMUDEZ , qualdy se idenyifigé con la=

Ve del sefior Juez.

Ay

u/,./p,/“.

“gédutla de C. #:4,.313.68)1 de Man%
.Julio 23 -de L9 T3

3 ) g 2,
‘ ' N, Rghledo P (f%ﬁtﬁf
s
. : , 1
Secrebatio. 'R C
JUZGADD PRIALHD .CIVIL DE MELNURES,
- v
Manizales, julio treinta de mil novecientos setenta v tres.
“fie conformidad ¢on lo previsto en el Act. 14 de la Ley @35 de
) ' r . i b 0 '.,m,_‘} £ | s
1,966, sc abre 'a pruehas el proscihie negotio pot 61 t4rmino  de veinte
‘JJ
dfas. M&s adelante si esie Lespacho lo cunsidera indispensable, se —---
‘ 3 atk Sl ‘ . : 1
ampliard el término por diez dias wases ,
3 . 1 i {3 4 { o gye " i { )
{ : ! | d ) il K o Ty - banaiy i \
Cltese pergonal emte al denondadd seiibr GUILLERMU "VALENCIA--
T T Fole TR R L . e ) { P
B, mayor yde asta ovecioadad,  pay jue Hhiajo 1 gravedad del juramento
) : = 4
i diya si es 0 cres ser al padre de la niiia UQORA. PATRICIA,: habida en las
- pklaciones: sostenidas. con la seiora FABIGLA RLYES,
Y { [ 3 s t i
Dentro del térming probatorio tendrdn lugar dos audienclas --=

V\J i - ] oy 7

” . . V . 5
a las gue podran  asistar das parbLes , SuUus apudeiados Y 106s Los cayas .
® y 4 B b M I

%

3..gefialan las . dias L3y 28 Je Agos to venidero a las --

—

‘Fgrp tal efecto, s
tres, de o tardge | - | ! e r

1

LCuando se hayan precticado todas las pruebas se cilardn nuew
i | bar il

vamente las partes para la audiencia de cunclusién de "que habla el Art. 16

AV

.“r‘



o= ibi(il’,'m.
-
5 Notafigquese
i
‘4
. —gyaell odi: el Juez
"
*E] Secre tario.
i ¢ hat
-

Por medio de estado Nro.99,de Agosto primero de mil novecientos ‘setenta.y
" tres,notifiqué el contenido del auto anterior.

&

i E 10 A " o . . = i - 4 = ‘ » ‘v‘ s
NOTIFICACLIUN;Hpy nyeve de agosio de mil novec tsnlog selenta .y tres,notaficu, el

Contendidu ded auto anipribo e <a sciugra galilola noeyes LGirvaldo,quien entapada, =

firtma para constancia, legal. ..,

4 \ /
M/ %w Moot
FABIOLA REVES YIRALDU S
Notificada.,

NOTIFICACION:Hoy agosto diez de mil novecientos setenta y tres,notiffco el auto
inmediatamente anterj

al seflor Guillerumo Vq]encia,quien entepado firma para -

-

constancialegal.

i ;//;}\\ e Y
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'nove T os setenta y tres.li la fecha comparécié a este Degpa—-
cho el sefior Gjillermo Valencia Bermidez con el fin de rendim --
declaracién.En tal virtud el suscrito Juédz por ante su Secretary-
rio,lo juramentdé en la forma del artfculo 157 del C  de P.Penal,
previa lectura e -imposicién del articulo 191 del C P enal,por lo
gue prometlo decir verdad, toda laverdad y nada mas que la verdad
en la- declarac1on que va a rendir y dijo:Mi nombre es como queda
dicho y escrito,naural y vecino de Manizales,en dénde me fue ex-
pedida la cédula de ciudadania N2 4.313.68l,estado civil casado,
de profesién cerrajero,sin generales de ley con la seflora Fabio-
la R veu.PRLGUNTADO por el suscrito Juez:iBajo la gravedad del --

Juramento que tiene pre*tado dlbd si cree. ser el padro de la me~A

nor Dora Pgytricia,hija de la seilora Fabiola Reyes Giraldo ? LON—
TESTO:No sefior,no creo ser el padre de esa nifia por _cuanto en el
tiempo que esa sefiora resultd en embarazo,yo me hallaba imposi--

bilitado para moverme sigiera de mi casa de habitacidn y mucho -

menor podfa realizar el actoe sexual,tal como lo demostraré du--

ranté el periddo = probatorio en el presente juicio.No es mds 1o

que tengo para decir al respecto". li4 declarante leyd su exposi-—
cidn,la encontrd corriente y firma para constancia legal.

v

- L JULEZ,
HERIAY,
BL DEClmLAIJTE(/" o




- s ’ ‘ AUDIENCTIA ,
o JUZGADO PRIMERO CIVIL DE MENORLS.-llanizales,agosto trece de mll nov«‘
J ‘cientos setenta y tres.-En la fecha se hicieron presentes en’ e.F
pacho del Juzgado,los sefiores FABLO REYDS GINALDO,demandagie dentro de
“las presentes diligencias,la Defensora de Menores adscrita 'a este Des—
pacho y GUILLERMO VALLNCIA® BLIMUDEZ,demandado dentro de este proceso=—
“COn\gl objeto de asistir a la audiencia seilalada para esta fecha.-Ine-

tal virtud el Juzgado se constituye en audiencia plblica y primeramen
te' el ‘seflor Juez concede la palabra a la demandante quien en uso de—-—
ella manifestd:"Yo me conocf{ con el demandado el veintitrés de noviem

bre de mil novecientos sesenta y seisg,trabaja yo al frente de el ta—-—

“ler donde el trabajba en encuadernacidn el ARTE y ah{ iniciamos rela-
'Cionés conversabamos en pastelerfas hasta que to entraba a trabajar -
y ‘61 por las tardes hay muchas testigos de que 61 me llevaba a la ca-
sa y luego el_nueve de febrero de mil ﬂoVecientos'sésentanfsiéte —

‘yo estuve con el demandado en el hotel la paz de esta ciudad y luego-

Y el diez y seite de febrero del mismo afio sostuve nuevamente relacio—-

nes de caracter sexual con el demandado,ya después de eso €1 sufrif -

“un accidente y no me volv{ a ver con &1 porque estuvo varios meses——-—

e

“en la cama y luegg_g}(yeinte de julio)qﬁé 61 regresé al taller tuve——
“intimidades con &1 en dicho establecimiento y ah{ fue donde quedé en-
embarazo de la nifia GLORIA PATRICIA y luego el me dijo que dicho emba

“'razo no podfia ser de &1 porque €1 habfa tenido un accidente y yo creo
que €80 no tenga nada que ver con el nacimiento de la nifia.Por lo cual
yo desde un principio le dije que yo solamente le solicitaba el ape——
llido para la nifia,pues no necesitaba que me diera nada Yy solo QU ==
me le diera el apellido a la menor para fines de entrarla a estudiar-
cuando esté en edad de hacerlo.—Ahora el me dijo que si yo querfa ha-
‘cer alguna demanda que se la hiciera por lo cual tuve gue acudir a =
este Despacho.=ElL me dijo que si el Juzgado lo obligaba gue estaba ——
'dispuesto a ayudarle mensualmente con alguria cosa para su sostenimien
to.También ahora Gltimamente que yo llevaba la nifia todas las meama--
nas con el objeto de que me diera la cuota gque ha acostumbrado a dar-

“me para el sostenimimnto de la menor,me dijo que no la volviera a lle
var que a é1 no le convenfa que la sipuiera llevando por lo cual yo=-
le solicito a ver si quiere llegar a un arreglo conmigo eso si lo de-
JO para que 1 lo resuelva.—-——Seguidamente el suscrito Juez concede -
la palabra al demandado quien en uso de ella manifesté:"Las relacio—-—
nes de FABIOLA y yo g mejor las conversaciones si las iniciamos a me-

S " diados del sesenta y seis aproximadamente pero no en fuentes de soda-
\vﬁ :
\< nl tampoco la llevaba hasta la casa como ella dice,puesto qug_xg_gg[:
\A. S
\K b un hombre casado!y no me convenfa dejarme ver con ella én ninguna par
\é X te golamente conversaba con ella ahf ad frente del taller mfo ‘pues —-—
\ N N\ = —— e T~
C N ella trabajaba all{,hasta fines de mil novecientos ‘sesenta y seis no-
A "recuerdo la fecha,tuve la primera entevista ‘con ella en un hotel no=—-—

~8e que seré lo que ella ha buscado desde un pr1n01plo,puesto ‘gue to no



habfa podido hacerle nada y ella insistfa en que s{,para aclararle-
vlas cosas a ella la hice ir donde el Dr. SUAREZ para que la exammina
ra y. le dijera 8i ella era sellorita o s8i por el contrario habia te-
nlda relac1onu con otro hombre y entonces el Dr. le manifestd que-
eso le habfa ocurrido hacia muchos dfas y que yo no le habfa hecho-

nada,entonces la puse en confesién y me dijo que habia sido un zapa
tero de la esquina de la casa de ella no obstents# yo volvi otra ——

. Vez a 1rma para el hotel con ella dcsyués yo me entrev1sté CONL mrmpoem

e]la una dos o tres veces en el hotel pero no en cl failer puesto-—

que‘alla no hdy las comudldade para efectuar estos actos‘y ademés

alléd han tr&deddO unoq hlJO) mfios,despuds de eso me v{ con ella se

et

rfa como a pr1n01plos de marzo de mil novecientos sesenta y siete =

R

a finales del mjamo mes sufri un accidente en expreso Palmira por—-—

.el cual quedé incapacidado para ir al taller por ah{ tres meses ———
puesto gue yo tenfa que valerme de una persona para llevarme al ta-
ller puesto que ni con muletas podfa yo andar.A los tres meses de —
haber regreado al.taller.se aparecié FABIOLA a saludarme le dije —-
yo gue para que iba al taller sabiendo que a mi me tenfan qué lle—-—
var y que no me convenfa que la wieran alla’. ella se fue y al otro-
dfa me llamé y me dijo qué la habfa dejado en embarazo el dfa que--—
ella hdbid ido al taller esta es otra de las cosas que a mi me eX—-
trafié puesto ni cuando estaba aliviado hac{a yo uso de ella en el -
taller para después de yo estar enfermo decir ella que yo la habfa-

dejado en embarazo por esas razones yo alego que esta nifia no puede

ger mfa,en cuanto a la ayuda que yo le prestaba_a ella no lo hacia-
i s W — | = Ty
ni porque creyera que ella estaba en quggggggmio y despues de que=-

e

tuxa _la nifia le hacfa la misma ayuda pero no porque yo considerara-

que la menor era mia 51no porque ella cuando estuvo en embarazo me-
llamaba y me decia que 81 no me entrevigtaba con ella o] le hacia al
. guna ayuda iba a la,caua”mia en egsas condiciones yo por evi&ar pro-
bhemas en el hogar le hacfa la ayuda después de que ella tuvo la ni
fia, siguid con las mismas amenazas diciendo que ya llevaba era la ni
fla a la casa en tonces yo vivl fue ban‘un chantaje.nPor‘ahora no=-—-—
tengo nada mds que decir.-—-La demandante nuevamente manifiesta:Con
relacién a lo que é1 acaba de decir puedo manlfestar que eso es fal
80,es cierto que cuando yo me conoci con 6l yo no era sefiorita por=—
“gque cuando yo tenfa una edad de unos siete u ocho afios tuve un acci
dente no para que é1 diga gque yo me habla perdido con un aapdtero -
yo desde un principio le lee que era lo que me habia pasado ahora -
~cuando el tuvee el accidente que fue por prlmbra vez al taller que—
fue un veinte de julio dfa de fiesta yo hablé con é1 por telefono—-—
.de la encuadernacién y el me dijo que subiera al taller que él L
taba solo que porque en ese momento nadie traba jaba por lo cual yo-

S
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baje’a la casa y subl a las tres de la tarde al taller
ba imposibilitado para ir a un hotel o algo as{ tuvimos  %mt1mf@5&9s
ahf en el taller por lo cual en ecse dfa fue que yo qued
de la niffa,para que é1 se ponga a negar y a decir que no e
esg,ahora yo si conversaba con €1 en fuentes de soda en la resposte——
rfa SANCHO conversaba mucho con &1 porque incluso les que trabajaban—
en el taller sabfan que yo me entrevistaba con €1 ah{ todas las Bar——
des y también 61 me llevaba todas las tardes hasta cerca de la casa——
yo no digo que hasta la casa pero 8i hasta cerca de ella,por lo cual-
en el mes de agosto fui donde ARTURO LUARLYZ para gque me dijera si en-
verdad yo estaba en embarazo puesto que con plata de €1 yo misma pa——
gué la consulta lo cual yo le dije a 81 y me siguidé dando plata cada-
ocho dfas,pues también é1 me dijo que cuando naciera la criatura que-
61 me daba el apellido y la reconocerfa y hasta ahora no ha cumplido-
nada de e€80.--—-BEl demandado dice:Yo creo que lo que la sefiora FABIO-
LA ha dicho de que ella sufrid un accidente estando pequefi no era un
hecho para ella irme a negar a mf de que no era seilorita y también ——
olla habiendo sufrido dicho accidente la madre y los familiares debie
ron haberse enterado del accidente,entonces yo no veo la razén por lo
cual la mamd y una hermana fueron a ponerme pereque a mi al taller —-—
y a decirme que habfa sido yo el que la habfa pergudicado a la hija -
a las cuales les tuve gque contar que yo no era el que la habfa perju-
dicado a ella sino que ella misma me habfa contado que habfa sido ——
un sefior donde ella llevaba zapatos a arreglar y no veo el objeto por
el cual yo vaya a decir que ella la habfa perjudicado un zapatero por
que si a ella le hubiera pasado un accidente yo tampoco me hubiera vis
to metido en lios por ese motivo,en cuento a que yo le haya dado pla-
ta para que fuera donde uh médico haber si estaba en embarazo no se -
que destino le daba ella al dinero que yo le suministraba pues yo =—=—-—
nunca le decia que lo hiciera en determinadas cuestiones sino que —-——
ella lo gastaba en lo gue quisiera,err cuanto a la cuestidn del embas-
razo o cuando ella estaba en cmbarazo dice que yo le dije que le daba
el apellido a la criatura y le daba lo necesario yo creo que eso no——
es as{ porque si no reconoc{ el embarazo no le iba a decir que le daba
el apellido y ademds creo que el apellido mfo no tenga ningin valor-——-—
pues VALENCIAS hay muchos y yo no veo niﬁgdﬁ inconveniente en que otra
persobha lleve el apellido pero no le doy el mismo -a la ménqr puesto ==
porque yo no reconozco la nifia y para mi gerfa un perjuicio en la casa
en el hogar.-No siendo otro el objeto de ld presente diligencia se da-
/}p ue en elXla intervinieron—-

por terminada firmando para constancie
EL JULAL:

1—1‘51{1‘“‘m(\<1v;x B ANCUR. -

LA DLSANDANTES
I"FABIOLA REYLS
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AUDIENCTIA

| LY

JUZGADO FRIMERC CIVIL DE MENOKES .-Manizales, agosto Vel Be 11~
novecientos cetenta y tres,-Hoy, a las O3.00\p.m. de la‘tardeu en -
obedecimiento a lo ordenado por auto del 30 de Julio del presente -
afio, comparecieron a este Despacho la sefiora Fabiola Reyer Giraldo

demandante en eete juicic, la Defensora de Menores y el demandado -
gefior Guilermo Valencia Bermidez, con el fin de asistir a la audien-
cia prevista para esta fecha. Inicialmente, concedida la palabra a-
la demandante y as{ se expresd:" Yo quedé en embarazo en el afio de -
1,967, el 20 de Julio; la nifia nacié el 21 de abril de 1968, a las -
tres de la maflana. Sobre todo, yo necesito que esgte sefior le dé el -
apellido a la nifia; es que ella entra a estudiar y neces;to;que le -
dé su apellido; que me pase una ayuda mensualmente para yo educar -—-
la nifia y darle lo que necesita. Acto seguido, concedida 1la palabra

al demandado dijo:" ®s que desgpués de la primera declaracidén tomada

creo pues que lo vYnico que tergo para decir, cosé que los doctores -
deben haberlc visto en la declaracidén de ella, de que hay una contra
diccidn en las fechas que ella ha dado de las relaciones que hubiero
entre ella y yo; y una de lae principales puede ser la de la fecha

en que ella quedé en embarazo, que estaba yo completamente imposibi-

litado para tener relacidn con una mujer . Y en cuanto a la ayuda =--

que ella dice que yo le prestaba por mi voluntad, es mentira, por--

—

que yo fuil demandado en este mismo Juzgado para que yo le prestara -

=

ayuda; y también en esta oficina hay una persona a la cual no nombro
P et A

comc testigo porque creo que no sea conveniente que se didé cuenta en
las condiciones que yo quedé imposibilitado cuando el accidente, -
para tener relaciones con uha mujer; por esa razén me nipgo a darle
el apellido a esa niﬁa, porque yo no creo que sea el padre, No més-.
Fn ueo de la palabra la Defensora de Menores : "Sélamente quiero --
pedir se fije fecha por este Despacho para recibir las declaraciones
de loe testigos : Danelia Arango de G., Maria Teresa Molano Sédnchesz,
Blanca Colorado de Lince, Nelly Acevedo de Gonzdlez, Josefina Reg—-

trepo. Y también, para recibir interrggatorio al demandado. No mag.-
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OFICINA ‘&?AL 2 :
Ihlgnﬂm cethd Qe da por terminada la audiencia. Leida fue hallada -

cbr ~qz§gex"- £1rm; por ante los que intervienen,-

V. 1) Doy

El Juez,
Hern do Rivas/é

La demandante,

‘Fabidla heye° Giraldo

b L%zdé/ /2;z<>a - Legentod®.
gl l{;m (¢] V/;ie \

IR DT

El demandado,

/K --j;>

QQ*BExmnﬂf

' La Defensora de Menores, :
U

£l Secretario,



i

INSTITUTO COLOVNBIANO DT BILENTSTAR TAMITIAR
DIRECCION DE ASISTENCIA LEGAL
DEFENSORIA PRIMERA CIVIL DE MBENORES

MFMORIAL NRO. 387
Manizales, septiembre 4 de 1973

Sefior
JURZ PRIMERO CIVIL DE MENORES
Ciudad.

Rif: Investigacion de Paternidad
de FABIOLA REYES.- GUILLER=
MO VALENCIA B.

De la manera mds atenta me permito enviarle interroga
torio que deberd hacerse, dentro del proceso de la referencia, a=
los sefiores DANELIA TLARGO Di G. residente en la Calle 19 j# 29-48§
MARIA TERESA MOLANO residente en La Calle 19 /} 29-39; BLANCA CO=
LORADC DE LINCE residente en la Kra. 26 j§ 19-37; NELLY ACEVEDO=
DE GONZALEZ residente en la Calle 32-A- # 30-37. Me reservo el=
derecho de ampliar‘éstos interrogatorios dentro de la audiencia,
INTERROGATORTIO PARA DANELIA LARGO DB G; MARIA TERESA =
MOLANO S; BLANCA COLORADO DI LINDE; NELLY ACEVEDO DE GONZALLZ,

lo) Generales de Ley;

20) Si conoce persocnalmente a la se ‘ora IPABIOLA REYES
y orqué la conoce.

30) Si conoce personalmente al sefior GUILLERVMO VALE
CIA, y porgué lo conoce,

40) 8i supo de las relaciones intimas que sostuvo el
sefior Guillermo Valencia con la sefiora PABIOLA=

REYES, vy en qué época se realizaron éstas,

50) 5i sabe que tanto durante el embarazo como duran
V/ te el parto TPabiola Reyes contd con la protecs=
cidn econdmica de GUILLERMO VALINCIA B.

60) Si conoce a la menor DORA PATRICIA y porqué Ia
conoce,

70) Sabe si la menor DORA PATRICIA es hija del sefior

GUILLERMO VALDINCIA .



DO

PREGUNTAS ADICIONALES PARA DANELIA LARGO :

lo) Vio Ud. cusndo en varias ocaciones el seilor cui
llermo Valencia le did plata a la sefiora Fabiola

Reyes para los gastos de la menor Dora Patricia.

20) ILlamaba de su casa la sefiora Fabiola Reyes al =
seflor GUITLLERMO VALFRNCIA v a que lo llamaba,

'30) Vid - usted cuando el sefor GUILLERMO VALENCIA le

dlo a la seliora PIabiola Reyes, la plata para el=
‘nac1m10nbo de la menor Dora Patrlcla." * ‘

PRE GUNTAo ADICIONALES PARA MARIA TERESA MOLANO S;
| ‘ ,
lo) Acompanab4 Ud, a la seliora fabiola Reyes a Gonde~
ell ‘sefior Guillermo Valencia por la plata para la=
.Inenort Dora Patricia, -7 | ' e,
20) Diga si sabe a quien sSe conoce como el padre de la
menor DORA PATRICIA, y porguéd. '

30) Se did cuenta si durante el embarazo de la menor

Dora Patricia, la gsefiora T'abiola Reyes recibid

it

il

ayuda semanal del sefior Guillermo Valencia y a

cuanto ascendia esa ayuda,
PRE ;n;FI PAS ADICTIONALES PARA NELLY ACIVEDO DI GONZALE 7 o

lo) Accmpafid Ud. a la seliora Pabiola Reyes al Taller
del seiior Guillermo Valencia cuando ella iba por=

la plata para la menor Dora Patricia.
20) Daba el sefior Guillermo Valencia dimero a la sefiora
Tabiola Reyes y para gpe le daba ese dinero.

Atentamente,

ETTA JARAMYLLO -DE MATNIN

Defensora la Civil de Meno?es



Recibido &n su fecha

PRIMERDO CIVIL DE MENORESG.,

el sefior Juez,

2./

e )’ ’
AR/ 2V 2y
/ Secretario. T—
L PERO Sk “F'S‘FNQFEB
.{‘_;;:gﬁn\' ! . ~—
" i

s a2 ALKT

JUZRADO PRIMERG CIVIL DE seEnored” "
Manizales, septiembre doce de mil novecierqtos sefenfa y tres.

De conformidad con lo previste en el Art. 14 de le Ley 75 de

1.9608, se aﬁplia el término probatorio por diez dfas mds , a fin de

recepcionar las declaraciones de las sefioras ‘DANELIﬂ LARGD DE Gy =m=

MARIA TERESA MOLAND, BLANCA COLORADO DE LINCE

, NELLY ACEVEDD DE =--

GONZWEZ, vedinas de sste Municipio , solicitadas em memorial ~----
387, suscrito por la Defensora. de Menores « Para la recepci6n de --

estas declaraciones se seflalan los digs 20 v24 del mes en_cursao,

a las tres de la toarde.
Expidanse las ordenes de citacién.

Notifiquesex y clmplase.

Herfsunn F’\I\\/' ] H,7</ '—‘j
El Secretario. / /\Jl i /b/ '/ \%\

v@ tor Robledec Botero. T

£l Juez,

Hoy semtiembre deocetdeumil novecientos setenta y tres, notifiqué el
contenido del auto anterior a la seffora FABIOLA REYES GIRALDO y a la -

Defensora de Menores. Impuestas firman para constancia.

{ /

7
' KL .

-

Spcretarlo.

Se expidi6 orden de citacién para los testigos solicitados por

la Defensora de Mehpres.La orden fue entwegada a la intet\p da.

septiembre 12 de 1.973. '/q .
\/Ji/l ‘

B ;ky\‘ /// Rnb]ndo Dotero,
/é{(;?ZCZ@gé(,, ,éiAyv” Secretario

Gt

t

¢



JULCIO DC
REYES.

sentarse al despacho del Juznado Primero Civil de Menores ==
‘Carvera 22 No 20-~19)

led dfas 20 y 24 de sestiembre (me
en cursal.

dowilla Soped

DANELIA LARGO ./lfVLQ ¢ @2 e,
septiembre 20 tres p. mo

MARIA

TERESA MOLANO

Septiembre 20

tres p.

me.

BlLANLA CULORADO DiE LTl

// "/u/ ﬁ/}’(J(A(}'/ ,"'/)') e

Septienbre 24 tres p. m.

NELLY ACEVEDD DE GONZALEZ,

/ ) / y /
b od 287 v
i e

L.{ l .
Septiembr 24 tres p. Mo

La desobedgencia e

esta orden

dard lugar a una sancién,
Manizales, septiembre

12 de 1,973,

£l Jumez, /?\)Cf/l
g HERNRNDO RIVAS B,
d/;\ WCALE OOy~ 5
<1 75, .
AN HA 3 A
A; Jurgado Primero (i 1+ Henoros };
1 | 22 ) =l 4
4y, o
‘\‘ ) 4% y . ,(\‘\) )

oy e QWD
n.'_.' ,‘.U e "’/



'

Secretario.

DLIL(RNCLA OF AUNLENCLA

JULGADO P‘*IIRU CLVLL DE MENOUES,= Manizales sepbiebre velns

<
D

be de wmll novecien v o wit 1 fecha y siedo

G

las tres de la Larde del dia de hoy, Techa y hors que fue ==

sefinlada por auto de septliewbre doce J-41 @iio aen curso Dara =
recibir los tealiwmonios de 1o yuriu‘ﬁvmindnntw, el juzgado =
Se (‘:of‘uf,i'l.u,yé e audiencia Jm’n'i»'i_‘_'w.,‘ o balen ,f‘_l_mjf:“,, ¥y al ==
acto ce hizo presente 1lu Deflensorva de Menores de dste Distx 8

to Dra, Marietta de Marin, el dewandado seiior Guillermo Vas=
lUY\C151‘| rrmudezfin el aclto se ha hecho presente la declarans

1 & i 125 T 44 ° I s Y ; i (SRR = - ( "' T o~
te Duanclia Largoe de Gapdéla dentificads con 1a T 1s Ho, s

-
109251 de Manizales, sicido la declarante mayor.de edad y ==
estando en trdnite su cedula de adudadansis a eyt o] A e
ectand o en yarlL g B oeduaan e mltlxwl(,,“l!l.!'l’ L estna decelaranbe

la suscirta Juer le reclbid <1l jurawente de rigor previas las

I ety ey ey I -~ R teyn 4 g r 3 0O7 ) Y ( 1rveey - 73 3 v o
disposiciones de los “rt., 100 y 191 del C, de Procedimieno=-
= e r o . R 3
Penal N k9] 1Jo Lol sravedod jurd decdn VAR IR | L], Loda 1o verdad

= ) .. P
Ao Bo ol BULS ssas

vl L deo 1 racidn que vo oa vendir o, Inbervog,
generales  de ley manificsto gque " Su nowmbre es como quedd

antes anotado, de velititeds aldog de edad, natursl de Mani=
zales, vuciﬁu de la micms ciudad , casada, Profesidén 0f., do=
mesticos, siendo vecinas con 1a purko demandante, y sin genes=
rales con el demandodo. 2¢, BI "’”O”“ PIRSONALMENTE A LA SE=
fORA TABIDIA REYES. Y POR UL T CONOCE, Hace wmarios afios que

la conozco, la conocy en al Trente Qe wl eoan laade o1 laflo
¥

“ - v . - ' . g b
‘_1‘._7 LeIDn N o ! i ag i ‘l;l) (GABE R ’T RICITRe Nt f

ibiola, 39, ST CO=



A,

CMATMENTE AL, SESOR GUILLERMNO VALENGCLA 'Y POR

& QUE. LG
IEFE
nunca, no he tenido trote con €L, <d que 1lama Guiller

V- ; L SR . .
wo "alencia por.gue Pabiola vuarias veces me lo ha mos=

oNocE 9, MANTIIT o ;Yo ho he hablado con €1

trado, no he hablado nunca con €l. Lo unico que puedo
declr deosde recien conocidaos en unico novio gue le he

ofdo nowbrar es al seffor Guillermo, siempre la veo sa=

lir sola, con la hermana, o cow 1o nifia. Lo puedo re==

conocer por ura folo, vairias veces que hemos salido nos

8 . - ', -
hemes enconbrado, yo vivio on los bages, y e1lla ne dice
que tengo que salir, cntooce: ella me dice que tiene ==

que galir y en la calle me dice 2al11lf va Guillermo. En=
¢l caso de la nifis , anles de tnerla ella me dijo que
se 1iba o encontrar en el porque Olaya con Guillermo =

quien le 1ba a dar una placa , nosogtor os nos ooporas

N

» mos” pfa acd de la nucfa Drogueiria, fui a hacer unag =

7

vuelhtan, despues nos ancoatbermos naevamente vy me pidio

1a acompatineg o comprar unos paflales con 1a plata que 1e

- e

. - T - < . . . ~
hahin W.JU.]frvlqn ety heenps ot lido juntas yo la eg=

R

pero en alguna parvte micntras olln va hasta el btaller ::-'
) ) N-) ) % o ‘ . ) 5 -

no la acompafio porque eg wuy maluco con =1 reror, sé que

es en un baller porque clls siempre me dice tengo que ir

1l taller donde Guillermo o 51 SUPO TAS RETLACIONES TNTI=

MAS QUE SOSTUVO BL SEFOR GUILTHSRMC VALEMCIA COM PADIILA

REYWS, Y ur AUE BPOCL T REALIZARCN WSTAS ?. MANITITSTA:

- <

: .
" Yo que sepn de lag relaciones intiwag me vine o dsr =

cuenta por ahl de seplticmbrr oo alvlante, del sesenta y

3

sieteo sescncha y ocho , me JI cuenta porgque ella me ==

mantenla conlando, cuando ella gquedd en embarazo ella me

0
(.O..'“hé n® F"'i‘l"»“)}a (_I_U.(.”J_fs 1l .-:'l‘!)‘xl‘(‘x"/';(‘i {:1;‘_’1:; )

lenos en septiembre




QUINTA . ST SADE QUE TANTC DURANTE BI TMDARAZO\E yT' O DURA
- NEr :
WL PARTO FABITA REYES COITO COT LA PROTECCION RCONO

QUILLERKO VALENCIA ?° += CONIESTO : " yvo solo me acubrdo daa

N

= | 4 - ~
k ver, que lc did &Esa plmf5:1WJﬁo o pantales, yva estaba en enps=

£ ¢
v

barzo m:

3 0 menos de wielc & ocho meran,M1la una vez muy ==

trkste me conbo qud Tuillermo we habfa dicho que no le vols=

viera a Ylevar la niifla, y Jdespucs  oa otra oportunidad me ==

o

-

contd que le habla dichio que el le mandaba la plata con un
muchacho del taller , SEXTA, ST CONOCH A TA MENOR DORA PA=

TRICIA Y PORQUE IA CONCCW?, MANITIBSTA : " Ia nifila la conozs=
N\

¢o yo hace mucho tiempo, en razbn que Tabiola se ma mantenis

“don  con 1la nilla, y como siempre han vivido encima en donde

\
b} B

yo vivoy la conoct desd: cuando estaba en embarazo, la nifa
siempre: la he conocido hastn es nuy parecida al papa seiior

Guillermo Valencia, A& 1a nifia se le pregunta por el papd y

“

dice que trabaja en an tcller, dice gue se 1llama Guillermo,

£

A

es la pura cara de ¢1 o A Tabiocla mno le he conocido otro =

novio,ciempire 1o aldo seria, cuando ella me contd que estabs

[4%]

en embarazo, yo no le podfa cre v, por lo seria gue ha sido
y ahora no le heconocido otrd novio. Yo no he he conocido =
otro novio, siemprc sdéle con olra sefiora, o con la nifia, ni
antes , ni despues le ha conocido otro novie . SBITIEMA ; =
SAD 3T ITA MSOR DORA PATHICIA T3 HIJA DRL OFHOR GUILIERMO=
VAIENCIA 2, CONTESTO : " Yo creo que la nigg ol es de é1 por
e parecido, v oella siempre me ha nombrado a él, no le he ==
conocido mds amigos, ni nada, VIO USTED CUANDO TN VARIAS OCA

~ b ; ~

T NTIINCY T AT PR AT ATTT T YN YA T TMNONT A B ] ~ YN A M oA » e nkala N
ST ON cooncOR GUILIWRMO VALENCIA IR DIQC PLATA 2 IA -SEIORA

\
1ard 1
N .

PALIQLA REYES PARA T.O3 GASTOS DI IA MENOR DOTA I'ATRICIAG .



o

howta el taller , solo la he esperado, ¥y

donde €1 hemos comprado la leehe :para la

. hifia, varias veces le he presinde plata. pars le leche de

1o ndiin y owme dice oo mtond r’W_jllu'_;'J::Q le af 1s plata,

la nifia varias veces ha bajado tambien a que le presta la
plata pura le leche wmientrags su papn le df ., TIAMA DR SU.
CASA L& SEUTRA FABILA AL CBIOR GUILIRMO VALENWCIA Y 8§

O TLANA 2. CONTRSTO : " Blla en varias veces 1o ha lla=
nido, en varias veces me dice voy o ocupar el telefono pa=

1
s

ra llamar a Guillermo a ver si me manda o puede ir por 1a
plata. Bn varing veces que he eal -wde o 1o pi - e ofdo
hY

cuando ¢1ln le dice que voy o ir por 1la plata de la nifia,

he ofdo varisns veeces que cunndo ella se diggusts v le dice
gue e que 1a nifin ecota sin copilos, ete, VIO UD, CUANDO

BL SROR QUIT)BRMO VAIDI'CT: IV DIO A WABICLA "REYES LA =

a

PLARA PAra el NACIMII!TO DU DORA PATRICIA 7, CONTTSTO ®

n éun pportunidnd la aconpaiié cerca a San Antornic, la =

espord ¢ «11n 1legd ¢onla plain pamra comppar varias cosi
tas, yo la acompaiie & las coupras. Conosco a un hijo de
don Guillermo de unos velntitrdés afios y si lo vieran es

witctho 2 P Ao Tabilddo. Terwinodo Lo declarneidn por

= = N S = al n 7
Lo pefioro D nelia Largo de Gopoedo, i3] demandado sefior ==

¢ w

Guillermo Valencia hace ugo de Lo palabra para exponer 1o

sleguiente ¢ Claro que la nifin Jde Fibioeola e porecido a mi
1 ]
me parece roato que la selioraque acaba de declarar diga que

Fabiola ibn al taller porque en dos veces que fue Tabiola

-

y a pesar de tener mis aventuras por.la calle, soy un tipo

-—

respetuoso en mi hogar .y pOr mis hijos, Jo le dije que no

_—

volviera al toller, que en fse caso el dfa que yo fuera a

o . ~ - q + e e . - . &
hacerle alguna ayuda, salfa a 11 esquina a darsela, pero



av

esa ayuda que yo le daba a ella
que yo no reconocla al embarazo de €gbiola ni la hija tam
poco., TD TN UNA DECLRCLICOI DADA ANTE TSTE MISMCO JUZGADO Y
EN LAS MIGMAS DILIGUWHCIAS DIFQ IABER SIDO DEMANDADO ANTES

TARA QUBE I PRUSTARA AYUDA A TABIOLA?. B1lla vino A deman==
darme aqul porque yo #o le ayudaba a ella para la nifia, =

eso fue. en el nesenta y siete o gesenta y ocho, Bsa ayuda
se Lla hice no voluntaria , y que ya calgo en cuenta que =

del Llelefono de donde me llamabs es el de 1la celiora que

a=
caba de declarar, y en csas 1lamadas me hacla amenazas de

que gino le daba platsa iba a mi hQ;nf o al taller a hacer=
me escandalo, Y comé soy respetuosce de mis hijos por ello
salfa o 1 Oﬂqui“ﬁqﬁ darle log ayudas por gvihnr'yroblumﬁs
en ml hogar. A principios del alo de 1,967 Tueron las pri=
meras relucioncse sexuales, las que no s¢ pudo Zlédvar a es==
fecto quizd por los nervios, a los pocos dias hubo mds res=

{ b T

laciones mds o menos hnsto abril de 1.967 en que fue el ac=

cldente m¥o, ella dice que quedd en embarazo en Junio, y =
en ése mes esta imposibiliindo por el accidente.Yo acepto
el costo de los lres examencs antropoheredobilogicos para

esclarecer los hechos agui en Monizales . no cer dice el

- . E . 4 .
seffor Guillermo de que 1a sefora Yabiola estdé

-

equivocada en
la fecha de la concepeidn, desde un principio no no ¢reyo

que 1o nifia fuera mfa por la Lecha gue le dié Fabiola de

A

la concpecidn, peri. A los treg o cuatro mese del accidente

gul al taller y ella Tue aldkd que a saludarme con la cuess

tibén del accidente, y entontees yo le dije due por que iba

alld sl ella sablz gue a mwi no me gastabn  que ella fura al



do

tiempo

de

e O
‘%@JJPr

[:«I“A(.,
que

nceia

e}

vinieron

TA

A

LA

Y

CONTINUA TA

JUEZ

DRFEN

?‘ H}\ I‘\hT‘

en que

3

Ta,

st diligenc

despues

@

SORA D

DECTARANTE

DRMANDADO

cuant

0O

fue

A1 1erard
allegare

ia

MENOR

50y

?

ocurrid

ge

de

AUDIENCT A

anterior ke ha¥in déjndo en emburaz

muy respebuoso con mi fnmiliﬂ\ TITrnmedia=

al otro dia me llamo por telefono dicien=

.Dejo con=

as pruebns sobre incapacidad durante el

el accidente. NWo siendo otro el objeto

termina y firman los que en ella inter=

lefda y

/

7z

e [ 4 N~

A OSPINA DB MUMNQZ

B,
"/ﬂum&z/ﬂ« ({’
DARTIA TARCO TR mmmr

o/ GHTTITR
NTSTOR ROBTEDO BOTERO .-

Siendo

degiarante

la

Sus

c, C

las

No., 2

testinonions

proceso

de

para 1o

rigor

MARIA

4.2

013

Ccu:

previas

THRESA MOLANO

N

cuatro y media de la tarde se hizo presente 1a

SANCHEZ, identificada con

89.558 de Manizales con el Tin de rendir

el bt

B,

&l

las

1

wWdos por 1a ;3??0 demandante en éste
augerita Jueg lereeibid el juramento

disposiciones de los “rt. 191 y 158

aproba por los que intervinieron.



\

\ ) L :
del “. Penal y de Procedinlcnio

juré decir verdad, todna 1n verdad, y nada mds que

&

Penal y bhajo lLal

OFICINA 4
MANIZALE ‘.'_AL

graveda
-

Nyers o

-

en la declaracidén gue va a rendiyr, 2obre sus generales de =

ley mani "estd ; Que su nombie es cowo quedd antes anolado

A\

. 3 = -
de tryeinla oflos de edad, naturnl de HManizales, veelna de =

L ) - "
1la misma ciudad, soltera, profesidn el

~

les de ley «con las  arles en el proceso ., 22%.,— UD CONOCE PER

SONATMEND A TA SEIORA TABIOLA REYRS V

hogar, y sin generas

J

PORQUE T4 CONOCE ¢ Ma=

nifesto : Ia conoel en el ailo de 1,966, una smign de adla me

1a presentd, en &sa epoct Feabnjabn e€lla en una encuadernas

cidn de &edn ciudad 1lamada Tl Arte, de propiednd de Heris==

berto Colorado, en ésa epoch estaba situnda frente al taller

\

R

del sefior Guillermo, en d¢sa epoca nos |}

iiecimos amigos y me ==

contéd las relaciones que tenlu con el aefior Guillermo del ta=

ller , en €sa epocs Trecuentaban los Tuentes de aoda,porgue

ella e contoba, en el 67 en la fuente

de sodn que hay situa

da en la carrera 20 o 21, biscocherfz nueve, me dijo que

la acompafiara a esperar al seiior Guillermo que era un sdbado

v

por la tarde, é1 llego y pudc ver que gstabadénycsoado el pie

estaba desculzo, se vela enyesade el pid ,podfa crminar con

ellos conversaron ahl, yo me hice a un

le comentd sobre un paseo a Unuﬂ>f‘, el

dié un dinero para que fuera al poseo,

.

.
>
“dificultnd clare el yesno sicmpre es incowodo en todo sentido,

lado, of cuando ella

|
19}

jo aue nera vy le

ya se despidderon muy

cordiales, ella se fue, despues me enteré de que el le did
L ‘

A}

$ 200.00 para que fuera a comprar un sueter, yo la compaiié

a comprar el sueter, y towbien 1o espere en uno fuenle @ que

. RS o L . ) :
el le entregara la plate . Ella sipuid trabajando en €se =

1aller en el afic de 1.967, en el mes de Julio bajo a la casa

.~

en el afio de‘l.967, a contarme a 1a casa de que don Guillermo



ﬂgﬂ

o

AR
/;vov ¥

&a
la hab¥a citado al taller

t

ieron intimidad prob

L]
ella le dijo., En el men de

parecfa que esta ba en em

miso a lastres al patrdn
t

le did con que ir donde e

cque esltaba en embarazo le

'y el le dijo que no pdpia p rque era casgadoynno podfa dar un

que no tenia mas amistade

a la crwo en nomdémbre de

dar hacer una cama y u

biola llamoe a don Guiller

vieron un disgusto, pero

tenfa tiewpo lo llamaba,

74

me dijo que €1 «staba bra

no le mando hacer nada

barazo,

T

porque era de fiesta ertaba solo,

N

n solos, y

<1

«
g 3

ablemente porque egtaba

: roato Pabiola comento

A
\ €
fe=

me ques=

| -1

4
L

enfa dudas, me pidié per

para ir ol medico, don Guillermo

1 Dre. Arturo gudre

zy, se did cuenta

rontd @ don Guillermo, ella le dijo

(
3

solo con él., Cuando estaba proxima

:dijo que le iba a mans

1

nochero. De la nueva Drogueria Fag
mo , no #e gue cosa le dijo pero tus=

.
S

¢f oIl ciando ella le dijo que si =

-

a ¢1 lo

molestd esa expresidn, ella

ve por éuu expresidn,despues de sfo

ni

S}

le prestd ayuda, en marzo del

68 que le €altabs mes v medio pars la dietz el le 416 % 400.
O() C CIne P '1 . - " - S AT RS e 10 mde § .o ’
P0MO Ayuda para que couprara 1o mags esencial para ¢se caso

despues de-ego recibid 1a

ayuda fue de la mand pucg ella lo

1lamo, y el le dijo que no tenia mds plath para nyudar, tLodo
vto me lo comentdé Tablola. Cununco la nifis nsceid me pidio el
Q L
A qg %) 2 e . ~ - ~ Y > e ! - 3 X
Tovor de que la acompafinra al taller a 1llevar le la nifia, yo
)
la esperd &n donde hoy co 1o Tovorits., T bicla ma aonts qie

.f-'[_ 3 - ey oy

115

"
&a

do de ella, no le dijo m

o
[

{a refdo, y que te habia degpedi=

y €lla no le dijo nada de apellido

esperando que el le dijeru algo.|bn Julio que la fue a bautizar

el veintiuno,

ella le dijo que

(]

"

le daba el apellido a la nifia

escandalo en eu cava ) besgpuee le quiso que le diera en apel.is

do por lae buenag, en muchas oc.sioneg y el le dfa que né , sino



a2

t

¥

[

iréérézo.;Cuando'Fabioié-llevaba 4 la nifia: al taller e

de ¢
R

ella llamaba de mi cura a decirle gue cugndo iba pop la =
placa y el le contestaba que fuera a lag trus o dog y me=
dia:de la tarde. .kl aio pusado egtuvo ella muy.enlerma en

Octub e, e.la me pidid el favor de que llamara a don Gui=

_ llermo haber ei el solicitaba un dinero para unas formulae,

yo .llamé y el me contesto que ei mecesita algo que lo lia
. mara personaimente, ella ce levant6é 16 llamé , pero.no ge =
- que hablurfan, todo esto me consta por cuanto ella me ha =
.ayudado,en_la,c¢sa en loe oficioe domesticos, y por tiems=
pogs ha vievido en mi casa .LBFI afic pagado para acd  estuvo

conversando: con él, para que le diera el apellido a la nifia

‘el le -dfa que né, y ella le llevo la nifia muy irecuente al

tallery pero €1l :le dijc que no se’la llevara al taldegr por=
i que de pronto se daba cuenta la sefiora, que més hien él le
mandaba la plata con un mandaderollo iba el personalmente a

~darsela. La nifia donde Jdo vé le dice papd y hacta le pide

. un peeo. Ella le dijo a principios de éegte aro que sino le
p d 1

daba el apellido a la nifa me iba a demandar, y el le con=
t.sto que gi lo obligaban é1 le daba lo que le obligaran .-
A LA SEPTIMA :  SI SABL 0l Lk MENOR DORA PALRICA 1S5 HIJA

- TBI UELOR GUILLLEMC VALENCIA 92, ®i ee hija porgque :ella me

.. 1lo conté desde:el princifo ge enamoré de él, ella no tuvo

mée amistades, de mi cag lo llamaba desde antes dé quedar
en embarazo,yuen una ocasién yo cogi la bocina cuando es=
taban hablando y yo cuando don Guillermo le dijo que tenia

que 'ter de 'él o de nadie, entonces yo le dije que culdado

 ge metfa con hombres casados, que eran muy irresposables,

=1e dije PFabiola cuidado, y ella me dijo que era por molee=

tar; cuando me enteré ya estaba en embarazo, porqueiella =

. - \ W Y ”
'miema me contd que. era de don Guillermo que ecstaba em em=

1 =



aludaba de manoy el afigecpasadonviviéiPabdola en

en\Chipre'de‘los fguetinos para arriba, Yy en
vajos vivia el hijo de don Guillermo, y encontes a 1la’
tuvo el hijo' de don Guillermo orortunidad de conocer ¥y
tratar a la nifla y’ dijo que tan parecida al papd, esto me
lo conté Fabiola, puee yo conozco tambien al hi ‘jo de don=
Guillermo, tan 'solo lo he rgaludado, Fabiola 'me dijo que =
g el ‘higo de don Guillermo habia dicho que tan parecida a
su‘papé.\fabiolé ectaba muy enamorada de don Guillermo =
y' la invitaba a fuentee de soda y ‘a un dotel que no res=
cuerdo el nombre que ‘ella me dié,., UD. ACOMPARABA A’ LA &E
RNORA FABILA REYLS A LONDE L SENOR' GUILLERMO VALENCIA =
POR LA PLATA PATA LA MENOR LORA PATKICIA ?. CONTLSTQO "
So0lo una vez que fue el aflo pasado, yo la eeperé e n la
=10 Favorita , pues a é1 no le gustaba qué fuera con semigas,
que fuera con nadie,: DIGA S1 SABLE A QUIEN :SE CONOCE .COMO
b, I'ADRE DTE LA LENCR: DORA I'ATRICIA Y PORKQUE ?, Al:gefior
Guillermo porque ella lo dijo, lo segundo porque la nifia
es cxacta al papd ; y que estoy enterada de las relacio=
neg de e¢llos porque ella se lo contaba todo, que se habia
visto con 61 en tal parte, gue le habia dado dicho dinero
para tal coca, y tambien por muchas llamadas de mi tele=
fono ., de donde siempre ha hecho las llamadas al ceiilr =
Guillermo, ‘pues yo he gido la amiga confidente de l'abio=
la.Hoy a laes eiete de la maflana tue Fabiola a mi caea y
= me dijo que la nifia estaba enferma 'y lallevé al medico
' de Santa bBernardita que eg el Lr, Judn Bautista Castafie=
' da, .quien le pregunté que que habia del papa de la nifia,
pueg €1 eabe que- el papaé de la, nifia es: don, ¢Gyillermo =
porque ella miema le conté cuando trabajaba en la .en=
@uadernacién; el Ur., le pregunté ei le ayudaba y ella

le dijo que né 1, habia reconocido, entoncee el Lr, le

= - dijo que la nifia ce igualita a é1, y bien rueda TFabiola



PR

='lefda y aprobada .-

FPabiola eiga lae diligenci;s porque Ud gana,
igualita é él, y uno debe recponder por lo que
SE DIO CUENTA SI DURANTE EL EMBARAZO UE LA MENOR DORA
PATRICIA La SEEORA FRIOLA REYLS RECIBIO AYUDA SEMANAL
BL GELOR GUILLERKO VALENCIA Y A CUANDO AUCLLLIA BESA AYU
DA ?,- CONTESTO : " En el embarazo s€ de loe cuatros=
clentos que le dio, despues reesultaba con dinero pera
no gé ei’‘sc lo daba el o no, pﬁes como ella vivia en
una casa por el barrio de la plaza de toros, alli nacié
la nifia, ella vidfio allf con la mamd . En écte estado la

defensora de Menorcs de éste Vigtrito pregunta al a de=

clarante logig ulente ¢ S1 DURANTE 1L0S AROS 1.966. \'g

1.967 UD LE CONOCIO MNAS ANISTADES MASCULINAS A FA=

' BIOLA REYES Y EN GENEIAL CUAL FUE LA CONDUCLS LE ELLA? ,

CONTLSTO : No sefiorita yo no le conoci fuera de don

Guillermo; rimgun;détrdcamigé, Lphesraclos empledddsndel

"taIIerodaxdon Gulllermo ya los compaﬂeros los trataba

)

con recpetlo. Muchdq veces yo la acompafiaba del trabajo
a la caga , ella no salia con nadie, ella tenia las =
citas c&n ¢on G.uil]erqo deespueeg de qué saliﬁ del tra=
bajo; No ciendo otro Zeobjeto de ésta‘diiigenaia se =
termina y firman loes que en elle intervinieron, dejan

do conetancia que el cemandado presentia el proximo =

Jueves las pruebas para fundamentar su negativa .. En

@nstancia firman los gque inmervinieron despues de =

LA JUEZ ,

V ~\
GLORIA OSPINA DE MUNOZ

LA DEFENSOKA DE MENOLES, (\

(ILTTA J. DE/MARIEK .

LA DECLAKANTE,
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EL DEMANDALO

_ e

EL SECRETARIC , e
St ol v f

s | zééﬁumoa ROBLEDO BOTLRO

DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO .-

TerMinada la audiencia y ciendo las egis de la tarde menos
ecinco minutcs del dfia de hoy, el sefior GUILLERMO VALENCIA
PERNUDEZ, identificado con la C. C. No. 4.313.671 de Mani=
“zales, vecino de la ciudad, MANIFILuTA : ante la suscrita
Juez y la anenﬁora de Menoresg del Distrito que la nifia =
DORA: PATRICKA, habida en (las relaciones extramatrimoniales
con la sefiora FABIOLA LEYLL GIRALDO, es gu hija natural
la cuagl reconoce en el acto, ¥y que esta disgueeto a despo=
gitar en éete Juzgado para el soegtenimiento de la nifia la
suma de ' DOSCIENTOS FESOS ( $200.00) que depositara a la =
orden de éste juzgado en loe primerosg cinco dfagas de cada =
'ﬁeé y que &i mejora la situacién aumentard en proporsidén
de sus éhtradas la cﬁota para el soctemiento de la menor,
Quierc dejari conetancia @ en el centido de que la sefiora
Fablola Reyes no lo vie9te ni lo vuelva a molestar por
teleiono, ni a pertubdz la paz de su hogar, y ec to ce de
pondr¥ en conomimientc a dofla Fabidla, haciendolo notar
las sancionee penales que le puede acarrear sus acclones
en écteusentido.- No ciendo otro el objeto de ésta dili=

gencia sce termina y 1 ieron

LA JUKZ

QUIEN HECONOCE, e W:”“f |
X GU]I»P m(ﬂéiii, f’Cftifc;'<iwa

LA DEFENSORA , . —

7/6264/(

WARTHITA J. DE LAR
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e

EL SECRETARIC , ﬂ’yfwtw,

./&w/o/b ‘
/// LﬂhuiUh ROBLEDO BOTERO

¢

JUZGADC PRILERO CIVIIL DE MENORES

Manizales, septiembre veintiuno de mil

novecientos setenta 'y tree .-

En congideracidén a que el demandado en
este proceso gobre investigacién de la Paternidad ade
landado por la szefiora Pabiola keyee Giraldo, contra==
el ecefior @iillermo Valencia, ha hecho reconocimiento
voluntario del& menor DRA PATRICIA como su hija natu=
rel, e ordena la terminacién del proceso, y el archl
VO previa la cancelacién de su radicacién .-

Como fundamento principal de éste re==
conocimiento ce ordena oficiar al cefior Notatio de la
ciudad a fin de que proceda a la ingcripeidn correg==
pondiente .-

LA JUEZ ,

EL SRIO , <

) Hwlese

///NﬁﬁmORLROBLEDOWBOTERO~4a

NOTIFICACICON PLRSONAL

HoyL2§2‘ de septiembre de mil novecientos setem ta y
tree notifico perconalmente el contenido del guto an=
terior ala Defencora de Menores quien enterada de su
cconitenido firma como aparece .-
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N Consejo Superior de la Judicatura
ma judicial . e . . . . e . .
Consejo Superior de 1 Judicatura Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Republica de Colombia Oficina Judicial

Manizales

OJACMZ19-561
Manizales,29 de julio de 2019

COPIAS AUTENTICAS OFICINA JUDICIAL DE MANIZALES
ARCHIVO CENTRAL

El Archivo Central de la Oficina Judicial de Manizales certifica que los 33 folio(s) del proceso
que se relaciona(n) a continuacién, son reproduccion fiel del proceso original que reposa en el
Archivo Central de la Oficina Judicial de Manizales.

DATOS DEL PROCESO

TIPO DE PROCESO: INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE: FABIOLA REYES GIRALDO
DEMANDADO: GUILLERMO VALENCIA BERMUDEZ
No. DE RADICACION: 2916

DESPACHO JUDICIAL: 3 DE FAMILIA

ANO DE ARCHIVO: 1982

CONSECUTIVO DE ARCHIVO: 392

Las copias auténticas se expiden a solicitud del(la) sefior(a) DORA PATRICIA VALENCIA
REYES

OScor RESTELe nA

OSCAR ALONSO RESTREPO MARQUEZ
Coordinador Archivo Central

Carrera 23 N° 21-48- Palacio de Justicia "Fanny Gonzdlez Franco" oficina S106- Teléfono 8879670 -Ext. 3
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f JORGE MANRIQUE ANDRADE |

{ NOTARIA SEGUNDA DEL CIRCULO DE MANIZALES ’
NIT: 79.328.158 ’

J CALLE 22 NUMERO 23-33

[; TELEFONOS: 8821826 J

NIP 6 NUIP Seria

— ] CERTIFICADO DE REGISTRO '“"'°a""° T 35 F396
| CIVIL DE NACIMIENTO  _ .=

_ Datos de la oficina de registro - Clase de oficina

| Registraduria D Notaria E(J Numero @_J Consulado [7 Corregimiento 1_] Inspeccién de Policia gj Cédigo @JE@@

Pais - Departamento - Municipio - Corregimiento - Ins eccion de Policia

‘L COLOMBIA - CALDAS - MANIZALES

Datos del Inscrito _ _ L
Primer Apellido Segundo Apellido
‘ VALENCIA REYES
f Nombre(s)
‘ DORA PATRICIA
|_Fecha de Nacimiento Aiio Mes Dia Sexo Grupo Sanguineo Factor RH
| 1968/004/21 FEMENINO

; o N T T —

‘ COLOMBIA - CALDAS - MANIZALES ----—---

—Tico de documento antecedente o Declaracion de festigos i _Certificado de nacido vivo

{ Datos de la madre

Apellidos y nombres completos

REYES FABIOLA

F Documento de identificacién clase y nimero Nacionalidad
C.C. 24,294,875 COLOMBIANA

___Datos del padre

Apellidos y nombres completos

VALENCIA BERMUDEZ GUILLERMO

Documento de identificacién clase y numero Nacionalidad
CC NRO. 4313681 DE COLOMBIANO

__Datos del declarante

Apellidos y nombres completos

REYES FABIOLA

[ ]]

Documento de identificacién clase y numero

C.C. 24,294,875

Notas

MEDIANTE OFICIO NRO 1583 DEL 27/08/2019 SE ORDENO LA INSCRIPCION MARGINAL DEL
RECONOCIMIENTO PATERNO

2
QUE EJERCE EL SR. GUILLERMO VALENCIA BERMUDEZ REALIZADO EL 21/09/1973 SOBRE LA [NSR[TA
LIBRO DE VARIOS TOMO 169 FOLIO 62 Mandzalbsllcd
-

% LR o= I IN {
: B =\ L7 o

——

[ Fecha de inscripcion

| AR e Ba JORGE MANRIQUE ANDRADE-J -

} 1968/006/27 _Nombrevfime

VALIDO PARA DEMOSTRAR PARENTESCO
Fecha de Expedicion 10/08/2020

27
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NOMBRE .
\ Y APELLIDO DEL 7, g R - Dy
: > / '§ s p - o 30 P % R o P ROk
i REGISTRADO '/vté/ el ek Lo 2 [ e /u Liw e -'://:jfﬁz/f,.,,
18 % » s A ; " ?
i {| En la Repiiblica de //’?? h ML 10 VI Departamento de LZ 2, //f)
' Municipio de £ Lo Y e B Mlmiar2
¢/ (Corregimiento o vereda, etc.)
a 72 del mesde  Jo. s’ . do mil novecientosw Pie

se presentd el sefior -« 45 Lo A (D e el gl mave
| 5 (nombrgr‘dsl declarante) ,1}:5»
L. edgd; de nacionalidad . ~¢. > > -+ natural de BT i e [
4 en PP iy y declaré: Que el dia =

S . Fale i : %
del mesde 2c.. - de mil novecientos . 7 o7 -
L ow de la g .,,‘.): ~ -, .nacio en “157-‘»7,,_ Sy _},,_7?? et F
(Diretcién de la casa, ';hospitul, barrio, corregimiento o vereda, etc, X
del municipio de .»s.v>> -7/~ Repiblica de oo +mm” un nifio’
,,/“ o 5 * S e e “ ol
a quien se le ha dado el nombre de =~ .7 7o B A s

il

ez~ del sefior Llters gm0 Kol it .

(con cédula No.)

' natufal de 727, 2>~ = ~ ~Reptblica de L L

de profesion (/217 ~nrrid

“TE

i,

y la sefiora (" p e pZr o SR eyse de .7~ _ aiios de edad, natural

222 v 72 ofr (7 Repiblica de. Aoy o vrmes de profesién

s W__;g;,m s

topieD)
>
19
la

El declarante, Lo \ /L/—/ o (27 Yt : /(‘// 4/1«(

\_/lcédula Ne)

U

[ }
@ o D s S
=0 i 1 e oty b A 25) y amam o Z
S b=y abuelos paternos A i 5 A 2 i vt T A% o o
E t"’,.f 8 //‘ / < P
SRS e R S 5 e
< 8 ‘;x—% y abuelos maternog’c &7~ L7l 2 g "ff/"”, L 7
") QO e : o
. \l‘,'8 i o Fueron testigos,
<20 o
o § g“; g . En fe de lo cual se firma la presente acta. - ipE ¥
< iR L e .
S «»
[

e n
A4.213. 681

Q i
g = N A 2l
< (% - K e j < -
Ml e El testigo, st (M‘%\ ) L33y 21?,-,-—. - “’,);i D

(cédulfx N9)

El testigo, 2 e g AR L

LA SN,

T —

del 23 [o%
NQ

o

7 / s,!_
oS X o Z-

_(QUTC}HQ( MO

Sobro -

Folio 62
3[03

mas

ol

iffleymo Valenaga Bcwwdlz €S
Lys)

7
9

iV

t;e?quien sa Z;mee el registro) 'j 4
ara efectos del articulo segundo (20.) de la'ley 45.de 1936, reconozco al nifio a que se refie
& & i1

(firma y sello el f}u.qgibncn’lai

noia

Fres

Medtanle Oficio Nso. 4583
el

o{ Joq (1233
4582 d

cta como hijo natural y para constancia firmo::_

<

NI pUO Y
ofce

w.
ol
Va
¢l oficio WNrp

B

nioc <domp 46

4

(firma del padre que hace el reconocimiento)

3

| ! g o 4 i
{ 8 0—8’6 : (firma de la madre que hace el reconocimiento)
5§52 o4l
o TO=— OO !
: s é 9 :'l i i ¢ (irma y sello del funcionario ante quien se hace el reconocimiento)
Sl —
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NuMrro PO3 NMIL CLENTO SEPLNTS Y quvm (2.174) ;

NOTARIA ¢ : - ¥n la cahecera Ael circulo Ae tiauizoles,

Capitaldel Nepartamento Ae Caldas, MerQblica Ae
Colombia a VEINPES IS (26) Li NOVI MBHE Uk .
1.974 - ante mi, Miguel *ohledo Robleds (o-
tario Cuarto r’_’el clrculo, cimparecid el sefor

.F.\BIO S ‘. i
GIRAL“O MUNO.:.’.' mayor de eAsd v Ae esta V"«‘!u"’ar"

cn ceduly de
uuaaaan{a numerg 6373640 e pPalmir

8, a auien connzco neraonslicsate
i A '
:%¢ todo 1o cual oy fé y expusoi- b

‘ PRIMERO S~ QQua vande 31 sefior GUI- E
i EEF’RMO V?*LENC-LA BERMU™EZ, un solar €on casa Ae habitacidn, situs- g
este 1nmueh1e €n esta ciudaz® e Manizales, en la carrers Aiez v cho .t "":
: (1}) entre Calles Ajex Y ocho (18) y Aiea y nueve (19)atemminaa 14 L .
. C“a en SU puertz Ae entrada con los numeros 18-21, constonte esty _.J
E 852 A quince varas (15 ! L%

Yo sean doce metros r’e frente, mas o nenos,
L Apce ] 3 e
A .foce {12 Varas o sean pueve metros con sezénta centimecrog 3

~"9150) Ae centro,

inmueble ﬂiqtlnquir"o en el Catastro con la Ficha

'Ssnero J1588 v que ademas venda @ Aicho

sefior Guill ermo Valenaols here .
i"ez.,;

\ Y —
el solar contibuo a ests bien antes Aeterminadn,hzcia el 1z9
rte fe &1,

LR

solar este cque nide apro¥imadaumente Jiez metros ~or los N
] .
.h os.oriental y occidental ¥ “oce metros anroximadamenta nor los la-.
i
';?os.norte Y sur, parte este solar Ael predio Ae la ficha catastral |

“+

F=ero-1589, quedando asi el predio commleto Ae las Ass partes,en

_ , : :
majunto-o integrado, con los sigulentes linAeros,.~##H, Por el freate . 3

Republica de Colombia

‘h'o'sur;-con la carrera Aiez y

)

Papel notarial pave uso excingive de eopias de eserfliras piblicas, certificados y docmmentos del archive notarial

ochoy mor @l Oriente, ea una extension

hélez Y-nueve metros mas o menos, ¢ n predips que fueron Ad Ricarde

!!!!1110 _y sefioritas Jaramillo v con predio que fue da Ion Mapusl

2 4
‘-m"a ¥ que es hoy Ae Jorge Ramirez; oor el forte,en una extension ;

»‘@Lt‘,ocewmg_tros_a,con predio que fue de Juan de Jesus Ocampo y »or =l

=
-ik*.",“.mvte_,-_conapreﬁios el uno de ellos gue es o que fus ds la sucesidn

~59£:Ram'un_ﬁiralr"-o y fe otro oue fué Ae “milisno Isaza ¥ luegs e ¥

Worei § Sy ol
Boreda., i{HEE, SEGUNDO: Tus este dlamuenle ha sido adquirifo oo

%5 Qiraldo 6, juicio sequide aate el Juzgado Cuarto Civil Ael cive

»”
“Hey

Ccadenasa wimseswo 11-07-19

il 5 - A ¥ - e S Ve de & folio de-
Mﬁ%n&zales,—regisxz:aﬁﬁ BE pien FHS BE VEITE & WL 10

10854AHMCTRTTS]

ol



ke fe . § TENTeE
i - 'WMMK .

o s A e et S DA o S "‘ﬂ /C)

:’; 3 o \ ‘- “-";q 3
‘g i . i . 7
,F matricnla inrnrwtl,iaria, 1000003680 casa A6 hahitacion Ae 1a CBIIGE;

11“ No., 18.21, anotacidéna®e matricula Ael iz ¢ sels Ae r‘e-«tiembn;;

“e mil novecientos cuarenta,-THRCEIO:.(Me ol precio Ae esta vents o
Y
]

13 suma da CTEWTO CINCUFTHTA ¥ DOS3 MIL pPUiI0s (5152, 000 ,00) moneia co -

&

-‘Cricn‘.;c oa el vendedor “eclara tener recibida la aum'l

Ac Yos cunsla

’

BTTUTA ¥ D05 MIL PRE0S (872,000 ,00) moneds legal, Ae manos_ﬁel'lq@éﬁ

flot: aue ~szte pagara elresto o =ca la suma Ae OCHENTA MIL_P‘ESOSL‘_QI

70,000,00) moneda lagal, Aentro “o un afio conta’o de hoy en ar‘éiu@é_"‘
con intaer~ses a la tasa Acl dno y medio por ciento mehsual , oag
por mensualidsdes anticipatas; que si hubiere lugar a ejecucion lop
gastos Ael juicio serdn A¢ cargo Ael Aeudor y que el acreefor que?

con “erecho s sacar hasta Aos copias de esta escritura sin neces

2e mermiso juilciad: aue el sgreedor puede dar por terminado el nla

‘antes e gue se vensa, sl el Aeufor Acjare de pagar los intereses =
Aos ne-iodos consecutivos.-CUARTO:. Que el ref=ri’o inmueble no hill

“o onajena“o

070 gravamen,de nleite pendiente, cmbargo juiicial y conéicioyg

Tem

resolntoriasfiQUINTOz- ¥ que, Ae acuerdo con 1a ley,se obliga.alise

nesmirnto Ac la propieda® vendida, 12 que entrega “es

Aar con todas sus anexidades .~-Prasente el comprador seﬁorrGuillem_g

Valencia Bermules, mavor ¥ tambien 7e

4,213,601 Ac Manizales, (ue acenta la venta__,@'t

Aijos _

ara garantizarle al ven r"edor,‘

Aafanlia numero

1or eata escritura s€ 1e hace Yy gque D

"nacgo Ap 1a

como narte del nrecio Ae 1

. A
favor la misma propleda® que a qu;ere

situacién y linferes

14 prosente escritura.

EAE

" A
HOTARTA, - Fo agregan los comprobantes ~e ley.

a3). regisutro oportino Ae este titulo v firman connigo el Notarie de

Ao 1o cual 79 fCaessn Lo

minos scritura,

e Accumento ~fe trece de Adosto del corri iente afio A5l se fJ.rma...

Aaregando que tamhi?n presentaron la bolet

mr el vendedor a ninguna otra persoda y se¢ hallarlibm!_b"

“e . hoy al- compfe.

ecta vecinfad, con-cédula-deh

suma fe OCHENTA MIL PESOS ($80,000.,Q0) moneda legal,. qm;
a venta le gue”a a Aeber, le hipoteca ensg?‘*
nor medic Ae esta escritura,cgf‘x,
sa Aeajaron f,xprﬁsar”os en la clausula primera, «’e
- OTO™3A™A COWFORME A LA MIHUTA PRES NTADPA .\!;)_
~5e a’virtio lo relatm__.:
'it? %
e comparecientes manlfiestan, que en Los-tes

celebran =i contrato Ae comnraventa ,raromel'i
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SENORA
JUEZ QUINTA DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES.
E.S.D

ASUNTO. CONTESTACION DE LA DEMANDA.
RADICADO. 2019-388-00.

MARTIN EMILIO OSORIO GRANADA, abogado en ejercicio, identificado con
cédula de ciudadania No 80.411.728 y T.P 58.071 C.S de la J, actuando en calidad
de apoderado judicial de la sefiora CATALINA CRISTIANO RAMIREZ,
comedidamente por medio de la presente me permito contestar la demanda de
declaracion de unién marital de hecho, promovida por la sefiora POLICARA
ZAPATA AFANADOR, que se surte ante este despacho:

l. A LOS HECHOS.

1) Es cierto, la demandante sostuvo convivencia de pareja con el sefior
GUILLERMO VALENCIA BERMUDEZ.

2) No es cierto, si bien se acepta la convivencia que compartieron los sefiores
GUILLERMO VALENCIA BERMUDEZ y POLICARPA ZAPATA AFANADOR, es
imposible que dicha convivencia iniciara en el afio 1972, como lo afirma la
demandante, habida cuenta que, para esa fecha, el sefior VALENCIA sostenia una
relacion con la sefiora la sefiora Emma Torres Valencia con quien compartia techo
lecho y mesa, por lo cual para dicha temporalidad cualquier relacion que para el
afio 1972 pudo haber sostenido el sefior GUILLERMO con la demandante, lejos
estaba de constituir una convivencia y mucho menos para ese tiempo relacion
marital alguna.

3) Es cierto.
4) Es cierto.
5) Es cierto.

6) No es cierto. Es absolutamente imposible que los bienes relacionados en este
hecho por la demandante, se hayan adquirido en vigencia de la supuesta union
marital de hecho que invoca, pues la convivencia entre la sefiora POLICARPA
ZAPATA vy el sefior GUILLERMO VALENCIA inici6 aproximadamente en el afio



1998y el inmueble se adquirié por el sefior GUILLERMO VALENCIA en el afio 1974
y el establecimiento de comercio para el afio 1987.

6.1. Para la fecha en que se suscribi6 la escritura pubica por medio de la cual
se adquirio la propiedad del inmueble relacionado en este hecho, esto es el
26 de noviembre de 1974, el sefior GUILLERMO VALENCIA, no convivia con
la sefiora POLICARPA, al respecto, como se probara dentro del proceso y es
de conocimiento de todas las partes y testigos, el sefior GUILLERMO adquirié
el inmueble que gozaba de un lote y una edificaciébn incipiente,
posteriormente, fruto de su trabajo y de manera independiente construyo en
la segunda planta de la edificacidbn dos apartamentos, uno de los cuales
entrego en arrendamiento y el segundo lo destino para su propia habitacion,
muchos tiempos después de adquirir la propiedad y construir dichos
apartamentos, se dio la convivencia con la sefiora POLICARPA en ese
mismo apartamento.

6.2. Es totalmente falso que el establecimiento de comercio relacionado en
este hecho, se haya conseguido en vigencia de la union marital de hecho,
pues para la fecha no existia ninguna convivencia entre el sefior
GUILLERMO y la demandante. Para la fecha en que se constituyo y operaba
dicho establecimiento estos apenas tenian una relacion de noviazgo si asi se
quiere denominar, incluso la sefiora POLICARPA para esta fecha (1987) lo
visitaba ocasionalmente en el taller y era de “publico conocimiento” que para
esa calenda ella aun vivia en casa de sus familiares.

7) Es cierto.

8) Lo expuesto en este hecho no le consta a mi mandante, razén por la cual se
deberan probar dentro del proceso.

9) No es cierto, si bien es acertada lo manifestado por la demandante solo en lo
referente a la relacién matrimonial del sefior GUILLERMO VALENCIA con la sefiora
FABIOLA JIMENEZ HERNANDEZ, se debe aclarar que posterior a este matrimonio
el sefior GUILLERMO VALENCIA sostuvo una relacioén ininterrumpida con la sefiora
EMMA TORRES VALENCIA, con quien conviviéo compartiendo techo, lecho y mesa,
relacion que perdurd aproximadamente hasta el afio 1975.

10) Es cierto.
11) Es cierto.

12) No me consta, habida cuenta que el fallecimiento de una persona se debe
probar a través del registro civil de defuncion como lo ha establecido la Corte
Suprema de Justicia, razon por la cual no se puede concluir sin tal elemento que la



sefiora FABIOLA JIMENEZ se encuentre fallecida y por lo tanto si la sociedad
conyugal causada se encuentra disuelta.

13) Es cierto, de conformidad con el poder adosado al presente proceso.

Il. A LAS PRETENSIONES.

Conforma a los hechos que se probaran dentro del presente proceso, solicito al
sefior juez desestimar las pretensiones elevadas en esta accion por la parte
demandante

A la pretension PRIMERA. Me opongo totalmente a dicha pretension en el sentido
de que los extremos temporales de la convivencia que derivd en la supuesta unién
marital de hecho invocada por la demandante, no concuerdan con la realidad.

A la pretension SEGUNDA. Me opongo totalmente a dicha pretension, en el
sentido de que la sociedad patrimonial entre compafieros permanentes se causa
desde el momento especifico en que inicia la convivencia ininterrumpida que deriva
en union marital de hecho, y como se prueba en el presente tramite, la convivencia
entre el sefior GUILLERMO vy la demandante se dio después del afio 1998, razon
por la cual no puede declararse la existencia de la sociedad patrimonial entre
comparieros permanentes desde la fecha solicitada por la sefiora Policarpa.

Il. EXCEPCIONES DE MERITO.

e Inexactitud respecto del extremo inicial de la union marital de hecho
invocada por la parte demandante.

De conformidad con lo relatado en la contestacion a los hechos del libelo genitor del
proceso, con fundamento en las pruebas aportadas, resulta imposible sostener que
la convivencia que existio entre el sefior GUILLERMO VAENCIA y la demandante,
inicié desde el afio 1972, todas la pruebas adosadas al proceso dan cuenta que
dicha convivencia se origin6 a partir del afio 1998, en ese sentido si hubiera lugar
a declarar la existencia de la union marital de hecho que pretende la demandante,
debe tomar como punto de partida una fecha igual o posterior al afio 1998.

e Ausencia probatoria en lo referente al inicio de la union marital de
hecho.

La parte demandante no aporta al proceso elemento probatorio alguno que soporte
las afirmaciones referentes al inicio de la union marital de hecho, si bien se aportan
declaraciones extra juicio, ninguno de los declarantes relata al menos con grado de
proximidad la fecha en que la sefiora POLICARPA empezd a convivir con el de



cujus GUILLERMO VALENCIA, asi como tampoco los testigos relacionados por la
demandante estan en la capacidad de sostener que dicha convivencia se origind
desde el afio 1972, pues de ser asi estarian llamando a error al juzgador y
presentando bajo la gravedad del juramento afirmaciones inverosimiles, ante tal
realidad, resulta necesario recordar que segun el régimen procesal vigente, toda
afirmacién que se presenta dentro de un proceso con miras a obtener una resolucién
judicial, se debe probar por quien afirma, razén por la cual, ante la notoria ausencia
probatoria, se deben desestimar las pretensiones de la demanda en la forma en que
fueron deprecadas por la parte demandante.

e Imposibilidad probatoria para declarar la existencia de la union marital
de hecho y sociedad patrimonial entre compafieros permanentes
deprecada por la parte demandante.

Dentro del acervo probatorio adosado por el demandante, adjunté la partida de
matrimonio entre el sefior GUILLERMO VALENCIA y la sefiora FABIOLA JIMENEZ,
sin embargo, en ninguna parte del expediente del proceso aparece prueba del
deceso de la mencionada FABIOLA JIMENEZ, razén por la cual no es posible
concluir que la sociedad conyugal que se deriva del acto del matrimonio se
encuentre disuelta, siendo asi lo anterior, no seria posible que la unién causada
entre la demandante y el sefior GUILLERMO, se tipifique como union marital de
hecho , puesto que, en virtud de expresa disposicion legal, la uniébn marital de hecho
no puede coexistir con el matrimonio, en ese sentido para que emerja la unién
marital de hecho y la subsecuente sociedad patrimonial entre comparferos
permanentes , es requisito sine qua non que se pruebe la terminacion del
matrimonio y la disolucion de la sociedad conyugal respectiva.

V. PRUEBAS.

Para fundamentar lo relatado y la oposiciéon a los hechos a fin de desestimar lo
pretendido por la parte demandante, comedidamente solicito al despacho decretar
las siguientes pruebas:

e TESTIMONIALES.

Con el objeto de probar las condiciones en que sucedio la convivencia que pudiera
originar la union marital que alega la demandante, especificamente las condiciones
de tiempo, modo y lugar en que se origind la mentada convivencia, comedidamente
solicito se decreten las siguientes pruebas testimoniales a quienes podra citar a la
diligencia correspondiente a través de este defensor:

1.Ramon Elias Rios; C.C. 10°273.036



2.Jorge William Flores; C.C. 10°261.411
3.Camilo Naranjo; C.C. 10'227.459 2.4.
4.Jose Oscar Henao; C.C. 10'289.410 3.
5.Alvaro Rios Escobar; C.C. 16'599.077 2.6.
6.Amparo Torres Valencia; C.C. 24’302.668.

7. Martha Lucia Patino; C.C 24309492: Direccion Cr 35# 11-10 Enea, Manizales;
Teléfono 3145039871.

8. Herman Diaz Gutiérrez; C.C 10265096: Direccién Cll 64 # 32-26, Fatima,
Manizales: Teléfono 3225586776.

Comedidamente le solicito sefiora juez, realizar los interrogatorios a los testigos
relacionados, en audiencia celebrada de manera presencial, lo _anterior debido a
que gran parte de los testigos referidos son personas de avanzada edad qgue no
cuentan _con los medios electrénicos, ni_el conocimiento para comparecer a la
diligencia de manera telematica.

e INTERROGATORIO DE PARTE.

1. Con el objeto de obtener la confesion provocada comedidamente solicito se me
permita interrogar a la parte demandante la sefiora POLICAPRA ZAPATA
AFANADOR.

2. Igualmente solicito se me permita realizar interrogatorio a las demandadas - Dora
Patricia Valencia Reyes, Gabriela Valencia Jiménez y MELVA VALENCIA, partes
reconocidas dentro del presente tramite.

V. NOTIFICACIONES.

e APODERADO.

epicuro@agmail.com

e CATALINA CRISTIANO RAMIREZ.

vgumer@hotmail.com

De usted,



MARTIN EMILIO OSORIO GRANADA
C.C 80.411.728.
T.P 58.071 C.SdelalJ.



