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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefiora Juez, el expediente virtual del
proceso de alimentos, radicado 2017-279, informando que, se recibi6 memorial por
medio del cual la beneficiaria, insiste en la autorizacién de pago de la cuota alimentaria
con abono a cuenta diferente a la del Banco Agrario. Se advierte que, por auto del 22 de
noviembre de 2022, el despacho nego la peticion de autorizar que los titulos consignados
a ordenes del despacho y a favor de este proceso, sean girados directamente a la cuenta
bancaria No. 537-07800-8 del Banco Caja Social. Sirvase disponer. Manizales,
Caldas, 13 de diciembre de 2022.

DARIO ALONSO AGUIRRE PALOMINO
Secretario

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA ORAL
MANIZALES - CALDAS

RADICACION: 170013110005 2017 00279 00
PROCESO: ALIMENTOS

DEMANDANTE: NATALI DUQUE SIERRA
BENEFICIARIA:  SOFIA SALAZAR DUQUE
DEMANDADO: CESAR AUGUSTO SALAZAR HENAO

Manizales, trece (13) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Segun la constancia que antecede y ante la insistencia de la solicitud que hizo la
beneficiaria de la cuota alimentaria en este proceso, se advierte que la peticion ya fue
resuelta en auto del 22 de noviembre de 2022, por lo que la parte solicitante debera
estarse a lo resuelto en este providencia, sin que la remisién de varias peticiones en el
mismo sentido modifiquen la decisién del Despacho pues la misma se encuentra
debidamente fundamentada en la Ley y no en la voluntad de las partes

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE MANIZALES, CALDAS,
RESUELVE:

PRIMERO: ESTARSE a lo resuelto en auto proferido por el despacho el 22 de noviembre
de 2022, en el proceso de alimentos tramitado por NATALI DUQUE SIERRA, beneficiaria
SOFIA DUQUE SALAZAR y demandado CESAR AUGUSTO SALAZAR HENAO solicitud
que hizo la alimentaria SOFIA SALAZAR DUQUE.

GEMG

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez

Juzgado De Circuito
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INFORME SECRETARIA

pasa a Despacho de la sefiora Juez el memorial de fecha 12 de diciembre de 2022
presentado por la apoderada de la parte demandante, donde solicita requerir
nuevamente al Pagador de Colpensiones.

Manizales, 14 de diciembre de 2022

Diana M Tabares M

Oficial Mayor
T Rama Judicial
% 1 Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Radicacion: 170013110 005 2017 00373 00
Expediente: EJECUTIVO ALIMENTOS
Demandante: RUBY ARANGO CARDONA
Demandado: GERMAN DARIO ARIAS PINEDA

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se dispone:

a)

b)

Dar inicio al tramite incidental establecido en el paragrafo del articulo 44
(numeral3) del CGP en virtud a que revisado el presente tramite refulge que a
pesar de haberse requerido nuevamente al pagador de Colpensiones
mediante providencia del 3 de noviembre de 2022, para que en el término de
cinco (5) dias siguientes al recibido de su comunicacion, procediera de manera
INMEDIATA a dar aplicaciéon a lo ordenado en providencia del 22 de
septiembre de 2020 “...] por ser procedente se accede a la misma, en
consecuencia, se decretara el embargo del 15% de la pensién que llegaré a
percibir el sefior GERMAN DARIO ARIAS PINEDA, identificado con la cédula
No. 10.241.502...” El porcentaje decretado debera consignarse en la cuenta
de depdsitos judiciales que tiene el Despacho, Nro. 170012033005 Banco
Agrario de la ciudad de Manizales dentro de los 5 primeros dias de cada mes,
con el cédigo 6 y a nombre de la sefiora Ruby Arango Cardona, identificada
con la cédula de ciudadania No. 30.276.878 La falta de respuesta a éste
requerimiento dara lugar al inicio del tramite incidental para aplicar los poderes
disciplinarios contemplados en el articulo 44 del CGP”

Mediante correo electronico del 29 de noviembre de 2022, se requirid
nuevamente a Colpensiones por la respuesta del oficio No. 974 del 8 de
noviembre de 2022, sin que a la fecha se haya obtenido respuesta frente a la
efectividad de la medida, en cuanto revisado el portal de depdsitos judiciales,
se constatd que no existe titulo judicial alguno pendiente de pago a favor de la
demandante, desconociendo el Despacho cuéales son las razones por las que
el incidentado que para el caso es la administradora Colombiana de pensiones
— Colpensiones, no ha dado cumplimientoa la medida cautelar aca ordenada,
existiendo una desatencién de la orden judicialpor parte del pagador de la
entidad Colpensiones

En colofon, se dara inicio al incidente contemplado en el referido articulo 44 del
CGP, frente al presidente de Colpensiones el Dr. Juan Miguel Villa Lora y frente
a la directamente responsable que para el caso seria la Dra. Doris Patarroyo
Patarroyo como directora de némina de pensiones, para que realice las gestiones
pertinentes y se proceda a cumplir con el ordenamiento realizado por el Despacho



a través de auto de fecha 22 de septiembre de 2020. De esta manera, a la solicitud
se le dara el tramite dispuesto por el articulo 127 y siguientes del C.G.P.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia del Circuito de Manizales,
RESUELVE,

PRIMERO.-CORRER traslado por el término de TRES (3) dias del presente
incidente (articulo 44 No. 3 paragrafo del CGP) al representante legal de
Colpensiones el Dr. Juan Miguel Villa Lora como y a la Dra. Doris Patarroyo
Patarroyo, directora de ndmina de pensionados, para que se pronuncien sobre
éste y soliciten las pruebas que pretendan hacer valer, acreditando el
cumplimiento a laorden impartida por el Despacho frente al embargo y retencion
del 40% de la pension del sefior Eduardo Marulanda Cifuentes, ordenado en auto
del 22 de septiembre de 2020, requerido nuevamente en autos del 13 de
septiembre de 2021 y 3 de noviembre de 2022.

La secretaria, junto con la notificacion del auto le advertira a los incidentados que
el proceso esta activo en el Banco Agrario y le reenviarA nuevamente la
constancia de ese acto.

SEGUNDO.- Se ordena oficiar al representante legal de Colpensiones Dr. Juan
Miguel Villa Lora y a la Dra. Doris Patarroyo Patarroyo para que presenten el
siguiente informe:

1. Indicara a qué monto asciende la pension del sefior German Dario Arias
Pineda, identificado con C.C No. 10.241.502.2

2. Presentara un informe detallado mes a mes de cada descuento realizado
sobre la pension del sefior German Dario Arias Pineda proveniente del
embargo decretado por este judicial desde el 22 de septiembre de 2020.

3. Explicar cuales han sido las razones por las cuales, no se ve reflejado en
la plataforma de depésitos judiciales el embargo del 15% que recae sobre
la pensién del demandado

4. Informara con total precision el nombre y apellidos completos y cédula de
ciudadania de la persona encargada de realizar el respectivo descuento.

5. Allegara copia de los documentos de vinculacion laboral a Colpensiones
tanto del representante legal como de la persona que debié hacer los
descuentos con ocasion de la medida; indicando si es servidor publico y si
esta en carrera administrativa. Se aportaran las hojas de vida.

TERCERO: ORDENAR como acto de impulso para ser decretado en el momento
procesaloportuno, a la Secretaria:

a) Efectua revision en el Banco Agrario de Colombia con cédula de la
demandante, del demandado y proceso sobre la existencia de titulos
consignados y baje el reporte que se obtenga.

CUARTO: Dar al presente incidente se le dara el tramite de conformidad con el
articulo 129 inciso 3 del C.G.P.

QUINTO: ORDENAR a la Secretaria proceda con lo dispuesto en el numeral3 de
este proveido.

dmtm

NOTIFIQUESE
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Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 4e0aaf7bbea5f23e26aa2974617a61b8001bdeef028785e96h720714691e5db3
Documento generado en 14/12/2022 03:40:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



¥ 4 .~ Rama Judicial
'. “  Consejo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Radicacién: 170013110005 2021 00144 00

Proceso: Sucesién Liguidacién de Sociedad Patrimonial
Demandante: Martha Lucia Giraldo Gémez

Demandados: Flor Patriciay otros

Herederos indeterminados del causante Amador Bonilla

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Teniendo en cuenta que los ordenamientos impartidos en audiencia del 28 de noviembre de
2022 y el requerimiento efectuado a la compafiera supérstite no se han acatado se procedera
a realizar los requerimientos tendientes a la presentacion del trabajo partitivo y el paz y salvo
expedido por la DIAN

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

Primero: REQUERIR a los apoderados de las partes reconocidas en este tramite y que fueron
designados como partidores para que presenten el trabajo de particibn que les fue
encomendado en el término de ejecutoria de este proveido dado que el termino concedido
en audiencia del 28 de noviembre se encuentra fenecido.

Segundo: Requerir ala compafiera supérstite y demas interesados reconocidos para que en
el término de 5 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido allegue el paz y salvo expedido
por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN como lo exige el articulo 844 del
Estatuto Tributario, pues hasta tanto no se allegue el mismo no es posible proferir sentencia,
so pena de ser requeridos por desistimiento tacito.

dmtm

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICADO: 170013110005 2022 00130 00
PROCESO: SUCESION DOBLE E INTESTADA Y
LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
INTERESADA: YOLANDA ISABEL PATINO JIMENEZ
CAUSANTES: CARLOS ALBERTO PATINO
ELSA JIMENEZ DE PATINO

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Teniendo en cuenta el estado en el que se encuentra el proceso y a efectos de
resolver las objeciones respecto de las cuales ya se fij6 fecha, resulta pertinente
decretar pruebas de oficio.

Ahora, como quiera que el objetante no ha allegé la prueba que a su carga le fue
impuesta, esto es, la liquidacion a través de contador y en su lugar presenté una
liquidacién de intereses a mutuo propio, se advierte que la conducencia de la misma
se resolvera en la fecha que se tiene prevista para resolver las objeciones.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR como pruebas de oficio, Oficiar al Juzgado Segundo
Civil del Circuito para que dentro del término de 5 dias siguientes al recibo de su
comunicacioén certifique el estado en el que se encuentra el proceso Ejecutivo
Hipotecario promovido por el sefior Gonzalo Albeiro Restrepo Ceballos en frente a
la sefiora Yolanda Isabel Patifio Jiménez en calidad de heredera determinada del
causante Carlos Alberto Patifio y otros, radicado No. 17001-31-03-002-2022-
00003-00 y remitir copia del expediente digitalizado expediente. Por la Secretaria
se libraré el oficio respectivo.

SEGUNDO: ADVERTIR que con respecto a la liquidacién que la parte objetante
presenté a mutuo propio y no a través de contador, sobre su idoneidad probatoria
se resolvera en la fecha que se encuentra prevista para resolver sobre las
objeciones, en su lugar, se pone en conocimiento la mentada liquidacién a las
partes.

dmtm

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 69a0a955ch3488e8a92a438c189e376e417ablaff70c7dddfd90b985444b5f18
Documento generado en 14/12/2022 03:26:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME DE SECRETARIA

Pasa a Despacho de la sefiora Juez el memorial del 6 de diciembre de 2022,
solicitando se levante la medida de embargo y devolucion de titulos.

Manizales, 14 de diciembre de 2022
Diana M Tabares M
Oficial Mayor

T Rama Judicial
1 1 Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2022 00138 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: VALERIA PINEDA JARAMILLO
DEMANDADO: ARTURO PINEDA LOPEZ

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

En lo que corresponde a la solicitud del demandado el Despacho se estara a lo resuelto en
auto del 2 de diciembre de 2022 pues tal peticidon ya fue resuelta en la mentada providencia,
negandose la misma; providencia en la cual se indicaron las razones por las cuales no era
procedente dar por terminado el presente proceso ejecutivo y levantar la medida cautelar,
toda vez que en el acuerdo del 24 de octubre de 2022 se exonerd al sefior Arturo Pineda
Lépez de la cuota de alimentaria a partir del mes de noviembre del presente afio, pero no se
concilié la terminacion del presente proceso ejecutivo, ni que se levantara la medida cautelar
de embargo del salario devengado por el demandado, encontrandose esta aln vigente.

Ahora bien, cabe advertir que en la misma providencia se requirié a la sefiora Valeria Pineda
Jaramillo, para que informara si el demandado habia pagado las cuotas alimentarias
ejecutadas en el presente proceso, y si era su interés darlo por terminado, pues se itera, la
conciliacién aportada contrario a lo que manifest6 el demandado, solo se dirigié a la
exoneracion de la cuota alimentaria regulada mediante un acta de conciliaciéon, no frente a
la terminacion del presente proceso ejecutivo que es el que se lleva ante este Despacho, sin
gue la acreedora de esa obligacion se hubiera pronunciado, por lo que la peticion del
demandado no resulta procedente en cuanto de aquel no proviene el derecho alimentario ya
gue por el contrario se encuentra a cargo del mismo.

De lo anterior emerge que hasta que la sefiora Valeria Pineda Jaramillo, no solicite al
Despacho la terminacién del presente proceso, las medidas cautelares continuaran hasta que
se de por pagada la obligacion alimentaria ejecutada que ante la exoneracion de la misma
solo correspondera a la causada hasta noviembre de 2022, estos es, las cuotas adeudadas
deben pagarse o si es interés de la demandante dar por terminado el proceso, asi debera
informarse.



Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud del demandado frente a levantar las medidas cautelares en
este tramite y devolucion de dineros, en su lugar, ESTARSE a lo resuelto en auto del 2 de

diciembre de 2022.

dmtm

NOTIFIQUESE

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO
JUEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL:

A despacho de la sefora Juez el presente expediente digital, trabada como se
encuentra la litis, notificada la parte demandada, quien dentro del término de
traslado da contestacion la demandada por medio de apoderado judicial, memorial
presentado para el 24-06-22 ante el Centro de Servicios Civil Familia, como se
demuestra en la manifestacion del profesional del derecho, no obstante tenerse por
notificado por conducta concluyente en providencia del 02-11-22.

Para su conocimiento y se sirva proveer.

Manizales, diciembre 14 de 2022.

DARIO ALONSO AGUIRRE PALOMINO
SECRETARIO

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE MANIZALES CALDAS

Radicado: 17001311000520220015300
Proceso: Alimentos

Demandante: NATALIA GIRALDO MAYORGA
Demandado: JUAN STIBEN JARAMILLO STIBEN

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

1.Revisado el expediente, emerge que al momento en que se tuvo por notificado
por conducta concluyente al demandado no obraba en el expediente su
contestacion hecho que quedo evidenciado donde se hizo tal disposicion y fue la
razon por la que se hiciera tal ordenamiento; no obstante la parte demandada allegé
el reporte de centro de servicios donde aparecer la radicacidon de tal documento en
una fecha anterior, la que de cara al término que se tenia para contestar la demanda
emerge en el término que tenia para realizar dicho acto por lo que se procedera
con el decreto de vy fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el art.
392 del C. G. P.

2. En lo que corresponde a la solicitud de no tener como prueba el desprendible del
pago del esposo de la madre del demandante no hay lugar a negar tal prueba pues
la valoracion de la misma se hara en sentencia de conformidad con el articulo 176
y 280 del CGP; en igual sentido se negara el testimonio del arrendador que
peticiona ese extremo de la litis en su lugar se requerira nuevamente a la parte que
aporte el contrato de arrendamiento pertinente pues que dicho valor se descuente
de la nomina del que al parecer seria un miembro de la policia no la releva a
aportarlo o si corresponde a una casa fiscal la certificacion de la entidad donde se
vislumbre a las condiciones de la vivienda y el valor del mismo documento idoneo
para acreditar tal arriendo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia, RESUELVE:

PRIMERO: Decretar las siguientes pruebas:



1.- De la Parte Demandante:

a.- Documentales: las aportadas con la demanda.

2.- Por la Parte Demandada:

a.- Documentales: las aportadas con la contestacion de la demanda.
b.- Testimoniales: Se recibira el testimonio de la sefiora Maria Yaneth Botero.

3.- De Oficio:

a.- Interrogatorio De Parte: De los sefiores Natalia Giraldo Mayorga y Juan Stiben
Jaramillo Ramirez a fin de que absuelvan el interrogatorio que les formulara el
despacho para el cual se les cita, debiendo hacerse presente al despacho en la
fecha y hora sefialada para esta audiencia.

b.- Documentales: Las facturas de servicios publicos y documentos que fueron
aportados por la parte demandante en razon del acto de impulso ordenado en auto
del 27 de mayo de 2022 vy los reportes del ADRES ahi ordenados e incorporados
al proceso.

C: Requerir por Secretaria del Despacho a Salud total para que en el tpermino
de 5 dias siguientes al recibo de su comunicacién certifique cual es el valor del
salario base de cotizacién de los sefiores

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de la parte demandada frente a no tener en cuenta
la prueba documental allegada por la parte demanda y referente a la certificacion
de los ingresos y descuentos de quien se afirma ser la pareja de la progenitora del
menor demandante.

TERCERO: NEGAR el testimonio del arrendador de la casa de habitacion donde
habita el menor demandante, en su lugar, REQUERIR a la parte demandada de
cumplimiento al requerimiento realizado en auto del 27 de mayo de 2022 en su
ordinal séptimo. Literal c) en lo referente a allegar el Contrato de arrendamiento
donde reside el menor y que se encuentre vigente.

CUARTO: FIJAR como fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 392
del Cédigo General del Proceso el dia 8 de febrero de 2023 a las 9:00 a.m.

A las partes se les advierte respecto de las sanciones que para el efecto la ley
dispone para en caso de inasistencia sin causa justificada a la audiencia segun lo
establece el numeral 4°. Del arts. 372y 205 del C. G. P.

TERCERO: Advertir a las partes que la audiencia se llevara a cabo de manera virtual
por lo que deberan estar atentos a sus correos electronicos y en el dia y hora
sefialada y conectarse y garantizar la conectividad de los testigos decretados a su
instancia a la plataforma LIFESIZE, para lo cual la secretaria del Despacho, les
enviard a los correos electronicos reportados la respectiva invitacion.

NOTIFIQUESE

daap
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17001 31 10 005 2022 00310 00

PROCESO: UNION MARITAL DE HECHO
DEMANDANTE: YANCELLY CORREA LOPERA
DEMANDADOS: Herederos determinados ( MANUELA
VELASQUEZ CORREA Y MARIBEL VELASQUEZ SALAZAR) e
indeterminados del sefior RODRIGO ARTURO VELASQUEZ
CALLE

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo la solicitud de sentencia anticipada allegada y de cara al
estado actualdel proceso, se considera:

1. Establece el articulo 278 del C.G.P. que en cualquier estado del
proceso, el Juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial, en los
siguientes eventos: 1.Cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar, y 3. Cuando se encuentre
probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la prescripcion
extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.

2. Expone la vocera judicial de la parte actora que en el presente proceso
existen suficientes elementos de probatorios para proferir sentencia
anticipada, pues se trata de un asunto de mero derecho que no necesita
de un periodo probatorio.

3. Teniendo en cuenta la peticion elevada de cara a la normativa que
regula la sentencia anticipada, bien pronto aparece que la misma debe
negarse por las siguientes razones:

a) No le asiste razon a la apoderada solicitante en su pedimento, pues
quien tiene la competencia para decidir si un asunto es de mero derecho
como lo indica es el Juez no las partes y en este caso en especifico, no
se trata de refrendar lo afirmado en la demanda sino bajo lo estipulado
en los articulos 176 y 280 del CGP valorar las pruebas obrantes en el
proceso y determinar si las pretensiones son o no procedentes, lo que en
este caso emerge de la practica de pruebas y valoracion de las mismas
las que incluso podrian concluir la negativa de las pretensiones.

b) De la facultad del Juez para proferir sentencia anticipada emerge que
no estan presentes las establecidas en el articulo 278 del CGP , pues
incluso existen pruebas por practicar y que fueron decretadas de oficio,
de las cuales se establecera si se configuran o no los elementos para
declarar la union marital y la consecuente sociedad patrimonial.

c) Siguiendo los lineamientos de la Corte Suprema de Justicia, en cuanto
la decision del juez no es el resultado de la adhesion a la teoria planteada
por uno u otro extremo de la litis sino a la valoracién probatoria efectuada

con un criterio de racionalidad ya que “ ...es la materializacion de la justicia
en la sentencia a través del establecimiento de la verdad de los hechos en que se basa

la controversia y la aplicacién de las normas sustanciales pertinentes”1 emerge que
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contario a lo afirmado por la solicitante, no existen medios probatorios
para proferir sentencia tan asi que el Juzgado procedi6 a decretar
pruebas y fijar fecha para audiencia y finalmente se desprende que este
tramite no depende de la afirmacion de la parte demandante pues incluso
la parte demandada en este preciso caso como se indicé no tiene la
facultad para allanarse y finalmente la sentencia que se profiera deriva
efectos frente a terceros indeterminados.

Es por lo anterior, que se negard la solicitud de sentencia anticipada y
se ordenard continuar con el tramite el proceso, en el cual ya se
decretaron pruebas y se encuentra fijada fecha para audiencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR Ila solicitud de sentencia anticipada, en
consecuencia, continuarcon el tramite del presente asunto y advertir a las
partes y apoderados que en el proceso ya se encuentra fijada fecha para
audiencia a la cual deberan acudir en la fecha y hora semanada en auto
del 30 de noviembre de los cursantes.

SEGUNDO: REQUERIR nuevamente a la Nueva EPS informe con
respecto a qué persona (indicando su nombre completo) el sefior
RODRIGO ARTURO VELASQUEZ CALLE, se encontraba como
beneficiaria en calidad de comparfiero permanente y remita el formato de
afiliacion del mismo; reitérese a la entidad que en los oficios enviados no
aparecer la informacion que se le viene requiriendo en varias ocasiones.
Concédase el término de 3 dias para que se remita tal informacién

TERCERO: DECRETAR como pruebas de oficio, las siguientes:

a) Oficial al Banco Agrario de Aranzazu para que en el término de 3 dias
siguientes al recibo de su comunicacién informe cual fue la ultima
direccion que aporté el sefior Rodrigo Arturo Veldsquez, ante esa
entidad, cual era el estado civil que reportaba ante el mismo, en caso de
que hubiera reportado en vida conyuge o comparfiera permanente debera

informar el nombre de la misma.

b) Requerir a la parte demandante que dentro de los 5 dias siguientes a
la notificacion que por estado se haga de este proveido:

i) Allegue el registro civil de nacimiento del sefor Rodrigo Arturo
Veldsquez Calle, en caso de no tenerlo, se informara el lugar donde
reposa.

ii) Precise y aclare si el sefior Rodrigo Arturo Velasquez Calle, fue
casado y de ser asi, indicara si el matrimonio se mantuvo hasta su muerte
o0 se disolvio con anterioridad, de ser asi informara la fecha de la
disolucién del vinculo y de tener en su poder el registro de matrimonio
con la anotacion de disolucion o la sentencia o escritura que acredite tal
hecho, debera allegarlo; igual informacion deberé precisarse frente a la
sefora Yancelly Correa Lopera.

dmtm
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repubilica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2022 00457 00
PROCESO: FILIACION
DEMANDANTE: PAULA MARCELA HENAO
DEMANDADO: Herederos Del Causante Ernesto Mejia Correa

Manizales, catorce (14) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

1.Por no reunir los requisitos establecidos en el articulo 82 No 4 del CGP Y 90 No.
3 en concordancia con el articulo 88 del Codigo General del Proceso, se inadmitira
para que se corrija en los siguientes términos.

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda, se advierte una indebida
acumulacion de pretensiones ello por la potisima razén que los procesos de filiacién
y sucesioén se llevan por tramites diferentes, el primero por el verbal y el segundo
por el liquidatorio, lo que deriva que esas pretensiones no son acumulables como lo
estipula el numeral 3 del articulo 88 del CGP.

En tal virtud si lo que se pretende es el proceso de filiacion extramatrimonial debera
excluirse todas las pretensiones frente al tramite de liquidacién — sucesorio — amén
gue en caso de que se declare la paternidad que se exige, si para ese momento no
ha sido iniciado la sucesion, corresponde a otro proceso diferente por lo que debera
radicarse como una nueva demanda que debera ser sometida a reparto, sin que
este Despacho conserve la competencia para ese efecto por haber conocido el de
filiaciobn ya que no existe estipulacion normativa en ese sentido pues el articulo 386
del CGP ni otra normativa, nada determina en ese sentido como si lo hacen para
otros tramites diferentes al presente.

2. No como causales de inadmisién, pero si como un requerimientos que deberan
cumplirse en el término de la subsanaciéon de la demanda debera: i) aclarar si los
restos del sefior Mejia Correa, reposan en la ciudad de Manizales (jardines de la
esperanza) o en la ciudad de Cali donde en el hecho tercero se afirma fallecio; ii)
informar el correo electrénico de cada uno de los herederos determinados pues solo
se informa uno solo para todos ellos, teniendo en cuenta que las cuentas de correos
son personales, informar cdmo se obtuvieron y allegas las evidencias que exige el
articulo 8 de laley 2213 de 2022, pues en caso de que no se aporten la parte debera
notificarlos a la direccion fisica reportada.

En virtud de lo anterior y por los defectos de los cuales adolece la demanda, se
inadmitira de acuerdo al art. 90 del C. G. del P., concediéndole a la interesada y a
su apoderado el término de cinco (5) dias siguientes al dia que se haga la
notificacion por estado de esta providencia para que la subsane.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de filiacion, instaurada por la sefiora Paula
Marcela Henao contra los herederos del causante Ernesto Mejia Correa

SEGUNDO: CONCEDER un término de cinco (5) dias, para que subsane la
demanda, so pena de ser rechazada.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Harold Rocha Roman,
identificado con C.C. 16071653 y T.P. 274109 del C.S.J para obrar en
representacion de la sefiora Paula Marcela Henao, en los términos del memorial
poder conferido.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17001 31 10 005 2022 00458 00

PROCESO: CESACION DE EFECTOS CIVILES
MATRIMONIO CATOLICO

PARTES: JOSE ALDEMAR ARANGO HENAO Y

ANA MIRYAN OSPINA ARIAS

Manizales, catorce (14) diciembre de dos mil veintidés (2022)

La demanda de Jurisdiccion Voluntaria de Divorcio promovida y presentada por la
sefiora JOSE ALDEMAR ARANGO HENAO y ANA MIRYAM OSPINA ARIAS, por
cumplir con los requisitos consagrados en los arts. 82 y ss. del C. G. del P., habra
de admitirse la misma y en consecuencia, darle el tramite de jurisdiccion voluntaria
contemplado en los arts. 577 y ss. Ibidem.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUIT ODE
MANIZALES, CALDAS, RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR la presente demanda de CESACION DE EFECTOS CIVILES
DE MATRIMONIO CATOLICO promovida por los sefiores JOSE ALDEMAR
ARANGO HENAO y ANA MIRYAM OSPINA ARIAS, por lo motivado.

SEGUNDO: IMPRIMIR el tramite indicado en los arts. 579 y ss del C. G. del P.
segun el contexto del art. 577 nim. 10 del mismo Estatuto.

TECERO: TENER como pruebas, la documental arrimada con la demanda.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de los
solicitantes JOSE ALDEMAR ARANGO HENAO y ANA MIRYAM OSPINA ARIAS,
al estudiante CARLOS ANTONIO TELLO, identificado con cédula de ciudadania
No. 1.084.222.816 y en los términos del poder conferido.
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