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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefiora Juez, el expediente virtual del
proceso de alimentos radicado 2008-227, informando que, se recibi6 memorial de la
demandante en representacion, pidiendo requerir al pagador del demandado, con referencia a
la consignacion realizada el mes de marzo de 2022, por la suma de $7.608, cuando lo correcto
era la suma de $713.095. Sirvase disponer. Manizales, Caldas, 24 de enero de 2023.

DARIO ALONSO AGUIRRE PALOMINO
Secretario

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA ORAL
MANIZALES - CALDAS

RADICACION: 170013110005 2008 00227 00

PROCESO: ALIMENTOS

DEMANDANTE: LINA MARCELA OTALVARO SANDOVAL
DEMANDADO: MISAEL GUZMAN RAMIREZ

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)
Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se procede a resolver lo pertinente:

1. Revisados los reportes de la plataforma de titulos judiciales del Banco Agrario de Colombia,
consignados a favor del presente proceso, se evidencia que el pagador de la Caja Social,
efectivamente el 16 de marzo de 2022, efectudé consignacion por la suma de $7.608,27,
cuando el valor presuntamente a depositar corresponderia $713.095,10. Siguiendo la ruta
de consignaciones a menos que por circunstancias laborales del demandado sea esa la
suma correspondiente para lo cual se hara la indagacion correspondiente.

Por lo anterior, se hace necesario acceder a la solicitud que hizo la demandante en
representacion de su hijo menor CGO, procediendo a requerir al pagador del Banco Caja Social,
para que explique por qué razén el 16 de marzo de 2022, efectué consignacion a favor del
presente proceso, por la suma de $7.608, cuando en ese afio el valor que se venia consignando
erade de $713.095, segun el reporte de la plataforma de depdsitos judiciales del Banco Agrario
de Colombia; en caso de encontrarse errénea la consignacion debera informarse a qué se debid
el yerro presentado y proceder con la consignacion adecuada, de no haberse presentado
ningun error asi debera explicarse.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE MANIZALES, CALDAS,
RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al pagador del Banco Caja Social, para que explique al juzgado, por
gué razon el 16 de marzo de 2022, efectud consignacion por la suma de $7.608, como
descuento realizado al demandado MISAEL GUZMAN RAMIREZ, con cédula Nro.79452767,
en favor de la demandante LINA MARCELA OTALVARO SANDOVAL, en representacion de su
hijo CGO, cuando en ese afio el valor que se venia consignando era de $713.095,10 segun el
reporte de la plataforma de depdsitos judiciales del Banco Agrario de Colombia; en caso de
encontrarse erronea la consignacion debera informarse a qué se debio el yerro presentado y
proceder con la consignacion adecuada en el término de 5 dias siguientes al recibo de su
comunicacion, de no haberse presentado ningun error asi debera explicarse.

Por la secretaria del despacho, oficiesele anexando el reporte bancario agarario para que la
entidad de las explicaciones indicadas en el término de 5 dias siguientes al recibo de su
comunicacion.

GEMG
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Radicacion : 17 001 31 10 005 2011 00106 00
Proceso : REVISION DE INTERDICCION
Solicitante : GLADYS CASTANO GARCIA
Interdicto: : JAIME CASTANO GARCIA

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el estado del proceso, se dispondra requerir a la curadora
designada para que rinda las cuentas de su gestion desde la fecha de la sentencia
que declar6 en interdiccion al sefior Jaime Castafio Garcia de manera
pormenorizada y afo por afio, ademas de informar sobre los bienes y derechos de
la persona decretada interdicta como lo ordena la Ley 1306 de 2009 pues del
expediente no se evidencia que se hubiera dado cumplimiento a tal rendicion;
finalmente se ordenara la revision de la interdiccion de la persona declarada
interdicta como lo dispone el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019, teniendo en cuenta
las siguientes consideraciones:

1.-LalLey 1996 de 2019, estipulé en el art. 56 que para quienes tuvieran sentencia
de interdiccion la revision de la misma a efectos de levantamiento se haria en un
plazo de treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del
Capitulo V de la Ley 1996 de 2019, para lo cual los jueces de familia que hayan
adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion debian citar ya a solicitud de
parte o de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccién o
inhabilitacion anterior a la promulgacion de la ley, al igual que a las personas
designadas como curadores 0 consejeros a que comparezcan ante el juzgado para
determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.

Teniendo en cuenta la entrada en vigencia de la Ley 1996 de 2019 que estipula la
revision de interdicciones para su levantamiento y la designacion de apoyos si a ello
hubiera lugar, en proteccién de los derechos de la sefiora Lucia Escobar de Bernal
para concretar la garantia establecida en los art. 2 y 6 de la Ley 1996 hay lugar
entonces a ordenar la revision de su interdiccion ya que tal medida tiene como Unico
propositito de salvaguardar la capacidad de personas con discapacidad, lo que
implica que cualquier solicitud que vaya en contravia de ese postulado debe
restringirse, estos es, seguir manteniendo la interdiccion judicial de una persona
implica la vulneracién de sus derechos es perpetuar esa condicion cuando el
mandato legal dispone que se levante tal interdiccion y solo si quien ha sido
declarado interdicto lo requiere asignarle un apoyo para determinar los actos
especificos en los cuales requiere apoyo, eso si, es un concepto totalmente
diferente al de interdiccion en cuanto el apoyo no implica la representaciéon ni la
restriccion a la capacidad juridica, tampoco implica que el apoyo sea abstracto debe
ser preciso y solamente para aquellos actos que se requieran y se demuestre que
los necesita frente a quién requiere el apoyo.

2) Como quiera que para la revision se exige el actuar de la curadora, se le impondra
las cargas que le competen realizar para llevar a cabo este tramite, esto es,
comparecer al Despacho con la interdicta en la fecha en que se la citara y en caso
de que existan mas personas con las cuales la persona declarada interdicta tenga
preferencias de cercania y confianza deberan informar su nombre, direccién y
correo electronico para que comparezcan en la fecha que se sefialard mas adelante.

3 Como quiera que por disposicion del articulo 56 para el efecto de la revision se
requiere de un informe de valoracion de apoyo se ordenara que el mismo se realice
por un de las asistentes sociales adscrita al Centro de Servicios de los juzgados
Civiles y de Familia y de conformidad con la misma normativa se decretaran las
pruebas que se estiman convenientes ordenar.



Por lo anterior, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas, RESUE L V
E:

PRIMERO: ORDENAR el tramite del proceso de REVISION DE INTERDICCION
establecido en el art. 56 de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO: a) CITAR al sefior JAIME CASTANO GARCIA (quien se encuentra
declarado interdicto) y a la sefiora GLADYS CASTANO GARCIA, quien fue
designada como curadora del interdicto, para disponer la anulacion de la sentencia
de interdiccion y determinar si quien se encuentra decretado interdicto requiere de
adjudicacién apoyo, para el dia 15 de marzo de 2023 a las 9:00 a.m. .

b) Ordenar a la sefiora GLADYS CASTANO GARCIA, en su condicién de curador
que comparezca y haga comparecer al sefior JAIME CASTANO GARCIA en el dia
y hora sefialados en el literal a); la comparecencia en principio se preveé se realice
de manera virtual, sin embargo y sin en el momento pertinente se determina por el
Consejo Superior de la Judicatura otra directriz tal comparecencia se realizara en la
sede del Despacho.

c) Ordenar a la sefiora GLADYS CASTANO GARCIA, en su condicién de Curadora
y al sefior JAIME CASTANO GARCIA para que dentro del término de 10 dias
siguientes a la ejecutoria de este proveido:

) informe el nombre, direccion fisica completa (nomenclatura y ciudad) teléfono y
correo electronico de todos los parientes que por linea paterna y materna con
quienes la persona en interdiccién tenga cercania y confianza, efecto a aquellas
debera informar su hombre completo, cedula, residencia (homenclatura y ciudad) y
correo electrénico)

II) Rinda las cuentas de su gestion como curadora de manera pormenorizada afo
por afio desde el 14 de mayo de 2011 hasta la fecha de este auto, donde se indicara
los ingresos de la persona declarada interdicto, en qué se han invertido aportando
los soportes que lo demuestren; que bienes muebles o inmuebles y derechos se
encuentran en cabeza de la persona declarada interdicto, en caso de bienes debera
aportar el certificado de tradicion, frente a pension los extractos cobrados de la
misma y la certificacion o extracto donde se evidencia el valor reclamado por los
altimos 3 meses; se indicara el estado de salud de la persona declarada interdicto,
referenciado su estado de salud desde la sentencia del 14 de mayo de 201 vy
allegando su historia clinica de los 6 ultimos meses; se informara si la persona
declarada interdica tiene demandas en su contra, de ser asi en qué estado se
encuentra la misma.

ii) En caso de tener cuentas bancarias, CTDS, bonos o cualquier otro producto
financiero o pensiones debera informar en qué lugares se encuentra y sus montos;
en el evento de ser accionista 0 socia debera allegarse la certificacion pertinente;
en el evento de tener semovientes se indicara sus caracteristicas, nimero y dénde
se encuentran ubicados.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision por estados electronicos, pero por esta Gnica
ocasion se remitira copia de este proveido al a direccion reportada en el proceso de
interdiccion. Secretaria proceda de conformidad, pero se le advierte a la parte que
en adelante es su carga continuar haciendo revision en estados electronicos pues
el Despacho no le volvera a enviar ninguna providencia por este medio.

CUUARTO: ORDENAR informe de valoracién de apoyos conforme los criterios
establecidos en el numeral 2 del art. 56 de la Ley 1996 de 2019 en concordancia
con el art. 11 de la precitada Ley, el cual se hara a través de las Trabajadores
Sociales adscritas al Centro de Servicios Juridiciales; en el informe se incluira:

A) A toda persona que tenga relacion de cercania y confianza con la persona
declarada interdicto; Indagar cuales son las condiciones de su entorno ( en lo



posible se realizara indagaciones de fuentes colaterales) donde se indague sobre
la forma en la que habita con qué personas lo hace, como es el grado de confianza
y preferencia con cada uno de esos miembros; se indagara si el sefior Jaime se
puede dar a entender y de ser asi se le entrevistara sobre todos los aspectos de su
entorno con quien se encuentra 0 no a gusto, con quién presenta disgustos o
problemas, si se siente bien en donde esta y se le explicard con un lenguaje sencillo
de qué se trata este tramite, que si esta de acuerdo que se le asignen apoyos y qué
personas, de no darse a entender debera dejarse en el informe ese hecho.

b) Entrevistar a las personas con las que aquel manifieste comodidad y tranquilidad
en su compaiiia y en caso de no poderse dar a entender con todas aquellas con las
que habita o tenga grado de confianza, informarles de qué se trata ese procesoy la
fecha en la que se realizara la audiencia; la entrevista debe realizarse también con
la sefiora Gladys Castafio Garcia.

c) Informar a todas las personas con las que habite el sefior Jaime Castafio Garcia
y con quienes se indague tiene cercania y confianza sobre el tramite que se esta
llevando, cuél es su objeto y que si es su interés pueden allegar el informa de
valoracion de apoyo en los términos del numeral 2 del articulo 56 de la Ley 1996 de
2019, plantear su nombre para ser el apoyo para lo cual deberan acreditar grado
de cercania y confianza con el sefior Jaime Castafio Garcia y asistir a la audiencia
que se fija en este auto, para lo cual se les solicitara el correo electronico pertinente
y se les proporcionard el correo electronico del Juzgado.

La visita y el informe de la misma se realizara y presentara dentro de los 15 dias
siguientes al recibo de la comunicacién y se le exhorta a la parte interesada que
presenta la colaboracion que requiera la empleada judicial para realizar la visita.

TERCERO: ORDENAR por Secretaria notificar este proveido al Procurador de
Familia.

CUARTO: DECRETAR como pruebas de oficio

a) Elinterrogatorio de la sefiora GLADYS CASTANO GARCIA, que se realizara
en la fecha y hora indicada en este auto.

b) La entrevista del sefior Jaime Castafio Garcia a quien la curadora debera hacerla
comparecer de manera virtual o presencial.

dmtm

NOTIFIQUESE
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Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
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Pasa a Despacho de la sefiora Juez la peticion que remite de la parte demandante por
correo electronico de enero de 2023, mediante la cual solicita al Despacho se requiera a
la Secretaria de Educacion Municipal, para que informe por qué no ha realizado el
pago de la cuota alimentaria

Revisado el aplicativo de titulos se observa que el pagador de la secretaria de Educacion
de Manizales, ha venido realizando los pagos cumplidamente, excepto el mes de enero
de 2023, que debid haberse consignado los primeros cinco dias del mes como se
ha venido realizando

41B030001321382 30237080 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDOMNA EFECTIVO 03122021 18122021 £ 353 38300
418030001323607 30237089 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  Lpnir o =N 1511272021 oz $201.810,00
418030001324905 30237089 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  Lreemg 221122021 oz §420437.00
418030001327518 30237088 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  CACADD EN 0612022 180172022 $357.830.00
418030001332140 30237088 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  CACADD EN 422022 aTioaz0z2 $351.277.00
41B030001337547 30237088 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  PAGADO EN oema20z2 251032022 $348.381,00
418030001342151 30237089 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  Lpnir o =N 050412022 190412022 $348.361,00
418030001348242 30237089 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  Lreamiog 100572022 18052022 $388.151,00
4180300013489 30237089 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  Lpnir =N 160572022 1062022 $ 118.845,00
418030001352302 30237088 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  CACADD EN 0amerzaz2 141062022 $388.151,00
41B030001358538 30237088 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  PAGADO EN 0872022 15072022 $380.217.00
41B030001358811 30237088 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  CACADD EN 0872022 15072022 $220 917,00
4180300013636544 3023706 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA E?{E;C?%SOEM 05082022 12/08/2022 $509.593,00
418030001368608 30237089 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  Lpnir =N 0TRA0Z2  0S0e2022 $388.151,00
41B030001373472 30237088 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  CoceD0 EN tsn0z2 131002022 $388.151,00
418030001378809 30237088 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  PAGADO EN 041 12022 171172022 $388.151,00
41B030001384842 30237088 ELIANA ALEJANDRA CASTAND CARDONA  CACADD EN 0722022 1312002 §366.696.00
. PAGADO EN s , ;
418030001385585 30237069 ELIANA ALEJANDRA CASTANC CARDONA EFECTIVO 4252022 181272022 $225.173.00
; PAGADO EN s ,
418030001385625 30237089 ELIANA ALEJANDRA CASTANG CARDONA  [renmis 4ii22022 151202022 $ 487.853,00
TotalValor  § 2185081500

Manizales, 24 de enero de 2023

Claudia Janet Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17 001 31 10 005 2018-00454 00

PROCESO: ALIMENTOS

DEMANDANTE: Menor F.A.C, representado por la sefiora
Eliana Alejandra Castafio Cardona

DEMANDADO: Manuel Felipe Alzate Galenao

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Vista la constancia que antecede, se librara oficio a la Secretaria de Educacion del
Municipio de Manizales, para que en el término de 5 dias siguientes al recibo de su
comunicacién informe la razén por la cual a la fecha no ha consignado, la cuota de
alimentos del mes de enero, cumpliendo con lo ordenado en proveido del 29 de
noviembre de 2018, que dispuso descontar el porcentaje del 20% del salario,
prestaciones legales y extralegales, que percibe el sefior Manuel Felipe Alzate
Galeano, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 1.059.811.599.

Se reitera que el porcentaje decretado debera consignarse en la cuenta de
depdsitos judiciales que tiene el Despacho, Nro. 170012033005 Banco Agrario de
la ciudad de Manizales dentro de los 5 primeros dias de cada mes como embargo,
con el cédigo 6 y a nombre de la sefiora Eliana Alejandra Castafio Cardona,
identificada con cédula de ciudadania No. 30.237.089.



Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repblica de Colombia

Secretaria libre el oficio respectivo

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER parcialmente a la solicitud de requerimiento al pagador, en
el entendido que tal exhortacion solo se realizara por el mes de enero de 2023, pues
del reporte del Banco Agrario, no se evidencia que se haya dado incumplimiento al
pago de otro mes diferente al mismo; secretaria libre el oficio pertinente indicando
gue se concede 5 dias siguientes al recibo de su comunicacion para que de las
explicaciones del caso.

cjpa

NOTIFIQUESE,
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CONSTANCIA SECRETARIAL:

A despacho de la sefiora Juez el presente expediente digital, trabada como se
encuentra la litis, notificados todos los demandados, litisconsortes necesarios
representados por la Curadora Ad-litem y los vinculados quienes se hicieron
presente a través de apoderado judicial, quienes contestaron la demanda en el
término de traslado

Manizales, enero 24 de 2023.

Claudia Janet Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

Radicado: 17001311000520210018900

Proceso: Unién Marital de Hecho

Demandante: Maria Senet Le6én Henao

Demandados: herederos determinados e indeterminados

del causante José James Valencia Leodn

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

1. De conformidad con la constancia secretarial, y de acuerdo al estado en el que
se encuentra el proceso, se procede a decretar las pruebas pertinentes en el asunto,
y fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 372 del C. G. P., para
lo cual se considera:

a) De conformidad con los articulos 212 y 213 del CGP la procedencia para el
decreto de la prueba testimonial se encuentra en que cumpla los requisitos ahi
establecidos, entre los cuales se encuentra la de expresar el nombre, domicilio
residencia o lugar donde puedan ser citados los testigos y enunciarse
concretamente el objeto de la prueba.

b) Revisado la prueba testimonial de los litisconsortes necesarios vinculados
emerge que en el hecho cuarto se solicitd “ ... el testimonio del vigilante del edificio ubicado en
la calle 28 # 21 —27,quien hasta la actualidad sigue laborando alli”; testimonio que no reune los
requisitos establecidos en la normativa referenciada en cuento no se informé el
nombre del mismo, siendo carga de la parte informarlo y sin que se procedente
decretar un testimonio del cual no fue identificado el testigo.

2. Revisado el trasegar procesal y dado lo acontecido en el tramite donde en
principio y ante la falta de informacion en la demanda de la existencia de hermanas
del causante, se debio vincular a las sefioras Sonia y Marleny Valencia Leo6n solo
cuando se interrogo a la demandante y luego por informacion de Colpensiones se
tuvo conocimiento de dos hijos del causante Valencia Ledn, emerge que ante la
peticion de la curadora de las primeras en cuanto aquellas fueron emplazadas dado
el desconocimiento que la parte demandante refirié frente a su paradero y en lo
referente a que se decida su permanencia en el proceso, tal decision se reservara
para la audiencia que se fijara para llevar a cabo la dispuesta en el articulo 372 del
CGP pues ahi se determinara si las mismas vinculadas deben ser absueltas a traves
de una sentencia anticipada parcial o simplemente desvinculadas del tramite o
continuar el tramite con las mismas, pero se itera, esa decision se reservara para
la audiencia.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia, RESUELVE:

PRIMERO: Decretar las siguientes pruebas:
1.- DE LA PARTE DEMANDANTE:

a.- DOCUMENTALES: las aportadas con la demanda.



b.- TESTIMONIALES: Se decreta la declaracion de los sefiores Maria Oliva Herrera
Arias, Estefania Taborda Garzon, Ana Maria Diaz Ledén, Hernando Garcia Henao,
las cuales seran recibidas en la fecha y hora fijada en este auto; personas a quienes
deberan hacer comparecer la parte activa de la Litis.

c.- INTERROGATORIO DE PARTE: De las sefioras Sonia y Marleny Valencia Leon
y Maria Senet Ledn Henao, a fin de que absuelvan el interrogatorio que les formulara
la parte demandante.

2.- POR LA PARTE DEMANDADA:

a La curadora Ad Litem, que representa los herederos indeterminados del causante
el sefior José James Valencia Ledn, en la contestacion de la demanda no solicita ni
aporta prueba alguna

b La curadora Ad Litem, que representa a las demandadas las sefioras Sonia y
Marleny Valencia Ledn

- DOCUMENTALES: las aportadas con la demanda
- INTERROGATORIO DE PARTE: De la sefiora Maria Seneth Le6n Henao

3.- POR LA PARTE VINCULADA- LITISCONSORTES Mauricio Valencia Franco y
Jhon Cristian Valencia Franco

a.- DOCUMENTALES: los registros civiles de nacimiento de los sefiores Mauricio
Valencia Franco y Jhon Cristian Valencia Franco y el registro civil de defuncion de
la sefiora Ruth Franco de Valencia

b.- TESTIMONIALES: Se decreta la declaracion de los sefiores José Albeiro
Agudelo Mesa, Lina Maria Valencia Ortiz, Lizeth Fernanda Botero Osorio y
Francisco Davila Alvarez; personas a quienes deberan hacer comparecer la parte
vinculada en este tramite procesal.

c.- INTERROGATORIO DE PARTE: De la sefiora Maria Seneth Lebn Henao, a fin
de que absuelvan el interrogatorio que les formularé la parte vinculada.

d. INTERROGATORIOS de las sefioras Sonia y Marleny Valencia Le6n en caso de
presentarse a la audiencia en cuanto las mismas se encuentran emplazadas.

PRUEBAS DE OFICIO:

La declaraciéon que la sefiora Maria Senet Le6n Henao, que rindi6 ante este
Despacho el 26 de abril de 2022, la cual se pone en conocimiento y traslado de las
partes por encontrarse en el expediente a su disposicion.

b) Requerir a los demandados Mauricio Valencia Franco y Jhon Cristian Valencia
Franco para que dentro de los 5 dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia,
alleguen:

i) El registro civil de matrimonio de los sefiores Ruth Franco Vargas y el causante
y José James Valencia Leon, pues siendo la progenitora de aquellos tiene mejor
disposicion probatoria de allegar ese documento; advirtiendo que debe ser el
registro civil por disposicion del Decreto 1260 de 1970, en cuanto es el Unico
documento para acreditar el estado civil de las personas.

i) El registro civil de nacimiento del sefior Jhon Cristian Valencia Franco, pues |0
aportado por aquel es un acta parroquial documento que no es idoneo para probar
el estado civil, pues de conformidad con el Decreto 1260 de 1970, es el registro civil
de nacimiento el documento legal e idoneo para acreditar el estado civil de una
persona.

El reporte del ADRES de los sefiores Maria Senet Ledn Hena y José James
Valencia Leon y la respuesta de Salud Total frente al causante; los que por ya
encontrarse en el expediente y allegados como acto de impulso se pone en traslado
y conocimiento de las partes.



d) La Carpeta administrativa remitida por Colpensiones con respecto a la actuacion
administrativa lleva frente a la reclamacion de la pensiéon del sefior José James
Valencia Leodn, la cual por ya encontrarse en el expediente y allegada como acto
de impulso se pone en traslado y conocimiento de las partes.

SEGUNDO: Negar la prueba de los litisconsortes Mauricio Valencia Franco y Jhon

Cristian Valencia Franco y que se referencié en el hecho cuarto como “...el testimonio
del vigilante del edificio ubicado en la calle 28 # 21 —27,quien hasta la actualidad sigue laborando alli

TERCERO: FIJAR COMO FECHA para llevar a cabo la audiencia de que trata el art.
372del Codigo General del Proceso el dia 30 de marzo de 2023 a las 9:00 a.m.; en
caso de requerirse, la audiencia continuara al dia siguiente, 31 de marzo de 2023,
guedando reservados esos dia para llevar a cabo las etapas del articulo en mencion.
Se advierte que en las horas de la mafana se recepcionaran interrogatorios de
todas las partes y se fijara el litigio y en las horas de la tarde de ese mismo dia se
recepcionaran las pruebas testimoniales por lo que las partes deberan hacer
comparecer de manera virtual a los testigos desde ese momento con la indicacion
de que el testigo que no se haga presente al momento de su llamamiento sera
prescindida su declaracion como lo dispone el articulo 218 del CGP.

A las partes se les advierte respecto de las sanciones que para el efecto la ley
dispone para en caso de inasistencia sin causa justificada a la audiencia segun lo
establece el numeral 4°. Del arts. 372y 205 del C. G. P.

CUARTO: Advertir a las partes que la audiencia se llevard de manera virtual por lo
gue  deberan estar atentos a sus correos electrénicos y en el dia y hora sefalada
conectarse a la plataforma LIFESIZE, paralo cual la secretaria del Despacho, les
enviara a los correos electrénicos reportadosla respectiva invitacion; también que es
su carga hacer comparecer a los testigos decretados a su instancia.

NOTIFIQUESE
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o A, Rama Judidial
- - Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quinto de Familia del circuito
Manizales Caldas

Radicado: 17001311000520220044700
Proceso: Adjudicaciéon de Apoyo
Demandante: MARIA LUCY GIRALDO GRISALES
Titular del acto: MARTHA PATRICIA GIRALDO G

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta lo encontrado por la Asistente Social adscrita al centro de
servicios de los Juzgados de Familia en la valoracion de apoyo realizada a la persona
titulardel acto y las actuaciones que se realizaron tendientes a notificar del auto
admisorioy de este tramite a la sefiora Martha Patricia Giraldo Grisales, para quien
se solicita la Adjudicacion de Apoyo, respecto de quien se dijo no se da a entender,
se considera:

1.- Mediante la Ley 1996 de 2019 se reglamento el ejercicio de la capacidad legal
de personas con discapacidad mayores de edad estableciendo como principio que
tales sujetos tienen derechos y obligaciones y capacidad legal en igualdad de
condiciones sin distincion alguna e independientemente de si usa 0 no apoyos para
la realizacion de actos juridicos - Por su parte el art. 6 de la citada Ley establece
gue todas las personas con discapacidad son sujetos de derechos y obligaciones,
tienen capacidad legal en igualdad de condiciones y en ningun caso la existencia
de una discapacidad podra ser motivo para la restriccion de la capacidad de ejercicio
de una persona.

2. Advertido lo anterior y en pro de proteger los derechos de la sefiora Martha
Patricia Giraldo Grisales se requirié a la Asistente Social efectuar su notificacion de
este tramitesituacion que no se pudo llevar a cabo por la discapacidad psiquica que
presenta Martha Patricia, quien por su estado se le imposibilita manifestar su
voluntad, al presentar dificultad para hablar, seguir orientaciones, lo que derivo la
imposibilidadde notificarla.

En tal norte y dadas las circunstancias en las que se encuentra la persona titular del
acto deviene la necesidad de protegerle sus derechos fundamentales segun lo
indicado por la Corte Suprema de Justicia' y la Corte Constitucional® frente a los
derechos progresistas de las personas mayores con discapacidad y afectos de
garantizar su capacidad legal en igual de condiciones, por lo que se le nombrara un
apoderado de oficio para que vele por su defensa y derechos fundamentales lo que
no va en contravia del poder que otorgd la parte demandante para que se la
representara a aquella, pues dado que en este tramite aquel es el demandado dado
el procedimiento que lo regula (verbal sumario) debe proporcionarse garantizando
su derecho de defensa y proporcionarsele garantias para la defensa de sus
derechos.

! Sentencia STC16392-2019 “...todas las personas con discapacidad son sujetos de derechos y obligaciones y tienen capacidad legal en
igualdad de condiciones sin distincion alguna e independientemente de si se usan 0 no apoyos para la realizacion de actos juridicos”:
resaltando que “en ningun caso la existencia de una discapacidad podra ser motivo para la restriccion de la capacidad de ejercicio de
una persona..”.

2 Sentencia T525/-2019 El comité sobre los derechos de las personas con discapacidad ha establecido que en ejercicio del derecho a la
igualdad deben respetarse sus derechos voluntad y preferencias...”, “... la capacidad juridica incluye la capacidad de ser titular de
derechos y la de actuar en derecho. La capacidad juridica de ser titular de derechos concede a la persona la proteccion plena de sus
derechos por el ordenamiento juridico. La capacidad juridica de actuar en derecho reconoce a esa persona como actor faculta ADO para
realizar transacciones y para crear relaciones juridicas modificarlas o ponerles fin... ”



En este punto de advertirse que el Despacho no opta la figura de Curador AD-Litem
porque no se reunen los requisitos establecidos en el Art. 55 del C.G.P. y porque
como bien lo dispone la ley 1996 de 2019 la persona titular del acto, no puede
considerarse un incapaz ya que tiene capacidad plena; una vez culmine el término
del apoderado de oficio se procedera a dar traslado de la valoracion de apoyo
allegada por la asisten social como lo dispone la Ley antes indicada.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia del Circuito de Manizales
Caldas RESUELVE:

PRIMERO: DESIGNAR al abogado Juan Guillermo Giraldo Garcia, quien se
identifica con C.C. 1053782772y T.P Nro. 251395 del C.S de la Judicatura, correo
electronico abogadogiraldogarcial7@gmail.com_como apoderado de oficio de la
sefiora Martha Patricia Giraldo Grisales para que la represente en este proceso
hasta su terminacion previamente notificarse el auto admisorio; adviértase que tiene
3 dias siguientes a su comunicacion para manifestar sobre la aceptacion a su
designacion.

Adviértase al apoderado de oficio que tiene 10 dias siguientes a su aceptacion para
que conteste la demanda. Secretaria comunique le esta designacion y haga el
seguimiento pertinente.

cjpa

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 507cc854f78f15721da584d54f7d4b1bdc64622dd95d788902eb166de7f5h0ef
Documento generado en 24/01/2023 02:08:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:abogadogiraldogarcia17@gmail.com
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1 ~ . Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Repuiblica de Colombia

RADICACION: 17 001 31 10 005 2022 00470 00
PROCESO: SUCESION INTESTADA
SOLICITANTE: MARIA ELSY TORO DE LONDONO Y OTROS
CAUSANTES: LUIS ENRIQUE TORO MONTES
MARIA ARBOBIA OSPINA DE TORO

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

1. Subsanada la demanda en los términos anotados en proveido del 12 de enero de 2023
y advertido que la misma reune los requisitos de los articulos 487, 488, 489,490 y 491
del Cédigo General del Proceso, se procedera a su admision.

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR abierto y radicado en este Juzgado, el juicio de Sucesién Doble
e Intestada de los causantes LUIS ENRIQUE TORO MONTES, cuyo fallecimiento tuvo
ocurrencia el 29 de diciembre de 2014 en Manizales y MARIA ARNOBIA OSPINA DE
TORO, cuyo fallecimiento tuvo ocurrencia el 4 de febrero de 2022 y junto con este
proceso DAR TRAMITE al de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL
conformada desde el 21 de julio de 1958 entre los causantes en mencién, conforme lo
dispone el art. 487 del CGP.

SEGUNDO: DAR a la presente demanda el tramite previsto en los articulos 487, 490 y
SS del Cadigo General del Proceso.

TERCERO: RECONOCER como interesado en el tramite sucesorio doble e intestado en
calidad de herederos a los sefiores MARIA ELSY TORO DE LONDONO, GLORIA
AMPARO TORO DE LOPEZ, DORA INES TORO OSPINA, JOSE GERAN TORO
OSPIAN Y LILIANA PATRICIA TORO OSPINA y JHONATAN TORO GOMEZ, en
calidad de heredero en representacion e hijo del fallecido LUIS ALBERTO TORO
OSPINA, quien a su vez es hijo de los causantes, frente a quien se entiende aceptan la
herencia con beneficio de inventario, segun lo previsto por el articulo 488 del C.G.P.

CUARTO: ORDENAR Emplazar a los herederos indeterminados de los causantes LUIS
ENRIQUE TORO MONTES y MARIA ARNOBIA OSPINA DE TORO y a todas las
personas que se crean con derecho a intervenir en este proceso, para que se hagan
presentes a hacer valer sus derechos, lo cual se hara unicamente en el registro nacional
de personas emplazadas, sin necesidad de publicacidon en un medio escrito, como lo
establece el articulo 10° de la Ley 2213 de 2022, entendiéndose surtido quince (15) dias
después de publicada la informacién de dicho registro (Articulo 108 del Codigo General
del Proceso). SECRETARIA proceda de conformidad.

QUINTO: ORDENAR el emplazamiento de los acreedores de la Sociedad conyugal que
conformé el causante LUIS ENRIQUE TORO MONTES con la causante MARIA
ARNOBIA OSPINA DE TORO, entre el 21 de julio de 1958 y el 29 de diciembre de 2014
(fecha de fallecimiento del primer) para que hagan valer sus créditos, en la forma prevista
por el articulo 10° de la Ley 2213 de 2022, lo cual se hara anicamente en el registro
nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicaciéon en un medio escrito,
entendiéndose surtido quince (15) dias después de publicada la informacion de dicho
registro (Articulo 108 del Codigo General del Proceso). SECRETARIA proceda de
conformidad.



SEXTO: INFORMAR de la apertura del proceso de Sucesion doble e Intestada de los
causantes LUIS ENRIQUE TORO MONTES y MARIA ARNOBIA OSPINA DE TORO, a
la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN. Por Secretaria procédase en
tal sentido.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION 170013110005 2023 00017 00
PROCESO: MUERTE PRESUNTA X
DESAPARECIMIENTO.
SOLICITANTE: MARIA NANCY RODRIGUEZ
P. DESAPARE NICOLAS RODRIGUEZ CUERVO

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Por no reunir los requisitos establecidos en el art. 82 No. 4, 10y 11 en concordancia
con el articulo 97 del C.C., se inadmitira bajo las siguientes razones:

1. Revisados los hechos 1 al 4 de la demanda se afirma que el presunto desparecido
abandond el hogar que presuntamente tenia aquel con su conyuge, en Quinchia
Risaralda, sin embargo, en ningun aparte de la demanda se informa y precisa cual fue
ese ultimo domicilio.

En virtud de lo anterior, debe aclarase y precisarse cudl fue el ultimo domicilio que el
presunto desaparecido tuvo en el territorio Nacional, indicandose municipio Yy
Departamento.

2. Deberda informarse sila sefiora Arsenia Vélez y de quien se afirma fue la conyuge
del presunto desparecido, se encuentra viva o muerta, en el primer caso debera
informar la direccion fisica y electronica de aquella, ello en consideracién a que
corresponderian a litisconsorte que debe integrarse al proceso por ser cényuge a
quien cobijaria los efectos de la decision que se adopte en este tramite; en caso de
estar fallecida debera allegarse el registro de defuncion, pues ese documento solo
fue allegado con respecto a su hermano, el sefior Lizardo.

3. Debera precisarse cuales han sido las diligencias realizadas para averiguar el
paradero del presuntamente desaparecido con la Policia como se indica en la
demanda o con qué entidades, allegandose las denuncias o querellas que por ese
hecho se hubieren efectuado, de ser el caso, de conformidad con el articulo 97 del
C.C.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia por los motivos expuestos.

SEGUNDO: Conceder un término de cinco (5) dias siguientes a la notificacion que por
Estado se haga de este proveido, para que la parte demandante subsane la demanda,
S0 pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado Jaime Arturo Marin Hoyos,
identificado con C.C. 5597829 y portador de la Tarjeta Profesional No. 90879 del C.S.
de la J., como apoderado judicial de la sefiora Maria Nancy Rodriguez de Duque,
conforme a los términos y para los fines indicados en el poder aportado conla
demanda.

cjpa

NOTIFIQUESE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA ORAL
MANIZALES - CALDAS

RADACADO: 170013110005 2023 00018 00

PROCESO: DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO
DEMANDANTE: MARIA DOREMY BUSTAMANTE GIRALDO
DEMANDADO: EDIER YECID AGUDELO GIL

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Por no reunir los requisitos establecidos en los numerales 4 , 10 y 11 del articulo 82 del
C.G. el articulo 90 No. 7, el articulo 84 No.3 y el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, se
inadmitira para que se corrija en los siguientes términos:

1.- Contempla el articulo 90 No. 7 como causal de inadmision la de no acreditarse que se
agoto la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad y el articulo 69 de la Ley
2220 de 2022, establece que en asuntos de familia es requisito de procedibilidad el deber
intentarse previamente la iniciacion del proceso judicial entre otros para la “...Declaracion
de la unién marital de hecho, su disolucién y la liquidacién de la sociedad patrimonial”.

En virtud de lo anterior, debera acreditarse haberse realizado la conciliacion prejudicial
que dispone la norma o allegar la constancia de fallida, siendo un requisito previo a esta
clase de demandas.

2.- Contempla el articulo 6 de la Ley 2213 de de 2022, que debera el demandante al
presentar la demanda, simultdneamente enviar por medio electrénico copia de ella 'y de
sus anexos al demandado, del mismo modo debera proceder cuando al inadmitirse la
demanda, presente el escrito de subsanacion en todo caso y de no conocerse el canal
digital, se acreditara el envio fisico de la demanda y sus anexos a la direccion fisica.

Revisado el expediente remitido al Despacho se evidencia que la parte demandante no
acato tal requisito, por lo que debera acreditar el envio de la demanda, anexos, auto
inadmisorio y subsanacion, a la direccién fisica aportada de la parte demandada pues
gue no se conozca correo electrénico no lo revela de cumplir tal presupuesto.

3.- Deberé precisar la parte demandante los extremos de la unién marital de hecho, esto
es de manera clara y precisa debera determinar en sus pretensiones desde qué fecha
de inicio ( dia, mes y afio ) y hasta que data terminé ( dia, mes y afo) pues la pretension
debe ser clara y precisa como lo determinar el numeral 4 del articulo 84 del CGP .

4. Debe precisar y aclarar a qué ciudad corresponde la direccion del demandado, pues
solo se hace alusion a que corresponde a la “carrera 4c no. 48-06 bosques del norte”
pero no se informa a qué ciudad corresponde a esa direccion.

5. Debera informar cual es la direccion de la demandante ( nomenclatura y ciudad) pues
si bien en el poder se informa una direccion igual pero no se da la ciudad, lo cierto es que
es la misma que se proporciona del demando situacion que no resulta clara para el
Despacho pues en el hecho 6 se indica que no tiene una relacion desde hace varios
afos, por lo que debe aportarse de manera clara cudl es la direccion completa de la
demandante ( nomenclatura y ciudad) y proporcionarse su correo electronico, sin que
esa informacion sea suplida por la de la apoderada.



6. Debera allegarse las declaraciones extra juicio de las sefioras Esther Juliana
Bustamante Giraldo y Carolina Tangarife Escobar, pues aunque anunciados en la
demanda que fueron aportados los mismos no se allegaron.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda por las consideraciones antes referidas.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada el término de cinco (5) dias hébiles para
gue subsane la demanda segun cada uno de los términos indicados en la considerativa,
so pena de rechazo (Articulo 90 del Codigo General del Proceso).

TERCERO: RECONOCER personeria a la doctora Carmen Amparo Valencia
Bustamante, identificada con C.C. 30.273.586 y T.P. 36.815 del C.S. de la J.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

Proceso: Adjudicacion de apoyo
Demandante: Martha Inés Garcia Urrea

Titular Acto: Fernando de Jesus Garcia Urrea
Radicacion: 170013110005 20230001900

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

1. Revisada la demanda interpuesta por la sefiora Martha Inés Garcia
Urrea través de apoderado judicial, tendiente a la Adjudicacion Judicialde
Apoyo frente a la titular del acto Fernando de JeslUs Garcia Urrea, se
evidencia que cumple con los requisitos establecidos en el Art. 82 vy
siguientes del Codigo General del Proceso, en concordancia con el Art. 32y 38
la Ley 1996 de 20109.

2. Debe advertirse que encontrandose vigente la Ley 1996 de 2019, la demanda
se tramitara segun las exigencias de la mentada normay como quiera que
debe establecerse si efectivamente la persona titular del acto no se da a
entender, presupuesto establecido en el art. 38 ibidem se dispondré realizar
ordenamientos en ese sentido pues a diferencia de los procesos de
interdiccion ya inexistentes en el ordenamiento juridico después de la vigencia
del referido articulado, el objeto de la asignacién de apoyos no implica despojar
de la capacidad legal sino establecer la procedencia de apoyos frente actos
especificos de conformidad con el art. 6 de la Ley 1996 de 2019.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la presente demanda de Adjudicacién Judicial de Apoyo
iniciado por la sefiora Martha Inés Garcia Urrea a través de apoderado
judicial y contra la persona titular del acto el sefior Fernando de Jesus Garcia
Urrea y darle el trdmite de proceso verbal sumario contemplado en los
articulos 390y siguientes del Codigo General del Proceso, acorde con el
articulo 38 de la Ley 1996 de 2019.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente auto al sefior Fernando de
Jesus Garcia Urrea, por medio de la Asistente Social adscrita al centro de
Servicios de los Juzgados de Familia (acto para el cual podra apoyarse en el
personal que establezca la Directora del Centro de Servicios) , quien dejara
constancia de dicho acto para el proceso, y désele traslado de la solicitud por el
término de diez (10) dias, para que, a través de apoderado judicial, proceda a
ejercer el derecho de defensa que le asiste; traslado que se surtird con entrega
de copia de la demanda y sus anexos.

En caso de encontrarse la persona con discapacidad, absolutamente
imposibilitada para expresar su voluntad y preferencias por cualquier medio, se
debera dejar tal hecho incluido en la constancia de notificacién y en el informe de
valoracion especificando cudl es la limitacién que le asiste para darse a entender
o si lo hacea través de un intérprete u otro mecanismo asi debera indicarse.

TERCERO: ORDENAR valoracion de apoyo judicial a la titular del acto, esto
es al sefior Fernando de Jesus Garcia Urrea, la cual se realizara a través
de lasAsistentes Sociales del Centro de Servicios Judiciales, en el cual debera
consignarse la informacion establecida en numeral 4 del art. 38 de la Ley 1996
de 2019.

En la valoracion de apoyo debera tenerse en cuenta tanto a la demandante como
a los sefiores Maria Aracelly, Luz Elena, Magdalena, Pastor Augusto Garcia
Urrea, con respecto de ellos se hara las indagaciones correspondientes con
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los mismos y el entorno y se determinara si puede considerarse por su
cercaniay confianza con la persona titular del acto como su apoyo o0 no deben
ser tenidos en cuenta. La asistente social les informara a cada uno de ellos
sobre el objeto del proceso, la informacion del Juzgado que lleva el proceso
y el correo electronico del Despacho.

La valoracion de aporto se realizara por la asistente social que designe la
directora del Centro de Servicios; asistente a quien se le concede el término
de 15 dias siguientes al recibo de su comunicacion para que realice la
valoracion y presente el informe de valoracion; igual término se concede para
gue se surta a notificacion de la persona titular del acto y se remita la
constancia de la misma

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante para que preste la colaboracién a
la Asistente social del Despacho para la realizacién de la valoracion de apoyo y
la ubicacion de todas las personas que se requieran para concretarlo; la misma
se programa por la empleada judicial por lo que debera estar atento cuando la
requiera.

QUINTO: NOTIFICAR al Procurador Judicial de Familia de esta ciudad.

SEXTO: RECONOCER personeria al Dr. Juan Guillermo Giraldo Garcia
identificado con cédula de ciudadania No. 1053782772 y T.P 251395, para
representar a la sefiora Martha Inés Garcia Urrea.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

Radicado: 170013110005-2023-00021-00

Solicitante: Carlos Andrés Osorio

Tramite: Amparo de pobreza para inicio
de sucesion

Manizales, veinticuatro (24) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Revisada la solicitud de amparo de pobreza, bien pronto aparece que la misma debe
negarse pues el solicitante esta incurso en la excepcidn contenida en el art. Art. 151
del CGP lo que faculta a negarlo, las razones son las siguientes:

a) La concesion del amparo de pobreza se encuentra regulado por los articulos 151y
152 del C.G.P., el cual podra solicitarse antes de la presentacién de la demanda o por
cualquiera de las partes durante el curso del proceso; su procedencia deviene del
cumplimiento de los requisitos consagrados en dicha normativa, entre los cuales, se
encuentra que el solicitante,no se halle en capacidad de atender los gastos del
proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las
personas a quienes por ley debe alimentos, amparo que en todo caso debera
solicitarse bajo la gravedad de juramento de que se encuentra en las condiciones
antes mencionadas, por lo anteriormente explicado, dicho juramento es irrenunciable.

Pese a lo anterior, el art. 151 del CGP, trae una excepcion a la concesion del amparo
de pobreza, incluso si la afirmacién bajo la gravedad de juramento que se exige se
encuentre presente y es cuando en el proceso para el que se solicita tal amparo se
“‘pretende hacer valer un derecho litigioso”, pues en palabras de la Corte

Constitucional “...se trata, en esencia, de una limitante a la concesion del amparo depobreza,

fundada en una presuncion que realiza el legislador, sobre la solvencia de quien pretende invocar tal

proteccion”?.

Entendido que un derecho litigioso corresponde a uno que esta en pleito pero se tiene
la conviccion de pertenecerle y requiere su declaracion para hacerse efectivo a traves
de una sentencia judicial, transaccion o algin otro mecanismo, circunstancia que
ademas se encuentra definido por el articulo 1969 del Codigo Civil.

c) De conformidad con el art. 1013 del C.C. la delacion de la herencia ocurre a la muerte
del causante y la posesion de la misma se confiere por ministerio de la ley al heredero
(con la precisiéon establecida en el art. 757) de hecho segun lo establecen los arts1297
y 496. , numeral 1, del C.G.P., los herederos, cuando no hay albaceas, tienen la facultad
de administrar la herencia.

b) La solicitud de amparo, decae ante la configuracién de la exclusién consagrada enla
figura del amparo de pobreza, pues en el proceso liquidatorio- sucesion que se
pretende presentar, se encuentra en curso derechos litigiosos, precisamente porque
existe, la conviccion de tener derecho a la herencia por lo menos dentro de la relacion
de los bienes que se pretender partir y que los mismos son objeto de adjudicacion, lo
que finalmente seriareconocido en sentencia judicial al adjudicarse los bienes
relacionados en los inventarios respectivos, de lo que resulta claro la improcedencia
del pedimento.

c) En el proceso de sucesién y por su naturaleza, los beneficiarios del mismo
corresponden a los herederos que acrediten esa calidad, por lo que resulta, que en el
tramite como el enunciado no se beneficia una solo persona, sino todo aquel que
acredite interés, lo que, para el caso, se itera, por lo pronto serian inicamente las aqui
convocante Yy ello implica que la naturaleza del derecho litigioso que persigue aquel
desnaturaliza la esencia del amparo de pobreza para este caso, aunque en incluso de
redaccion del pedimento alude que a personas en plural para inciar el tramite
liquidatorio si a ese efecto se deriva pues son todos los interesados quien deben
asumir los gastos del proceso o si solo se trata del solicitante, este es quien tiene la
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carga de hacerlo, se repite por la naturaleza del proceso que implica hace valer un
derecho litigioso

d) Téngase en cuenta que si bien tal prerrogativa es una figura procesal en virtud de la
cual se busca garantizar la igualdad entre las partes, otorgandose a la persona carente
de recursos para que pueda acceder en igualdad de condiciones a la administracion
de justicia, su finalidad solo se dirige a liberar al amparado de las cargas procesales
de indole pecuniario que puedan presentarse durante el transcurso del proceso en
cuanto por la carencia de recursos econémicos no puede suplirlas, sin embargo, en
este caso no puede predicarse constituidos los presupuestos de la normativa pues
precisamente el solicitante esta incurso, en la excepcion contenida en la norma antes

indicada, por lo que deben asumir los gastos que se puedan presentar dentro del
tramite de sucesion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER EL AMPARO DE POBREZA solicitado por el sefior
Carlos Andrés Osorio, por lo motivado.

SEGUNDO: ARCHIVAR las diligencias una vez ejecutoriado este proveido.
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