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CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefiora Juez, el expediente
virtual del proceso radicado 2016-446, informando que, se recibié de la empresa
SPECTATOR LATIN AMERICA LTDA., memorial al cual adjuntan copias de
recibos de pagos. Sirvase disponer. Manizales, Caldas, 26 de enero de 2023.

DARIO ALONSO AGUIRRE PALOMINO
Secretario

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA ORAL
MANIZALES - CALDAS

RADICACION: 170013110005 2016 00446 00
PROCESO: ALIMENTOS

DEMANDANTE: LILIANA ANDREA MARIN CUARTAS
DEMANDADO: CESAR VILLA TOBON

Manizales, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Vista la constancia secretarial que antecede, se ordena agregar al expediente virtual
del proceso de la referencia, y poner en conocimiento de las partes procesales, la
comunicaciéon recibida de la empresa SPECTATOR LATIN AMERICA LTDA, por
medio de la cual informan que la cuota alimentaria correspondiente al mes de
diciembre y la prima de 2022, fueron pagados en efectivo a la demandante Liliana
Andrea Marin Cuartas, debido al periodo de vacancia judicial y a la necesidad del
alimentario, lo cual se evidencia en los recibos anexos.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE MANIZALES, CALDAS,
RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de las partes procesales, la
comunicacién y anexos de la empresa SPECTATOR LATIN AMERICA LTDA, segun
lo motivado.

GEMG

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas
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INFORME DE SECRETARIA

Pasa a Despacho de la sefiora Juez el memorial correo electrénico del 19, es
remitido del centro de servicio la respuesta enviada por la IPS
INTERCONSULTAS, donde informa al Despacho que el sefior Daniel Rozo
Abadia, labor6 en dicha institucion el 11 de enero de 2022 y se retir6 el 28 de
junio de 2022, se allega ademas los pagos de ndmina realizados durante el
periodo laboral al demandado.

Manizales, 26 de enero de 2023

Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17 001 31 10 005 2017 00277 00
Proceso: Ejecutivo Alimentos

Demandante: Doris Johanna BermUdez Ramirez
Demandado: Daniel Rozo Abadia

Manizales, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con la constancia que antecede dentro del presente proceso de
Alimentos, se DISPONE:

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes el memorial remitido por la IPS
INTERCONSULTAS, donde informa al Despacho que el sefior Daniel Rozo Abadia,
laboro en dicha institucion el 11 de enero de 2022, hasta el 28 de junio de 2022, y
donde allega ademas los pagos de némina realizados durante el periodo laboral al
demandado, lo anterior para los fines pertinentes

cjpa

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2020 00172 00

PROCESO: SUCESION DOBLE INTESTADA

CAUSANTES: MARIA ROSAUMBERT RAMIREZ DE GIRALDO
JOSE FERNANDO GIRALDO PALACIO

Manizales, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023)
l. OBJETO

Se resuelve el recurso de reposicion que la parte que representa la abogada Paula
Andrea Cortés interpuso frente al auto que ordend rehacer el trabajo de particion y
relevar a las partidoras designadas en el trdmite por las partes y que designé como
partidores a los que se encuentran en la lista de Auxiliares de la Justicia en el
Acuerdo PSA 1510448, Dra. Alexandra Castellanos Alzate, Aliar S.A y Dra. Yadira
Soleto Delgadillo.

I ANTECEDENTES

1.- Mediante autos del 15y 27 de septiembre de 2022 se ordend a las partidoras
rehacer el trabajo de particion toda vez que no cumplieron con las exigencias del
articulo 508 del C.G de P. y por ello al no ajustarse a derecho no habia lugar a su
aprobacion.

2.- En auto del 1 de noviembre del presente afio se ordendé rehacer nuevamente la
particion, relevar a las partidoras designadas en este tramite por las partes pues a
pesar que en dos ocasiones se les habia requerido la elaboracion del trabajo de
particion en consonancia con los inventarios y avallos y las reglas de la particion
gue las cobijaban no acataron los ordenamientos impartidos, en su lugar, designar
como o partidores a los que se encuentra la lista de auxiliares de la justicia en el
acuerdo PSA 1510448, Dra. Alexandra Castellanos Alzate, - Aliar SA, - Dra. Yadira
Sotelo Delgadillo y se concedi6 al partidor el término de diez (10) dias siguientes al
recibo del expediente para presentar el trabajo de particion.

3.- Mediante oficios No. 956, 957 y 958 del 3 de noviembre de 2022 se comunico
la designacion a Dra. Alexandra Castellanos Alzate, - Aliar SA, - Dra. Yadira Sotelo
Delgadillo, aceptando primero la Dra. Castellanos Alzate.

4.- En memorial del 8 de noviembre de 2022 la doctora Paula Andrea Cortés
Valencia, presentd recurso de reposicién contra el auto del 1° de noviembre de
2022, sin exponer argumentos de la reposicidn, en su lugar presentdé nuevamente
trabajo de particion donde se adjudicé partidas a herederos que ha habian cedido
sus derechos herenciales y por ende ya no son partes en este tramite, bajo el
argumento de que el cesionario “..no tendra derecho en los dineros depositados como frutos
del inmueble por haber comprado los derechos herenciales VINCULADOS en el inmueble por la
suma de Dos Millones Ochocientos Mil Pesos ($ 2.800.000,00), que se les adjudicara una doceava

parte a cada uno de los herederos, para un total de Doscientos Cuarenta y Tres Millones
Setecientos Dos Mil Novecientos Sesenta y Cuatro $ 243.702.964,00, cantidad que debe
dividirse por los doce legitimarios, para pagarselas se les adjudica asi”, ademas de insistir en
presentar las mismas falencias respecto de las cuales ya se habia ordenado
rehacer el trabajo de particion, tales como no liquidar la sociedad conyugal porque
se afirma que “con fundamento en el Art. 1821 del C.c. en el sentido de haber quedado
disuelta y estado de liquidacion MARIAROSAUMBERT RAMIREZDE GIRALDO y JOSE
FERNANDO GIRALDO PALACIO, por fallecimiento de ambos cényuges, y conformidad con el Art.
1398 del C.C., el deber de proceder en primer lugar a la separacion de patrimonios, teniendo en
cuenta que al momento de fallecer MARIA ROSAUMBERT RAMIREZDE GIRALDO, se disolvi6
la sociedad conyugal y en estado de liquidacion y como quiera que no se le adelantdé proceso
sucesorio, solo hasta la muerte del segundo de los conyuges, esto es, JOSE FERNANDO GIRALDO



PALACIO es que no hay lugar a particion y adjudicacién alguna por razén de gananciales y
en consecuencia se procedera a la particion entre sus legitimarios como sigue”

5.- La doctora Viviana Marcela Alvarez Salinas (la otra partidora autorizada) , al
descorrer el recurso manifestdé que el trabajo de particion se hizo consultando la
voluntad de los interesados, la inexistencia de menores dentro del proceso, no
haber objeciones para resolver, no resta sino proferir sentencia aprobatoria del
mismo por economia procesal, celeridad y el debido proceso, solicita dictar
sentencia aprobatoria del trabajo de particion y adjudicacion, resolviendo los demas
pedimentos hechos del trabajo de particion.

[Il. CONSIDERACIONES:
3.1. Problema Juridico

Competente al Despacho establecer: i) Si el recurso de reposicion planteado por la
parte que representa la doctora Paula Andrea Cortés frente el auto del 1° de
noviembre de 2022 luce procedente; ii) advertida la insistencia de las partes en
presentar el trabajo de particion, si hay lugar a aprobarlo u ordenar rehacerlo con
las mismas partes o los auxiliares que ya fueron designados en razon a que las
partidoras asignadas no han dado cumplimiento los dos requerimientos realizados.

3.2. Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia que no se repondra el auto que ordend rehacer el trabajo de
particion de conformidad con el articulo 509 del C.G del Proceso y se mantendras
las decisiones que en aquel se adoptaron.

3.3. Supuestos Juridicos

3.3.1 De conformidad con el articulo 318 del C.G.P. el recurso de reposicion debera
interponerse con expresion de las razones que los sustenten.

3.3.1 La funcién del Juez en el proceso judicial no es el resultado de la adhesion a
la teoria planteada por uno u otro extremo de Litis sino de la valoracién probatoria
efectuada con un criterio de racionalidad y, en virtud al principio de tutela
jurisdiccional efectiva establecida en el articulo 2 y los deberes impuestos en el
articulo 42 implica que las decisiones se sustenten en la valoracién de las pruebas
debidamente allegadas al proceso y se restrinjan a la Ley y constitucion.

Es que la finalidad del proceso en palabras de la Corte Suprema de Justicia “ es la
materializacion de la justicia en la sentencia a través del establecimiento de la verdad de los hechos
en que se basa la controversia y la aplicacidon de las normas sustanciales pertinentes” en cuanto la
“ pretension de racionalidad de la decision judicial a través del descubrimiento de la verdad y la
materializacion de la justicia esta incorporada en el principio constitucional de la prevalencia de la

ley sustancial sobre los ritos (Art. 228 C.P.)” 1.

3.3.2 En tratandose de procesos liquidatorios y en la etapa de aprobacion del
trabajo de particién, se extraen dos situaciones que puedan presentarse, la
interposicion de objeciones y la inexistencia de ellas de conformidad con el articulo
509 del CGP pero incluso en este ultimo caso, el juez no es un convidado de piedra
pues en tal normativa en el numeral 5 impone el deber de ordenar rehacer la
particion cuando no este conforme a derecho, disposicion concordante con el
articulo 281 del CGP en su paragrafo primero donde también se impone al juez
adoptar decisiones concordantes a la normativa y a lo acreditado en el plenario
para prevenir controversias futuras de las misma indole.

3.3.3. En lo que refiere el acto de particion conviene traer a colacion lo que el
mismo se ha establecido por la doctrina en sustento de la jurisprudencia que sobre

1 SC18595-2016



le tema se ha traido “... los actos de particiéon ya sean de herencia o de bienes sociales,
contienen dos operaciones que son elementos esenciales: la liquidacion y la distribucién de los
efectos partibles (articulo 1394) La liquidacién comprende no solamente el ajuste a lo que debe a
una sucesioén por terceros, y lo que esta les debe, sino también la verificacion de los créditos vy
deudas de los participes y respecto de ella, ya entre los mismos interesados; y por esta razon
dispone el articulo 1394 que el partidor liquidara lo que “a cada uno de los cosignatarios se deba”y
sobre la liquidacién se procedera a la distribucion individual de los bienes o sea la formacién de las

hijuelas” 2.

En ese orden las cosas, una vez que los inventarios y avalios han sido aprobados,
constituye la base objetiva y material de la particion y por ende deber restringirse a
aquel con independencia que el partidor sea un auxiliar o el designado por las
partes, pues en ningun caso puede modificarse de conformidad con el articulo
1392, CC ya que produce efectos vincuatorios y es sustento de la particion.

3.3.4. En el titulo XXV del Codigo Civil, se regula lo referente a la cesion de
derechos, entre los cuales se encuentra, la de créditos personales, herenciales y
litigiosos, frente a estos ultimos del articulo 1969 se extrae que es un convenio en
el que se cede bien a titulo oneroso, gratuito un derecho incierto que se encuentra
en disputa en un proceso judicial, ahora bien de conformidad con los articulos 1857
inciso segundo, 1967 y 1968 del CG.C. el principal efecto de la cesion de los
derechos herenciales es que el cesionario pasa a ocupar juridicamente el lugar que
tenia el cedente o vendedor de los derechos. El cesionario pasa a ocupar la misma
situacion juridica del cedente, pasando a tener los mismos derechos y obligaciones
del heredero; en tal virtud el cedente ya no sera parte en el proceso y aquel no
habré lugar a adjudicarle derechos patrimoniales que ya fueron cedidos.

3.4 Caso concreto

Teniendo en cuenta el objeto de decisibn estd dirigido a resolver el recurso
presentado y si hay lugar a aprobar u ordenar rehacer el trabajo de particiéon de
fecha 8 de noviembre de 2022, se tiene que:

3.4.1. Frente al recurso de reposicion.

Revisado el documento que presenta la doctora Paula Andrea Cortés y que
referencié “ recurso de reposicion” contra el auto del 1 de noviembre de 2022, bien
pronto aparece que no plantea ninglin argumento con el que se pretenda enervar
la decisién que afirma censurar, de hecho lo que efectia con este memorial es la
presentacion de un nuevo trabajo de particibn que no cumple con los
ordenamientos que de manera precedente se habian dispuesto corregir en cuanto
se insiste en presentar un trabajo de particion que no se compadece ni con la
situacion de los herederos, ni con el inventario y tramite del proceso.

En ese orden de ideas seria del caso rechazar por improcedente el recurso de
reposicion presentado con sustento en el articulo 318 del CGP en cuanto no se
present6 con la expresion de las razones que lo sustentan, sino fuera porque en
este caso y dada la insistencia de las partidoras en hacer caso omiso a las
directrices que se han impartido frente a rehacer la particion las cuales por demas
no corresponde a un capricho del Despacho sino al cumplimiento de los
ordenamientos impuestos en el articulo 2, 7, 11, 13, 42 y 509 del CGP interpretara
la confeccion de la particion y contrarias al auto confutado para proceder en ese
sentido a resolver sobre las divergencias presentadas a fin de que el trdmite pueda
continuar con la elaboracion de la particion por un auxiliar de justicia en cuanto las
partidoras designadas no han presentado el trabajo de particion segun las reglas
gue las gobiernan en esa calidad a efectos de que si es su interés objetar el trabajo
gue se presenten se proceda en tal sentido dando la oportunidad de controvertir

2 Sentencia del 11 de agosto de 1911 G.J. XX pag 209, extracto tomado del doctrinante Pedro Lanfont
Pianetta Tomo 2 derecho de sucesiones séptima edicion pag 632



por el medio idoneo las controversias que puedan presentar pues el proceso no
puede mantenerse sin una decision de fondo y de manera indefinida disponer
rehacer la particion sin que dicha orden se cumpla.

Teniendo en cuenta lo anterior y el partidor de conformidad con el articulo 508 del
CGP debe seguir las reglas ahi establecidas teniendo en cuenta los inventarios y
avallos debidamente aprobados, la situacions juridica de los interesados del
proceso Y las normas procesales que regentan el proceso liquidatario, refulge que
debe negarse el recurso de reposicion y ordena elaborar el trabajo de particion
por el auxiliar de justifica que designado de la terna aceptd en primer lugar, las
razones son la siguientes:

a) Se afirma por la recurrente en el trabajo de particion que no hay lugar a la

particion y adjudicacion alguna por razén de gananciales porque “con fundamento en
el Art. 1821 del C.c. en el sentido de haber quedado disuelta y estado de liquidacion MARIAROSAUMBERT
RAMIREZDE GIRALDO y JOSE FERNANDO GIRALDO PALACIO, por fallecimiento de ambos conyuges, y
conformidad con el Art. 1398 del C.C., el deber de proceder en primer lugar a la separacion de patrimonios,
teniendo en cuenta que al momento de fallecer MARIA ROSAUMBERT RAMIREZDE GIRALDO, se disolvi6
la sociedad conyugal y en estado de liquidacion y como quiera que no se le adelant6 proceso sucesorio, solo

hasta la muerte del segundo de los conyuges, esto es, JOSE FERNANDO GIRALDO PALACIO” postulado
gue va en contravia del articulo 487 del CGP, pues una cosa es que la sociedad
conyugal se encuentren disuelta y otra muy diferente su liquidacion; en este ultimo
caso, es un deber legal proceder en la sucesion a ordenar la liquidacién de cualquier
sociedad conyugal que estuviera disuelta, no seria coherente entonces que la
norma ordene al Juez tal disposicion, se efectlie el tramite pertinente como en este
caso y en la particion simplemente se deje de liquidar.

Las normas procesales son de orden publico y por ende ni las parte ni el Juez
pueden modificarlas, en tal sentido la recurrente no puede de manera unilateral
desconocer tal normativa y dejar de liquidar la sociedad conyugal respecto de la
cual se ordend su tramite en este proceso, pues debe tenerse en cuenta que uno
de los ordenamientos que debe impartirse es tenerse por liquidada y si en el trabajo
de particibn no se encuentra reflejado ese acto no es procedente proferir una
decisién en tal sentido ya que incluso la trasferencia del inmueble no se veria
reflejada para el momento del registro en cuanto a que los herederos adquieren su
herencia luego de que se adjudique los gananciales y que estos se transfieran por
la herencia que los constituyen , de ahi que el argumento del por qué no se realice
la adjudicacién y particion para efectos de liquidar la sociedad conyugal no se
compadece con la norma que lo regula.

b) Desconoce la recurrente que en este proceso se presentd cesion de derechos
herenciales que se sustentan en las EP 3940 del 2 de junio de 2022 y 4563 del 24
de junio de ese mismo afio y que por disposicion normativa quienes cedieron sus
derechos ya no son partes en este tramite y por ende no pude adjudicarles derechos
gue ya no ostentan; los Unicos adjudicatarios corresponde a los sefiora Samuel
Giraldo Osorio, Eugenia Regina y José Fernando Giraldo y el cesionario David
Felipe Hernandez; por ende resulta en contravia de la normativa que regula la
cesidn que se adjudique el activo a los cedentes que ya no tienen derecho sobre
ningun bien herencial;, que las partes deseen que una parte del activo no se
adjudique al cesionario no las faculta para que lo hagan en favor de quienes ya no
son partes ya que el Despacho solo podra entregar bienes y derechos a quienes lo
son y los cedentes ya no tienen esa calidad.

En ese orden de ideas los porcentajes de las adjudicaciones son contrarias a la
realidad de los adjudicatarios pues tuvieron en cuenta a persona a quienes ya no
hay lugar a adjudicar ni bienes ni pasivos por la cesién, siendo la relacion de
adjudicacion contraria a la realidad procesal y a la cuantificacion de la masa
herencial con respecto a las adjudicaciones que se deben efectuar.



Una cosas es que las partes puedan dar direcciones de como se adjudiquen activos
y pasivos, pero tal direccion debe estar acorde con aquellos interesados
reconocidos y que no hayan cedido sus derechos pues en un proceso liquidatorio
no hay lugar a adjudicar derechos patrimoniales a quienes no son partes o que por
disposicion de los derechos herenciales ya no tienen cabida en la adjudicacion de
derechos herenciales

¢) En la adjudicacion del pasivo emerge dentro del trabajo partitivo contradiccion en
la forma de plantearlo mientras que en un primera aparte se resta el pasivo del
activo, disposicion contraria a lo estipulado en los articulos 1343 C-C y 508 del CGP
en otro aparte se realiza la adjudicacion en su porcentaje contrario a lo indicado al
inicio; sobre este punto se reitera el trabajo de particion en todos sus apartes debe
converger claro y coherente de tal suerte que en tratdndose de pasivos elaborada
la hijuela, la misma sea adjudicada a los adjudicatarios reconocidos y que no
hubieran cedido sus derechos herenciales y proceder con la adjudicacién
estableciendo con qué porcentaje y valor del activo cubrira cada uno con la misma;
no corresponde restar el pasivo del activo sino la conformacion del primero en la
hijuela y la adjudicacion de la misma.

d) Revisadas las funciones del partidor, éste solo tiene como objeto partir y
adjudicar los bienes incluidos en la confeccién de los inventarios y avallos
aprobados; cualquier labor fuera de tal objeto no le compete realizarla; partiendo
de tal supuesto aunque en este caso se haya autorizado a los apoderados de los
interesados presentar la confeccion del mismo ello no implica que puedan modificar
en la labora partitiva los inventarios ya aprobados, realizar la particion sin tener en
cuenta las normas procesales que lo regentan y desconocer las cesiones
efectuadas menos aun pretender dar interpretaciones al objeto de la particion para
abstenerse de realizar la liquidaciones que dispone el articulo 487 del CGP ,
omitirlas o modificarlas pues en esa labor estan cumpliendo la calidad del auxiliares
de manera especifica.

Por lo anteriormente mencionado y como se anuncié en el auto censurado se
procedera a la remision del expediente al auxiliar de la justicia que aceptd primero
luego de haberse remitido el expediente, pues como se puede evidenciar se siguen
presentando falencias sustanciales en el trabajo de particibn que a pesar de
haberse advertido en el memorial que se llamé recurso de reposicion pero que
finalmente fue la presentacibn de un nuevo trabajo de particibon no fueron
corregidas.

Se advierte al Partidor teniendo en cuenta lo que se ha presentado en este
momento y para que su labor no configuren las mismas falencias que hasta este
momento se han presentado que debera i) realizar liquidacién de la Sociedad
Conyugal de los sefiores MARIA ROSAUMBERT RAMIREZ DE GIRALDO
y JOSE FERNANDO GIRALDO PALACIO, en consideraciénaque éste tramite
corresponde de sucesion donde se esta liquidando la misma de conformidad con el
articulo 487 del C.G del Proceso y tal liquidacion deber verse reflejada en dicha
particion para luego proceder con la de la herencia segun los documentos y
derechos que han sido reconocidos en este proceso, ii)tener en cuenta las reglas
establecidas en el articulo 508 ibidem en lo referente a la conformacion de
un pasivo Yy la adjudicacion de esa hijuela en correspondencia con los activos
presentados, de tal manera que con estos se cubra la hijuela del pasivo por los
interesados , estableciendo el valor porcentual y cuantitativo y iii) realizar la debida
identificacion ( numeros de documentos) de todos los interesados dentro de
este proceso en el trabajo de particidbn que se presente e indicar claramente lo
referente a la forma que se adjudica en comun y proindiviso y con qué persona
con respecto a cada una de las hijuelas adjudicables determinado a cada uno en
gué porcentaje se efectua Yy el valor que corresponda esa adjudicacion tanto en
activos como en pasivos y de una manera clara en el cuerpo de la particion vy



adjudicacion para efectos de su registro, identificando claramente la calidad de
cada uno de los interesados; iv) tener en cuenta las cesiones de derechos que se
han realizado en este tramite y que las adjudicaciones solo son procedente
realizarlas a quien no han cedidos sus derechos y al cesionario reconocido.

A virtud de lo anterior y como en el auto confutado ya se habia designado la terna
de partidores y remitido las comunicaciones donde ya se encuentra que establecido
quien acepto en primera instancia pero que por razon del recurso de reposicion aun
no se habia remitido el expediente para la elaboracion del trabajo de particion se
procedera con el ordenamiento de tal remision dandole un término perentorio para
gue lo presente.

Por lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el recurso de reposicion interpuesto por la abogada Paula
Andrea Cortés Valencia contra el auto del 1° de noviembre de 2022, por lo
motivado.

SEGUNDO: ORDENAR por Secretaria remitir el expediente a la auxiliar de la
justicia que acept6 primero la designacion como partidora para que en el término
de 10 dias siguientes al recibo de su comunicado presente el trabajo partitivo para
este proceso.

)
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NOTIFIQUESE
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Andira Milena Ibarra Chamorro
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Juzgado De Circuito
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Manizales - Caldas
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17001 31 10 005 2022 00196 00
PROCESO: FIJACION DE CUOTA DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: MENOR M.C.P.O

REPRESENTANTE: CARMENZA OCAMPO GOMEZ
DEMANDADO: CARLOS ARTURO PARDO CALDERON

Manizales, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Advertido que el demandado Carlos Arturo Pardo Calderon, no hizo ninguin
pronunciamiento en relacion con el traslado del desistimiento de las pretensiones
de la demanda por parte de la sefiora Carmenza Ocampo Gomez, se considera:

a.- Mediante correo electronico del 15 de enero de 2023, la sefiora Carmenza
Ocampo Gémez, atendio el requerimiento efectuado en el auto del 19 de diciembre
de 2022, precisando que ‘“respondiendo a su correo de si se sigue el proceso de la
demanda de alimentos o se cancela ya que el doctor José Gildardo Duque fallecio
e decidido cancelar cierto tramite. Asi que sin son tan amables no desearia tener
otro abogado”,

b.- El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, prevé que el demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga
fin al proceso, ahora como quiera que el desistimiento tiene unos efectos una vez
notificada la demanda dispone el art. 316 CGP y para evitar tales efectos, la solicitud
del demandante se correrd traslado al demandado por tres dias.

c.- Revisado el plenario, refulge que admitida la demanda y notificado el extremo
pasivo de la litis, la parte demandante solicita aceptar el desistimiento a las
pretensiones.

d.- Teniendo en cuenta lo acontecido, en este caso de conformidad con el articulo
315 del C.G.P se concedera licencia a la demandante para desistir de la demanda
pues de referido en la demanda es aquella quien tiene la custodia de la menor y
bajo su concepcion en las condiciones de su hija y representacion de sus intereses
considera no continuar con las pretensiones de la demanda segun lo inform¢é al
Despacho, por lo que establecida tal situacion,se torna procedente aceptar el
desistimiento de la demanda en tanto la solicitud cumple con los requisitos que exige
la ley (Art. 314, 315 del C.G.P.) porgue aun no se ha dictado sentencia.

e. No se condenara en costas a la parte demandante en virtud del numeral 4 del
articulo 316 CGP, toda vez que el demandado no hizo oposicion frente al
desistimiento.

f. Aunque en este tramite se ordenaron medidas cautelares a la fecha nunca se
concretaron pesa al tiempo trascurrido pues Colpensiones no respondio frente a la
efectividad de la medida, sin embargo decretada hay lugar a levantarla y en caso
de que se llegare a consignar dineros con destino a este proceso los mismos seran
devueltos al demandado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER licencia a sefiora Carmenza Ocampo Gomez, para desistir
de la presente demanda.

SEGUNDO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones del presente proceso
de Fijacion de Cuota de Alimentos promovido por la sefiora Carmenza Ocampo



Gomez en frente al sefior Carlos Arturo Pardo Calderén, en consecuencia, terminar
el presente tramite.

SEGUNDO: No condenar en costas ni perjuicios a la parte demandante.

TERCERO: LEVANTAR la medida cautelar decretada mediante providencia del 11
de junio de 2022. Secretaria libre el oficio respectivo y remitalo a la entidad
destinataria. En el oficio debera precisar que el levantamiento es solo con respecto
a este proceso

CUARTO: ARCHIVAR el expediente una vez ejecutoriado este proveido, conforme
lo dispone el Art. 122 del Codigo General del Proceso.
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CONSTANCIA SECRETARIAL:

A despacho de la sefiora Juez el presente expediente digital, trabada como se
encuentra la litis, notificados todos los demandados determinados y los
indeterminados por intermedio de su Curador Ad-litem, quienes en término de
traslado dan contestacion a la demanda, proponiendo excepciones de mérito, el
curador no hizo pronunciamiento, ni solicitd pruebas; de las excepciones se dio
en su oportunidad el traslado pertinente pronunciandose la parte demandante.

Manizales, 26 de enero de 2023

Diana M Tabares
Oficial Mayor

j /,._. b, . Rama Judicial
", Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE MANIZALES

CALDAS
RADICACION: 17 001 31 10 005 2022 00210 00
PROCESO: DECLARACION U.M.H. Y SOCIEDAD
PATRIMONIAL

DEMANDANTES: MARCO AURELIO RIOS HERRERA
DEMANDADOS: DARIO, BELEN, ADIELA VELEZ ARISTIZABAL Y
OTROS como herederos determinados y herederos
indeterminados del sefior JESUS MARIA VELEZ ARISTIZABAL

Manizales, veintitrés (26) de enero de dos mil veintitrés (2023)

1. Trabada como se encuentra la litis, se procede a decretar las pruebas
pertinentes en el asunto, y fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata
el art. 372 del C. G. P.

2. Como quiera que en el trascurso del proceso se ha venido realizando actos de
impulso para que se allegara informacion a fin de tenerla como prueba de oficio,
encontrando que no se ha allegado se procedera a hacer los requerimientos del
caso.

3. Como quiera que de la revision del expediente se logra extraer que a quienes
fueron vinculados como litisconsortes todos fueron notificados personalmente a
sus correos electronicos los cuales incluso fueron reportados en otro proceso
judicial no hay lugar a tener a ninguno como notificado por conducta concluyente
pues se repite fueron notificados de manera personal a sus correos existiendo
evidencia de la mismay que fue reportada por centro de servicios como lo dispone
el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia, RESUELVE:
PRIMERO: Decretar las siguientes pruebas:

1.- DE LA PARTE DEMANDANTE:



a.- DOCUMENTALES: las aportadas con la demanda.

b.- INTERROGATORIO DE PARTE: De los sefiores Dario Vélez Aristizabal, Belén
Vélez Aristizabal, y Adiela Vélez Aristizabal, a fin de que absuelva el interrogatorio
gue le formulara la parte demandante, para el cual se les cita, debiendo hacerse
presentes al despacho en la fecha y hora sefaladas para esta audiencia.

c.- DECLARACION DE PARTE: Del sefior Marco Aurelio Rios Herrera de
conformidad con el articulo 296 del CGP. Se advierte que no se decreta como
interrogatorio en cuanto es la misma parte quien solicita su declaracién, disposicion
contenida en el articulo 296 delCGP y no como interrogatorio.

d.- TESTIMONIALES: Se decreta la declaracion de los sefiores Guillermo Leon
Murillo, Jairo Ivan Galvis, José Eliecer Orozco Herrera, Elena Herrera Grisales y
Juan José Rios Atehortia y Jessica Paola Gallo Quintero, las cuales seran
recibidas en la fecha y hora fijada en este auto; personasa quienes deberan hacer
comparecer la parte activa de la litis.

2.- POR LA PARTE DEMANDADA
a.- DOCUMENTALES: las aportadas con la contestacion

b.- INTERROGATORIO DE PARTE: Del sefior Marco Aurelio Rios Herrera, a fin
de que absuelva el interrogatorio que le formulara la parte demandada, para el cual
se le cita, debiendo hacerse presente al despacho en la fecha y hora sefialada para
esta audiencia.

c.- TESTIMONIALES: Se decreta la declaracion de los sefiores Jaime Patifio
Montes, Marino Murillo Franco y Luis Alberto Garcia Sepulveda, las cuales seran
recibidas en la fecha y hora fijada en este auto; personasa quienes deberan hacer
comparecer la parte activa de la litis.

3.- CURADO AD LITEM. No solicité pruebas
4.- PRUEBAS DE OFICIO:

a.- Se decreta los interrogatorios de los sefiores Marco Aurelio Rios Herrera, Dario
Vélez Aristizabal, Belén Vélez Aristizabal, y Adiela Vélez Aristizabal, a fin de que
absuelvan el interrogatorio que se les formulara por el despacho parael cual se les
cita, debiendo hacerse presentes al despacho en la fecha y hora sefialadas para
esta audiencia.

b.- Los reportes de ADRES vy las respuestas de las EPS a las cuales se solicitd
informacion sobre la afiliacion de los presuntos compafieros.

c.- La certificacion del Hospital de Caldas del 27 de julio de 2022 referente a las
personas reportadas en los registros del sefior Jesus Maria Vélez Aristizabal como
acompafantes, acudientes, personas de contacto o semejantes hasta el dia de su
fallecimiento.

d.- La certificacion de la Funeraria Los Olivos del 23 de septiembre de 2022 en la
cual informd que el sefior Jesus Maria Vélez Aristizabal no tenia contrato exequial
como titular ni beneficiario del Sercofun Caldas “Los Olivos”, que la empresa fue
contratada por Jardines de la Esperanza para prestar los servicios finales del sefior



Vélez Aristizabal en la sede ubicada en el municipio de Neira.

e.- Como prueba traslada se tendra las actuaciones realizadas en el expediente
2021-00296 tramitado en el Juzgado Cuarto de Familia de Manizales referente a
medidas cautelares extraprocesales promovido por el sefior German de Jesus
Cardona y que obran en el presente proceso.

f.- Como prueba traslada las actuaciones realizadas en el expediente 2021-232
tramitado en el Juzgado Primero de Familia de Manizales y que corresponde al
proceso de declaracion de union marital de hecho y sociedad patrimonial de hecho
promovido por el sefior Luis Eduardo Rios Aguirre en frente a los sefores Dario
Vélez Aristizabal, Belén Vélez Aristizabal y Adiela Vélez Aristizabal y los herederos
indeterminados del sefior Jesus Maria Vélez Aristizabal. Secretaria elabore y
remita el oficio respectivo a mentado Despacho para que se remita el referido
expediente integro y digitalizado concediéndole un término de 5 dias siguientes
al recibo para su envio

g.- Oficiar nuevamente ala Nueva EPS para que informé con respecto a qué persona
(nombre completo e identificacion) el sefior Marco Aurelio Rios Herrera, es
beneficiario en salud; adviértase a esa entidad que en la certificacion que envi6 solo
indica que es beneficiario pero no de qué personas, en igual sentido se solicitara se
remita el formulario de afiliacion o semejante del cotizante con respecto a quien el
sefior Marco Aurelio Rios Herrera es beneficiario. Concédase a la entidad el
término de 5 diassiguientes a su recibo para que remita la informacion pedida.

h.- Requerir a la Funeraria Jardines de la Esperanza con las advertencias y
amonestaciones legales para que dentro del término de cinco (5) dias, remita copia
del contrato exequial e informe qué personas sufragaron los gatos funerarios del
sefior Jesus Maria Vélez Aristizabal y qué personas eran beneficiarios de ese
seguro exequial.

i.- Requerir a Suramericana de Seguros con las advertencias y amonestaciones
legales para que dentro del término de cinco (5) dias, informe si el sefior Jesus
Maria Vélez Aristizabal, tenia una pdéliza de salud o semejante con esas entidades,
de ser asi deberé informa desde qué fecha la tenia, si en la misma existia otras
personas de su grupo familiar afiliadas a la misma, de ser asi, se indicara el
parentesco con aquel, y la dltima direccién que reportd el mismo y se remitira copia
de la pdliza y los documentos que la respalden, lo anterior porque en la historia
clinica que fue aportada en la contestacion de la demanda se hace alusion “Plan
Beneficiario: Seguros de Vida Suramericana S.A Hospitalario”.

j.- Librar oficio al Juzgado Primero de Familia de Manizales, para que certifique si
en | proceso radicado 2021-232 declaracion de union marital de hecho y sociedad
patrimonial de hecho promovido por el sefior Luis Eduardo Rios Aguirre en frente
a los sefores Dario Vélez Aristizabal, Belén Vélez Aristizabal y Adiela Vélez
Aristizabal y los herederos indeterminados del sefior Jesus Maria Vélez
Aristizabalen ya se profiridé sentencia, de ser asi la remita.

k. -Requerir a la parte demandante para que en el término de 5 dias siguientes a
la notificacion de este proveido:

a) Allegue la certificacion de la Nueva EPS a la que encuentra afiliado donde conste
con respecto a qué persona se reporta como beneficiario en calidad de compariero,
en la misma debera aparecer el nombre completo del cotizante del grupo familiar
al que esta afiliado y debera allegar la copia de la afiliacion que aporté a esa



afiliacion con el documento que acredito tal parentesco.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria realizar seguimiento y los
requerimientos pertinentes para que se allegue la informacion solicitada.

TERCERQO: Fijar como fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 372
del Cdodigo General del Proceso el dia 13 de abril de de 2023 a las 9:00 a.m.;
en caso de requerirse la audiencia continuard para el dia siguiente 14 de abril de
2023, encontrandose reservada para los dos dias.

Se advierte que el dia 13 de abril de 2023 en la mafiana se empezara con los
interrogatorios y en las horas de la tarde se empezaran a recepcionar los
testimonios, testigos que deberan estar atentos a su vinculacién desde ese
momento, pues si ante su llamamiento no se hacen presentes se prescindira de
su declaracion como lo dispone el articulo 213 del CGP

A las partes se les advierte respecto de las sanciones que para el efecto la ley
dispone para en caso de inasistencia sin causa justificada a la audiencia segun lo
establece el numeral 4°. Del arts. 372y 205 del C. G. P.

CUARTO: Advertir a las partes que la audiencia se llevara de manera virtual por
lo que deberan estar atentos a sus correos electrénicos y en el diay hora sefialada
conectarse a la plataforma LIFESIZE, paralo cual la secretaria del Despacho, les
enviara a los correos electronicos reportadosla respectiva invitacion; las partes
tienen la carga de garantizar su vinculacion y la de los testigos llamados a su

instancia.
dmtm

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: da6fdfa8753f94b8fd1e09105ff093cbfcddfdb70cfScdledc971c7f211b966f
Documento generado en 26/01/2023 07:20:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA MANIZALES

RADICACION: 17 001 31 10 005 2022 00304 00
TRAMITE: Amparo de Pobreza

Manizales, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Teniendo en cuenta el memorial del 20 de enero de 2023 suscrito por el doctor
Leandro Castafio Bedoya, quien fue designado como abogado de pobre de la
sefiora Nancy Jiménez Orrego para adelantar proceso de Adjudicacién de Apoyo
con el cual solicita la terminacion del mandato judicial por amparo de pobreza, en
razon a que han pasado mas de 30 dias los cuales otorga la ley al amparado por
pobre para acudir ante el apoderado asignado con las pruebas y documentos que
soporte la demanda para iniciar y llevar hasta su término el mandato conferido, sin
que la amparada lo haya contactado pese a contar con todos los datos de
notificacion, antes de resolver la peticion, se le dara traslado a la sefiora Nancy
Jiménez Orrego del escrito del apoderado por el término de 5 dias siguientes a su
comunicacién a fin de que informe si es interés continuar con el mismo y de las
razones por las que no se ha ciontactado con el apoderado designado y en ese
mismo término proceda a realizar tal gestion.

De no pronunciase en ese término el Despacho tendra por desistida su solicitud.
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales RESUELVE:

PRIMERO: DAR traslado a la sefiora Nancy Jiménez Orrego, por el término de 5
dias siguientes a su comunicacién de la solicitud de terminacién de la
designacion del apoderado judicial que se le asigné como apoderado de oficio a fin
de que en ese mismo término informe su interés continuar con el proceso para
el cual se realiz6 tal designacién, de ser asi deberé indicar las razones por las que
no se ha contactado con el apoderado designado y en ese mismo término debera
proceda a realizar tal gestion y comunicarse con el apoderado informando al
realizacion del mismo, so pena que de no pronunciarse frente al traslado ni rendir el
informe que se le pide se tenga por desistida su solicitud y se de por terminado el
amparo concedido y la designacion del apoderado de oficio se relevada.

La Secretaria, remitira copia digital de este auto al correo electrénico proporcionado

por a solicitante junto con el memorial que presenté el apoderado de oficio
designado.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA ORAL
MANIZALES, CALDAS

RADICACION : 17001 31 10 005 2023-00024 00
PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE : MENOR G.G.S

REPRESENTANTE: DIANA MARCELA SALAZAR GIRALDO
DEMANDADO : JAIME ALBERTO GOMEZ HENAO

Manizales, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el escrito de la demanda se observa que el mismo reune los requisitos
legales consagrados en los arts. 82 y ss. y 422 del C. G. del P., al desprenderse del
acta de conciliacion de fecha 25 de marzo de 2021 ante el Centro de Arbitraje y
Conciliacion de la Cadmara de Comercio de Manizales, la existencia de una obligacion
clara, expresa y actualmente exigible de cancelar una suma liquida y determinada de
dinero, de ahi que se concluye que hay lugar a librar mandamiento de pago.

Como quiera que del acta de conciliacion donde se fij6 la cuota alimentaria que ahora
se pretende ejecutar se report6 el correo electronico del demandado se dispondra que
la notificacion se surta por centro de servicios de conformidad con el articulo 291 del
CGP y segun los términos del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA por valor de
$720.000 pesos a favor de la menor G.G.S representada legalmente por la sefiora
DIANA MARCELA SALAZAR GIRALDO y a cargo del sefior JAIME ALBERTO
GOMEZ HENAO con C.C 1.053.821.534, por las cuotas alimentarias dejadas de
cancelar en los siguientes conceptos.

ANO 2022 CUOTA DEBIDA
JULIO $240.000
OCTUBRE $240.000
NOVIEMBRE $240.000

Por los intereses de cada una de las obligaciones cobradas desde el momento de su
exigibilidad hasta la cancelacion definitiva de cada una de las cuotas adeudadas, los
cuales se liquidaran en el momento procesal oportuno.

* Por las cuotas que se causen en lo sucesivo en el presente proceso y hasta el pago
total de la obligacion adeudada.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus
anexos al sefior JAIME ALBERTO GOMEZ HENAO, para que en el término de cinco
(5) dias siguientes a su notificacion pague el valor ejecutado, lo cual debera realizar a
ordenes de este juzgado en la cuenta del Banco Agrario de Colombia con No.
170012033005 con destino al proceso 17001311000520220012700, indicando la
casilla No. 6 de Deposito Judicial, a nombre de la sefiora DIANA MARCELA SALAZAR
GIRALDO, con C.C.1.053.820.374 o dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion personal, presenten excepciones mediante apoderado judicial, aporte y
solicite las pruebas que pretendan hacer valer, con la advertencia para el demandado



gue la remision de las excepciones y el poder concedido a su apoderado, debera
enviarlos a través del link: http://190.217.24.24/recepcionmemoriales

TERCERO: DISPONER que la notificacion del demandado se surta por centro de
servicios de conformidad con el articulo 291 del CGP y segun los términos del articulo
8 de la Ley 2213 de 2022. Secretaria remita las diligencias pertinentes al mentado
centro para que se surta la notificacion al correo reportado en la demanda.-

CUARTO: ADVERTIR que la Defensora de Familia es quien actian en este tramite en

interés superior de la menor involucrada en cuanto al tramite procesal
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1 ’ Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION : 17 001 31 10 005 2023-00024 00

PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE : MENOR G.G.S representada por la sefora
DIANA MARCELA SALAZAR GIRALDO

DEMANDADO . JAIME ALBERTO GOMEZ HENAO

Manizales, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023)

1. Librado mandamiento de pago en la fecha, se procede a resolver sobre la medida
cautelar peticionada y referente al embargo y la retencion del 50% de los dineros que
percibe como trabajador de la empresa TEMPLEAMOS S.A.S en la ciudad de
Manizales.

2. Teniendo en cuenta el valor de la cuota alimentaria mensual y la suma ejecutada,
deviene procedente el embargo y retencién de los dineros que por concepto de salario
devenga el demandado, por lo cual asi se decretara de conformidad con el art. 129
del CIA. Pero en el valor peticionado sino que se limitara a lo necesario, esto es al
30%.

Por lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO de Manizales,
Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion del 30% de los dineros que por
concepto de salario, con excepcion de cesantias, devengue el demando Jaime Alberto
Gbomez Mejia, identificado con cédula de ciudadania No. 1.053.821.534 como
trabajador en la empresa TEMPLEMOS S.A.S en la calle 65 No. 24-21 Barrio
Guayacanes en la ciudad de Manizales.

Secretaria libre el oficio al empleador del demandado, para los descuentos
pertinentes, indicando que los fije a érdenes de este juzgado cuenta del Banco Agrario
de Colombia con Nro. 170012033005 con destino al proceso 170013110005
202300024 00, indicando la casilla No. 6 y remitalo al correo electrénico del apoderado
de la parte demandante para que esta lo radiqgue ante el pagador pertinente,
apoderado que a su vez deberéa acreditar la radicacion del oficio dentro de los 10 dias
siguientes a la ejecutoria de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al pagador del sefior Jaime Alberto Gomez Mejia, para que
informe dentro de los 5 dias siguientes al recibo de su comunicacion sobre la
concrecion de la medida cautelar ordenada y certifique cuél es el salario del
demandado, si tiene otros embargos en su ndmina de ser asi debera informar qué
autoridad judicial lo ordend, en qué fecha y qué porcentaje tienen esas ordenes y si
corresponden a embargos por alimentos o de otra clase.

dmtm

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
DE MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17001311000520230002500
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE:  ANDREA COTRINI VALENCIA
DEMANDADO: ALEXANDERVALENCIA OCAMPO

Manizales, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el escrito demandatorio se procedera a su admision por reunir los
requisitos consagrados en los articulos 82, y 523 del Cédigo General del Proceso y
darle el trdmite contemplado en el articulo 523 del C.G. del P.

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la demanda de Liquidaciéon de la Sociedad Conyugal que existio
entre la sefiora ANDREA COTRINI VALENCIA con el sefior ALEXANDER VALENCIA
OCAMPO, por el hecho del matrimonio.

SEGUNDO: Notificar el presente auto y correr traslado de la demanda y sus anexos
al demandado ALEXANDER VALENCIA OCAMPO, para que en el término de diez
(10) dias, la conteste mediante apoderado judicial, con la advertencia para la parte
demandada que la remisidn de la contestacion de la demanda o medios de defensa,
y poder deberd enviarlos en ese término a través del link:
http://190.217.24.24/recepcionmemoriales

TERCERO: DISPONE que la notificacion del demandado se realice de conformidad
con el articulo 291 del CGP a través del centro de servicios al correo electronico que
de aquel se proporcion6 en la demanda liquidataria y de divorcio conforme al articulo
8 de laley 2213 de 2022. Secretaria remita los documentos al centro para que se surta
la notificacion

CUARTO: Dar al proceso el tramite liquidatario previsto en el articulo 523 y s.s. del
Cdbdigo General del Proceso y demas normas concordantes.

QUINTO: ORDENAR el emplazamiento de los acreedores de la Sociedad conyugal
para que hagan valer sus créditos, en la forma prevista por el articulo 10° de LA LEY
2213 de 2022, lo cual se hara unicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacion en un medio escrito.

SEXTO : RECONOCER personeria al Dr. German Conde Betancur en los términos
del poder conferido.

cjpa

NOTIFIQUESE

Firmado Por:


http://190.217.24.24/recepcionmemoriales

Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢7e294230e0497c07¢cf9d77al1db3009411b04e139399a8b6db10f052b12albbd
Documento generado en 26/01/2023 04:32:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



W . Rama Judicial
' " Consejo Superior de la Judicatura

U ﬁepﬁblim de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17001311000520230002500
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: ANDREA COTRINI VALENCIA
DEMANDADO: ALEXANDER VALENCIA OCAMPO

Manizales, veintiséis (26) de enero de dos mil veintitrés (2023)

1. Atendiendo la peticibn de medidas cautelares presentada por la demandante
referenteal embargo y secuestro del bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 100-131253 y atendiendo que se acredité que frente al mismo ostenta
la titularidad el demandado el sefior Alexander Valencia Ocampo, segun certificado de
tradicion y podria ser objeto de gananciales, a ello se acceder. En lo que corresponde
al secuestro este solo se ordenara una vez se tenga la inscripcién de la medida por
parte del registrador para lo cual la parte interesada debera dar cumplimiento a las
directrices de la Circular 05 del 22 marzo de 2022 frente a la radicacion del oficio y el
pago de los derechos registrales-

Con respecto al embargo y secuestro del vehiculo automotor de placas JJX462 y
teniendo en cuenta que el mismo se encuentra embargado por el proceso de divorcio
con radicado 2021-00284, se accederé al secuestro del mismo y se comisionara a la
secretaria de transito de Manizales, para que proceda de conformidad, ello de
conformidad con el articulo 598 del CGP

En virtud de lo anterior, y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 480 y 598 del
Cddigo General del Proceso, el Despacho, RESUE L V E:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro del bien inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria Nro. 100-131253 de propiedad del
demandado el sefior Alexander Valencia Ocampo e Inscrito en la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Manizales.

SEGUNDO: SE ACCEDERA al secuestro del del vehiculo automotor de placas
JIX462, en consecuencia, COMISIONAR al Alcalde Municipal de Manizales, para que
secuestre el mentado vehiculo el cual se encuentra debidamente embargado segun
isncripccion en ese sentido.

Al Alcalde,, se le faculta para: a) Fijar fecha y hora para diligencia b)designar secuestre
de la lista de auxiliares vigentes c) fijar honorarios al secuestre por la asistencia a la
diligencia d) advertir al auxiliar sobre el cumplimiento de sus funciones so pena de ser
sancionado de conformidad con el articulo 52 del CGP; e) subcomisionar; g) resolver las
peticiones atinentes y que se presenten en la diligencia de secuestro.

TERCERO: POR LA SECRETARIA librese el Despacho Comisorio junto con copia de
la solicitud de la medida cautelar, el auto que la decreto, el oficio allegado por la Oficina
de Registro, informando que registré el embargo sobre el vehiculo, el certificado de
tradicion del bien, el poder de la apoderada solicitante..

CUARTO: ORDENAR que por Secretaria se expidan los oficios pertinentes,
disponiendo la identificacion de las partes; tales oficios se remitiran a la oficina de
registro, a la secretaria de transito de Manizales y al apoderado interesado en la medida
para que éste concrete en lo que le corresponde la cautela decretada, esto es, con el
pago de los derechos de registro ante las oficinas y la radicacion y revision de la
comision.
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TERCERO: REQUERIR a la parte que solicitd el decreto de la medida cautelar para
gue en el término de tres (3) dias siguientes al recibo del oficio que comunica la medida
cautelar aqui decretada, acredite el pago que genera el registro de la medidacautelar
ante la Oficina respectiva y la radicacion del oficio que comunica la medida, so pena
de requerirsele por desistimiento tacito respecto de esa actuacion.

CUARTO: Lo referente a la concrecion del secuestro frente al bien inmueble
identificado con folio de matricula Nro. 100-131253 solo se ordenara una vez se tenga
la inscripcion de la medida por parte del registrador para lo cual la parte interesada
deberéa dar cumplimiento a las directrices de la Circular 05 del 22 marzo de 2022 frente
a la radicacion del oficio y el pago de los derechos registrales-

cjpa

NOTIFIQUESE
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