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INFORME DE SECRETARIA

Pasa a Despacho de la Sefiora Juez informando que, a través de correo electronico
del 24 de enero de 2023, el demandando, solicita al Despacho el levantamiento de la
medida cautelar que dice recae sobre el bien inmueble identificado con folio de
matricula Nro. 100-51651, toda vez que existe nota devolutiva del sefor registrador
de instrumentos publicos, porque la medida cautelar que se ordena cancelar por el
Despacho no se encuentra registrada en el folio de matricula.

Manizales, 30 de enero de 2023

Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17001311000520190042000
DEMANDA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: Johan Mateo Escobar
DEMANDADO: Jhon Jairo Castrillon Goémez

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)

1. Solicita el demandado a través de correo electrénico, se levante la medida
cautelar que recae sobre el bien inmueble identificado con folio de matricula Nro.
100-51651, decretada dentro del presente proceso, para resolver se considera:

a) Auscultado el expediente se visualiza que luego de decretar la medida cautelar
frente al citado inmueble mediante oficio ORIPMAN 1002020EE000000780, del 6
de julio de 2020, el registrador principal de instrumentos publicos, informé al
Despacho, la improcedencia de la inscripcion de la medida de embargo, porque el
inmueble se encontraba embargado por la jurisdiccion coactiva de la Alcaldia de
Manizales, por lo que el apoderado de la parte demandante al conocer tal situacion,
solicito al Despacho se insistiera en la inscripcion de la medida

b) A través de providencia del 4 de septiembre de 2020, el despacho ordend oficiar
nuevamente al registrador para la inscripcién de la medida, en busca de asegurar
el pago de los alimentos adeudados, igualmente se ordend oficiar a la tesoreria
Municipal de Manizales para que informara sobre la vigencia del cobro coactivo o
en caso de haberse archivado el mismo, se procediera a ordenar el levantamiento
de la medida colocando en conocimiento al Despacho de las actuaciones surgidas

c) Con oficio del 4 de septiembre de 2020, se informo al registrador de instrumentos
publicos a través de correo electronico, lo ordenado en providencia de la misma
fecha, de lo cual no se tuvo respuesta alguna

d) Revisada la nota devolutiva expedida por el registrador Municipal de Manizales,
refiere que la medida cautelar que se ordena cancelar no figura registrada en el folio
de matricula, sin embargo, se vislumbra en el certificado de tradicion del bien
inmueble identificado con folio de matricula Nro.100-51651, en su anotacion Nro. 11
del 19 de enero de 2021, que existe una medida cautelar de embargo de alimentos,
donde dicha medida continua vigente a disposicion de este Despacho y proceso.

e) Mediante providencia del 26 de abril de 2022, el Juzgado ordeno declarar por
terminado el juicio ejecutivo, por pago total de la obligacion y levant6 las medidas
cautelares decretadas en el mismo.

Teniendo en cuenta lo anterior, emerge que las medidas cautelares por parte de este
Despacho fueron ordenadas levantarse en auto del 26 de abril de 2022, por lo que no
hay lugar a disponer un ordenamiento respecto del cual ya se adopt6é una decisiony
por ende se estara el Juzgado a lo decidido en ese proveido.
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Ahora bien, si la medida cautelar decretada en este proceso ya fue levantada y
comunicada al registrador, no tiene competencia este Despacho para resolver la
peticion del actor pues es claro que le compete al registrador y quien debe verificar
los ordenamientos que se le han comunicado el levantamiento de la medida , ello en
consideracion a que es claro que en la anotacion 11 del certificado de tradicion se
encuentra claramente registrado que la orden de la medida se dispuso por la Alcaldia
de Manizales, cuando una vez levantada la cautela que esa entidad tenia ordené que
el embargo siguiera a disposicion de este juzgado, lo que devendria imposible para el
Despacho conocer con qué oficio otra entidad dejé a disposicion esa medida.

Debe advertirse que el Juzgado remiti6 el oficio de levantamiento de las cautelas que
se encontraban a disposicion de este proceso por lo que la Unica competencia para
acatar el ordenamiento es del registrador teniendo en cuenta se reitera, que la cautela
fue dejada a disposicién por la autoridad administrativa y en ese sentido si la registré
es quien debe conocer mediante qué oficio se le comunic6; de tal suerte que habiendo
ya hecho los ordenamientos por este Despacho le compete al interesado realizar las
gestiones ante el Registrador y este acatar el ordenamiento que le fue comunicado.

En tal orden las cosas, no se accedera al pedimento del actor pues en este proceso
ya se ordend el levantamiento de medidas cautelares por lo que se estara a lo resuelto
en este sentido en el proveido que se dispuso tal ordenamiento; lo Unico que se
dispondra es que la Secretaria reitere el oficio que ya se habia enviado al registrador
para que inscriba el levantamiento del embargo que por la Alcaldia Municipal de
Manizales fue dejado a disposicion de este Despacho y proceso.

Por lo antes expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE MANIZALES,
CALDAS,RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de levantamiento de medidas cautelares, en su
lugar, estarse a lo resuelto en auto del providencia del 26 de abril de 2022, pues
ese ordenenamiento ya habia sido dispuesto en ese proveido.

SEGUNDO: ORDENA a la la Secretaria reitere el oficio que ya se habia enviado al
registrador de instrumentos publicos y enfilado a se proceda con el levantamiento
del embargo que por la Alcaldia Municipal de Manizales fue dejado a disposicion de
este Despacho y proceso con respecto al inmueble identificado con folio de
matricula Nro. 100-51651

Secretaria libre los oficios respectivos y remitalos tanto a laentidad destinataria
como al correo electronico del demandado.

En el respectico oficio, se debera advertir al sefior Registrador que el levantamiento
de la medida visible en la anotacién Nro 11 del certificado de tradicion del bien
inmueble identificado con folio de matricula Nro. 100-51651, solo opera con
respecto a este proceso con radicado 1700131100052019004200, que se encuentra
en este Despacho, no frente a ningan otro proceso.
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NOTIFIQUESE,
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Andira Milena Ibarra Chamorro
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INFORME SECRETARIAL Pasa a Despacho del Sefior Juez informando que
mediante providencia del 18 de enero de 2023 el Tribunal Superior Sala Civil-
Familia de esta ciudad, declaré desierto el recurso de apelacion interpuesto contra
la sentencia emitida el 18 de octubre de 2022.

Manizales, 30 de enero de 2023

Diana M Tabares M
Oficial Mayor

Fama Judicial
y  Consejo Superior de la Judicatura

chl::blica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
RADICACION: 170013110005 2022 00098 00
PROCESO: PRIVACION PATRIA POTESTAD
DEMANDANTE: YEIMY PAOLA CAICEDO GARCIA
DEMANDADO: JHONATAN JULIAN CARDONA CUBIDES

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)
ESTESE alo resuelto por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala CivilFamilia
de Manizales mediante auto del 18 de enero de 2023 declaré desierto el recurso de

apelacion interpuesto contra la sentencia emitida el 18 de octubre de 2022.

ORDENAR a la Secretaria remitir los oficios ordenados en la sentencia del 18 de
octubre de 2022 y procédase con el archivo de las diligencias.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA ORAL
MANIZALES, CALDAS

RADICACION : 17001 31 10 005 2022-00212 00

PROCESO . EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE : MENOR E.A.P representado por la sefiora
SUSANA ANDREA PEREZ RIOS

DEMANDADO : FABBIAN ALBERTO AGUIRRE CIFUENTES

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Revisado el escrito de la demanda se observa que el mismo reune los requisitos
legales consagrados en los arts. 82 y ss. y 422 del C. G. del P., al desprenderse del
acta de conciliacién de fecha 24 de noviembre de 2022 ante el Juzgado Quinto de
Familia de Manizales, la existencia de una obligacién clara, expresa y actualmente
exigible de cancelar una suma liquida y determinada de dinero, de ahi que se concluye
gue hay lugar a librar mandamiento de pago.

Teniendo en cuenta que en la demanda se hace referencia a que el demandado hizo
pagos parciales de $182. 000 y $140.000 en el mes de diciembre y enero tales valores
se tendran imputados a las cuotas mensuales por lo que el mandamiento de pago solo
se librara por lo adeudadorestando tales pagos

Se autorizara la notificacion del demandado por correo electrénico que el sefior Fabbian
Alberto Aguirre Cifuentes indicé para efectos de notificacién en el proceso de alimentos
fabbian501@hotmail.com. De conformidad con el articulo 291 del CGP la notificacién de
la parte demandada se realice a través del centro de servicios.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA por valor de
$1.894.448 pesos a favor del menor E.A.P representado legalmente por la sefiora
SUSANA ANDREA PEREZ RIOS y a cargo del sefior FABBIAN ALBERTO AGUIRRE
CIFUENTES con C.C 1.115.062.412, por las cuotas alimentarias dejadas de cancelar
en los siguientes conceptos.

CUOTA VALOR
ADEUDADO

Diciembre 2022 $338.000

Extraordinaria diciembre 2022 $520.000

Enero 2023 $448.224

Extraordinaria enero 2023 $588.224

Por los intereses de cada una de las obligaciones cobradas desde el momento de su
exigibilidad hasta la cancelacion definitiva de cada una de las cuotas adeudadas, los
cuales se liquidaran en el momento procesal oportuno.

* Por las cuotas que se causen en lo sucesivo en el presente proceso y hasta el pago
total de la obligacion adeudada.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto y correr traslado de la demanda y sus
anexos al sefior FABBIAN ALBERTO AGUIRRE CIFUENTES, para que en el término
de cinco (5) dias siguientes a su notificacion pague el valor ejecutado, lo cual debera


mailto:fabbian501@hotmail.com

realizar a 6rdenes de este juzgado en la cuenta del Banco Agrario de Colombia con
No. 170012033005 con destino al proceso 17001311000520220021200, indicando la
casilla No. 6 de Depdsito Judicial, a nombre de la sefiora SUSANA ANDREA PEREZ
RIOS, con C.C.1.053.773.385 dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion
personal, presenten excepciones mediante apoderado judicial, aporte y solicite las
pruebas que pretendan hacer valer, con la advertencia para el demandado que la
remision de las excepciones y el poder concedido a su apoderado, debera enviarlos a
través del link: http://190.217.24.24/recepcionmemoriales

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los diez (10) dias
siguientes a que se concrete la medida cautelar (so pena de requerirla por
desistimiento tacito) acredite la notificacion del demandado.

CUARTO: DISPONER que de conformidad con el articulo 291 del CGP la notificacion
personal de la parte demandada se realice por el Centro de Servicios a través del
correo electronico que se proporciono en el proceso de alimentos en los términos del
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022. Secretaria remita el expediente para surtir dicho
acto.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION : 17001 31 10 005 2022-00212 00

PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE : MENOR E.A.P representado por la sefiora
SUSANA ANDREA PEREZ RIOS

DEMANDADO : FABBIAN ALBERTO AGUIRRE CIFUENTES

Manizales, treinta (30 de enero de dos mil veintitrés (2023)

1. Se procede a resolver sobre las medidas cautelares peticionadas y referentes
a ordenar el embargo y la retencién del 50% del sueldo y demas prestaciones
que percibe el demandado como integrante de la Policia Nacional, embargo de
la liquidacion del contrato de trabajo del sefior Fabbian Alberto Aguirre
Cifuentes, embargo y secuestro del vehiculo de placas EPN 763, ordenar que
el ejecutado respalde la obligacion por dos afios y dar aviso a la autoridades
de emigracion para su restriccion de salida del pais.

2. Teniendo en cuenta el valor de la cuota alimentaria mensual y la suma
ejecutada, deviene procedente el embargo y retenciéon de los dineros que por
concepto de salario devenga el demandado pero no en la cuantia exigida en
cuento resulta excesivo dado el monto de ingresos certificado en el proceso
de alimentos, asi como de las cesantias, por lo cual asi se decretara de
conformidad con el art. 129 del CIA y la solicitud de impedir la salida del pais
del ejecutado.

3. Frente a las solicitudes de embargo de la liquidacién de contrato de trabajo y
del vehiculo de placas EPN 763, se negaran pues resultan medidas excesiva,
frente al valor ejecutado, ello con fundamento en el art, 599 del C.G.P., en
virtud del cual, se faculta al juez a limitar los embargos y secuestro a lo
necesario. Ademas, con las medidas de embargo decretadas y la prohibicion
de la salida del pais, se estara garantizando el pago de las cuotas alimentarias.

En este punto debe advertirse que incluso segun lo obrante en el proceso de alimentos
el demandado no tiene una vinculacién de contrato laboral, su vinculacién es
reglamentaria dada la naturaleza de su cargo.

Por lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO de Manizales,
Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retenciéon del 30% de los dineros que por
concepto de salario y cesantias devengue el demando Fabbian Alberto Aguirre
Cifuentes, identificado con cédula de ciudadania No. 1.115.062.412 como Agente
activo en la Policia Nacional.

Secretaria libre el oficio al empleador del demandado, para los descuentos
pertinentes, indicando que los fije a érdenes de este juzgado cuenta del Banco Agrario
de Colombia con Nro. 170012033005 con destino al proceso 170013110005
202200212 00, indicando la casilla No. 6 y al apoderado de la parte demandante.



SEGUNDO: REQUERIR al pagador del sefior Fabbian Alberto Aguirre Cifuentes,,
para que informe dentro de los 5 dias siguientes al recibo de su comunicacion sobre
la concrecion de la medida cautelar ordenada y certifique cudl es el salario actual del
demandado, si tiene otros embargos en su ndmina de ser asi debera informar qué
autoridad judicial lo ordend, en qué fecha y qué porcentaje tienen esas érdenes y si
corresponden a embargos por alimentos o de otra clase.

TERCERO: DAR aviso a las Oficinas de Migraciéon Colombia, ordenando impedir la
salida del pais del demandado Fabbian Alberto Aguirre Cifuentes, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.115.062.412.

CUARTO: NEGAR el embargo, retencion y secuestro respectivamente de la
liquidacion del “contrato de trabajo” del demandado al servicio de la Policia Nacional
y del vehiculo EPN 763, por lo motivado.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 170013110005 2022 00340 00

PROCESO: PRIVACION PATRIA POTESTAD
DEMANDANTE: MENOR S.M.L representada por la sefiora
NATALIA ANDREA LONDONO ARREDONDO
DEMANDADO: ROBINSON MORENO MARIN

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el estado del proceso y las actuaciones surtidas y dirigidas al
cumplimiento de los requerimientos realizados frente a las cargas procesales que le
competen a la parte demandante, se considera:

1. En oficio del 30 de enero de 2023 el Centro de Servicios Judiciales del os
Juzgados de Familia, devolvio las diligencias, por cuanto han transcurrido méas de
30 dias habiles sin que la parte interesada haya realizado las gestiones pertinentes
tendientes a lograr la notificacion del demandado.

2. Mediante auto del 17 de noviembre de 2022 se autoriz6 la notificacion del sefior
Robinson Moreno Marin en la carrera 2B No0.48B-27 en la ciudad de Manizales y
requirié a la parte demandante para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la ejecutoria de ese proveido procediera a realizar la notificacion al demandado y
en ese mismo término allegara las copias cotejadas y selladas que ordena los
articulos 291y 292 del CGP junto con la certificacion de entrega, tanto de la citacion
personal como del aviso, por lo tanto, se requerird a la parte demandante por
desistimiento tacito en virtud a que no se ha acatado tal ordenamiento, las razones
son las siguientes:

a.-La institucion del desistimiento tacito como forma anormal de terminacion del
proceso, constituye una consecuencia juridica del incumplimiento de una carga
procesal de la cual depende la continuacion del proceso y que no ha sido acatada
en un tiempo determinado, de conformidad con el articulo 317 del C.G.P; tal
desistimiento esta encaminado a sancionar la desidia de las partes frente al
acatamiento de las cargas que le corresponden en el tramite judicial.

De cara a la forma en que se encuentra regulada tal institucion, se extrae que la
misma es procedente aplicarla en dos (2) eventos, el primero, cuando para continuar
el tramite de la demanda en llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado
aguella o promovido estos y, segundo, cuando el proceso en cualquiera de sus
etapas permanezca inactivo por mas de un afio en la Secretaria del Despacho,
porque no se ha solicitado o realizado ninguna actuacion.

En el primer caso, la actuacion a proveer sera la de requerir a la parte para que
cumpla con la carga pertinente para efectos de continuar con el proceso en término
gue establece la misma normativa y de no cumplir con la misma, su consecuencia
es la declaratoria del desistimiento tacito.

b.- Advertido que no obra constancia de la notificacion del demandado a pesar que
ya se le habia ordenado surtirla en auto que antecede , se requiere a la parte
demandante para que dentro del término de 30 dias cumpla con la carga procesal
de proceder con la notificacion personal del demandado (art. 291 y 292 del C.G del
Proceso), so pena en este caso de no cumplir con la carga impuesta de aplicar las
consecuencias previstas en el articulo 317 del CGP en relacion con el desistimiento



tacito y la terminacion del proceso

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de 30
dias siguientes a la notificacién que por estado se haga de este proveido, cumpla
con la carga procesal que le compete de realizar las gestiones para notificacion del
demandado y en ese mismo término allegue las copia cotejadas y selladas y las
constancia del correo certificado que disponen los articulos 292 y 292 del CGP , so
pena de aplicar las consecuencias previstas en el articulo 317 del CGP, esto es,
decretar el desistimiento tacito y dar por terminado el proceso.

SEGUNDO: PREVENIR a la parte demandante en el sentido que, de no cumplir con
dicha carga procesal ante este requerimiento dentro del término legal indicado, dara
lugar a declarar el DESISTIMIENTO TACITO y se terminard el proceso.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION : 17001 31 10 005 2022 00350 00
PROCESO . INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE . MENOR E.O.A

REPRESENTANTE: DIANA LORENA OROZCO AGUDELO
DEMANDADO : JAMES ACEVEDO CANO

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)
|. OBJETO DE LA DECISION

De conformidad con el articulo 278 del CGP. se profiere sentencia anticipada
dentro la accion de investigacion de la paternidad interpuesta por el menor E.O.A,
representado por la sefiora Diana Lorena Orozco Agudelo, en frente al sefior James
Acevedo Cano.

II. ANTECEDENTES

2.1 Pretende la parte demandante se declare la paternidad del sefior James
Acevedo Cano frente al menor de edad E.O.A y en consecuencia, se ordene
realizarla anotacion marginal en su registro con tal declaracion, ademas de
condenar en costas a la parte pasiva de la litis.

Sustenta su petitorio en que la sefiora Diana Lorena Orozco y James Acevedo
Cano, se conocieron en el afio de 2019 y sostuvieron varios encuentros sexuales
hasta el momento en que la primera qued6 embarazada; que el dia 28 de febrero
de 2020 nacié el menor E.O.A, de lo cual tuvo conocimiento el sefior James, quien
pese a los mdltiples requerimientos no ha reconocido al menor y tampoco
responde econémicamente.

2.2. Notificado el extremo pasivo, se opuso a las pretensiones, propuso la
excepcion cosa juzgada toda vez que la parte demandante el 25 de febrero de
2021 requirié a la Comisaria de Familia de Filadelfia, Caldas, por la practica de
prueba de paternidad, la cual lo excluyé como padre biol6gico del menor. Anexé
copia del Dictamen Nos. SSF-ICBF-2101000601 del 18 de mayo de 2021 del
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses.

2.3 Corrido el traslado de las excepciones, en auto del 12 de diciembre de 2022
se indicé que aunque en auto calendado el 14 de octubre de 2022 luego de
admitirse la demanda de la referencia, se resolvio decretar la prueba de ADN entre
las partes, por asi establecerlo el articulo 386 del C.G.P., lo cierto es que se
advirti6 que junto con la contestacion de la demanda se alleg6é prueba de ADN
sufragada por el Estado de conformidad con el articulo 6 de la ley 721 de 2001 y
practicada al demandado y menor de edad a través del Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forenses — Grupo de Genética — Contrato ICBF, como
se logro vislumbrar de la mentada prueba, en razén precisamente de la solicitud
que se hiciera por la Comisaria de Familia de Filadelfia, razon por la cual el
despacho decretdé la misma como prueba pericial toda vez que habiéndose
obtenido por la orden de una autoridad a quien la Ley le concede acciones
tendientes al restablecimiento de los derechos de los N.N.A. fue debidamente
practicada por una entidad certificada como lo dispone la Ley 721 de 2001.

2.4. De dictamen pericial que se decreté como prueba se dispuso correr traslado
a todas las partes para los efectos establecidos en el articulo 386 del C.G.P.; sin
gue frente al mismo se hicieran pronunciamiento alguno en el término concedido.

2.5. Con auto del 11 de enero de los cursantes, se negaron algunas pruebas
solicitadas se decretaron otras y se anuncio sentencia anticipada; decision frente
a la cual no se propuso ningun recurso.



[ll. CONSIDERACIONES

3.1. Problema Juridico.

Se ocupa el Despacho de establecer: (i) si con las pruebas obrantes en el plenario,
especialmente el dictamen pericial de la prueba de ADN, es procedente acceder a
las pretensiones de la demanda o si como lo refiere la parte pasiva, la accion
resulta improcedente y se encuentra configurada la excepcion de cosa juzgada; ii)
en caso de la prosperidad de la accion, cuales son los ordenamientos
consecuenciales que se deben adoptar.

3.2 Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia que no se accedera a la peticion de la demandante con
respecto a que se declare la paternidad del sefior James Acevedo Cano, por no
encontrarse demostrada la filiacion frente al menor E.O.A.

3.3. Supuestos Juridicos

3.3.1. La filiacién, es un estado civil del cual se derivan derechos y obligaciones
para los progenitores e hijos, es decir, es el vinculo que une al hijo con su padre o
madre, y se llama desde cada uno de ellos, paternidad o maternidad, estableciendo
el ordenamiento juridico unas acciones para garantizar su proteccion, que estan
encaminadas a reclamarla o impugnarla, bien sea en relacion con la filiacion
materna o paterna.

Ahora en tratdndose de los elementos probatorios en esta clase de procesos el art.
386 del CGP introdujo un elemento probatorio imprescindible en tratdndose de
procesos para establecer la paternidad o la maternidad, esto es, el examen
cientifico, el que el operador juridico en principio, esta en la obligacién de ordenar,
con el fin de determinar cientificamente el indice de probabilidad superior al 99.9%
y de esta manera adquirir la certeza de la declaracién que esta de por medio; en
tal contexto, el articulo 3 de la norma en cita, prevé la posibilidad de recurrir a otros

medios de prueba, como los documentos y testimonios, “solo en aquellos casos en que
es absolutamente imposible disponer de la informacion de la prueba de ADN”, ello en consideraciéon a que “el
estado actual de la ciencia permite acceder a examenes que ofrecen elementos de juicio a partir de los cuales
es posible establecer, con alto grado de probabilidad, si una persona es el padre biolégico de otra, lo que
permite fundar la decisién judicial en pruebas directas, de suyo preferentes sobre los medios demostrativos

indirectos, como serian aquellos que den cuenta del trato personal y social a que se ha hecho mencion”. 1

Lo anterior, teniendo en cuenta que los examenes de ADN elaborados conforme a
los mandatos legales, son elementos necesarios y en la mayoria de los casos
suficientes-para emitir una decision en los juicios de filiacion, pues de ellos emerge

el nexo bioldgico, ya que en términos de la Corte Suprema de Justicia “ ...la prueba
de ADN, en cuanto haya sido recaudada con observancia de las exigencias de orden cientifico y técnico que
le son propias y con sujecion a las formalidades previstas en la ley para el momento de su realizacion, si
constituye elemento de juicio para afirmar la existencia de relaciones sexuales entre la madre de quien
investiga su paternidad y el demandado que soporta la pretension, pues tal medio probatorio, en Ultimas,
permite conocer —en gran medida- el perfil genético de una persona y, a patrtir de él, establecer, en términos
de probabilidad estadistica, si el presunto padre pudo ser el aportante de dicho material que, junto con el de
la progenitora, dio lugar a la concepcién del demandante. En ese sentido, con apoyo en el principio de la libre
apreciacion probatoria, esta Sala ha admitido, con sustento en dicha prueba, la demostracion de la filiacion de

paternidad que viene respaldada en la del trato sexual de la pareja procreadora 2

Esto es, que se le confirid al examen de ADN una especial importancia para determinar la
paternidad, pues a través de él, se le otorgd al juez certeza sobre su existencia, con la
finalidad de hacer efectivo el derecho a conocer quiénes son los progenitores de una
persona.

3.2.La cosa juzgada, se encuentra definida jurisprudencialmente® como aquella por
la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas, que configurada
prohibe a los funcionarios judiciales, las partes y eventualmente a la comunidad,
volver a entablar el mismo litigio, ello en consideracién a que tal institucién busca
defender el principio de inmutabilidad de las sentencias y seguridad de las
decisiones judiciales.

1 CSJ Cas Civ Sent Dic 18 de 2006 M.P. Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo)

2 ”Sent. Cas. Civ. de 1° de noviembre de 2006, Exp. N0.11001-31-10-019-2002-01309-01).
3 Corte Constitucional C774 de 2001



Ahora, establece el art. 303 del CGP, que la sentencia ejecutoriada tiene fuerza de
cosa juzgada cuando el nuevo proceso verse sobre el mismo objeto y se funde en
la misma causa que el anterior y que entre ambos haya identidad juridica de partes,
esto es los presupuestos para su configuracion deriva de la identidad juridica de
objeto, causa preteni e identidad de partes, de otro lado el art. 17 del C.C. dispone
gue las sentencias judiciales no tienen fuerza obligatoria sino respecto de las
causas en las que fueron pronunciadas; ya el articulo 304 ibidem determina en qué
procesos su sentencia no hace transito a cosa juzgada, tales: i) las que se dicten
en procesos de jurisdiccion voluntaria, salvo las que por su naturaleza no sean
susceptibles de ser modificadas, ii) las que decidan situaciones susceptibles de
modificacién mediante proceso posterior, por autorizacion expresa de la ley; iii) las
gue declaren probada una excepcidon de caracter temporal que no impida iniciar
otro proceso al desaparecer la causa que dio lugar a su reconocimiento

3.3 Supuestos facticos

i) Estd demostrado en el plenario con el Registro Civil de Nacimiento del menor
demandante que se encuentra registrada con los apellidos de su progenitora la
sefiora Diana Agudelo Orozco, esto es, no tiene filiacion paterna.

ii) Existe dentro del plenario prueba de marcadores genéticos de ADN
debidamente decretada en este tramite se realizdé con el menor demandante E
A.O, su progenitora Diana Agudelo Orozco y el presunto padre James Acevedo
Cano ; resultados que arrogaron como conclusion la excusién de la paternidad
alegada.

iii) La prueba de marcadores genéticos de ADN se realiz6 de conformidad con el
articulo 6 de la Ley 721 de 2001, por el instituto de medicina legal en razén del
requerimiento que la misma representante realizé ante la Comisaria de Familia de
Filadelfia, entidad que dispuso la realizacién de la prueba por el convenio existente
entre el ICBF y Medicina legal, tal y como se observa del dictamen.

iv) El dictamen pericial a frente a la prueba de ADN fue arrimado por una de las
partes (demandado) en la oportunidad procesal que tenia para allegar pruebas, por
lo que fue debidamente decretado como prueba en este tramite y frente al mismo
se dio el traslado que dispone el articulo 386 del CGP., quedando el firme en cuento
no fue objetado.

v) Revisado el dictamen reune los requisitos exigidos en los arts. 226 del C. G. del
P., la entidad que la efectud se encuentra debidamente acreditada para tal efecto,
ameén de la calidad, precision y firmeza de sus fundamentos, se preservo la cadena
de custodia; ademas que no fue controvertido por el extremo demandado pues no
se objetd en el término concedido y no se solicité otro en el mismo sentido.

3.4.2. De cara a la accion propuesta y los medios probatorios obrantes en el
plenario bien pronto aparece que las pretensiones presentadas en este proceso
deben ser negadas, por las siguientes razones:

a) En el presente caso se tiene que la prueba de ADN que fue decretada en este
tramite fue sufragada por el Estado de conformidad con el articulo 6 de la ley 721
de 2001, la misma fue practicada al demandado y menor de edad a través del
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses — Grupo de Genética —
Contrato ICBF por solicitud que se hiciera por la Comisaria de Familia de Filadelfia,
esta fue debidamente practicada por una entidad certificada y en la misma se
excluyd la paternidad del demandado con respecto al menor demandante, esto
es, no logré demostrar la parte accionante como era su carga y de cara a lo
establecido en los articulos 164, 167 y 386 del CGP que el accionado era su padre.

Emerge en este caso que la prueba de ADN aunque conocida por la parte
demandante no fue informada de su existencia a pesar de haberse realizado por
Su requerimiento a través de la autoridad administrativa, sin embargo la misma fue
aportada por el extremo pasivo de la litis y en esa condicidbn como prueba pericial
fue debidamente decretada en este proceso; en esas condiciones, la mentada
prueba, recaudada con observancia de las exigencias procesales y las de orden
técnico y cientifico constituyen un elemento probatorio adecuado para arribar a la
exclusion de la paternidad y en consecuencia a la negacion de las pretensiones.-



b) Que la parte demandante afirme que el sefior James Acevedo Cano es su
padre, no desvirtia el resultado de la prueba cientifica, pues la misma siendo la
idénea de cara al articulo 386 del CGP excluyd la paternidad, tal aseveracion, no
pasa de ser una apreciacion que finalmente fue desvirtuada en lo referente al
sustento de la accion por el dictamen cientifico obrante en el plenario, en cuanto
debidamente incorporada dicha prueba, decretada y dado el traslado para se
controvertida constituye en este juicio un elemento probatorio que dada su
naturaleza cientifica soporta la defensa del demandado.

Tampoco lo hace las fotografias que se allegaron al proceso, pues los resultados
cientificos desvirtian cualquier rasgo similar que la parte actora pretendiera
presentar con tales pruebas documentales.

c) Aunque la parte demandada propuso la excepcion de cosa juzgada, no es
necesario realizar pronunciamiento frente a la misma, ello por la potisima razén que
aguella se encamina a desvirtuar los presupuestos de la accion, pero en este caso
los mismos ni siquiera fueron demostrados ya que los presupuestos axiolégicos
gue corresponden a la accion de investigacion no fueron acreditados por lo que
procesalmente no hay lugar a desvirtia aquello que no fue probado por quien tenia
la carga de hacerlo, en este caso, el demandante.

Incluso, haciendo a un lado tal situacién y dada el pronunciamiento de la parte
demandante frente a esa excepcion, emerge que si bien es un hecho cierto que
en este caso no se podia predicar la existencia de cosa juzgada pues ninguna
sentencia se habia proferido en ese sentido, de lo que emergia tal sustento era de
la prueba de ADN, la que si bien es cierto en el momento de su aportacion no
podia derivar la conclusién que le pretendié dar la parte demandada, lo cierto es
gue incorporada al proceso como un dictamen, la misma fue decretada como
prueba y siendo objeto de contradiccidn como lo establece el articulo 386 del CGP,
la misma resultd que dada la contundencia de su resultado desvirtud la filiacion
alegada frente al demandado, esto es, como medio de prueba debidamente
arrimado, decretado y controvertido demostré la alegacion del accionado en
cuanto a no ser el padre del menor accionante.

d) Teniendo en cuenta que no se acreditd la afiliacibn entre demandante y
demandado no emerge para este Ultimo ninguna obligacion parental.

3.4 Conclusiones.

Por no hallarse demostrados los presupuestos de la investigacion de paternidad
planteada no se accedera a la misma y no se condenara en costas al promotor de
la accion porque se encuentra amparado por pobre.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia del Circuito de Manizales
Caldas, administrando justicia en nombre de la Republicay por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la presente demanda de Investigacion de
paternidad instaurada por el menor E.A.O representado por la sefiora Diana
Agudelo Orozco frente al sefior James Acevedo Cano, en consecuencia, denegar
las pretensiones de filiacion y absolver de aquellas al demandado.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez ejecutoriada la
sentencia.

NOTIFIQUESE

dmtm
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Pt N Rama Judicial
1 *  Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

RADICACION: 17 001 31 10 005 2023 00002 00
PROCESO: CESACION DE EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONO CATOLICO

DEMANDANTE: DIEGO HERNANDEZ GARCIA
DEMANDADA: MARIA CIELO OROZCO DIAZ

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023).

Atendiendo el estado del proceso junto con la peticién del apoderado de la parte
demandante del 26 de enero de 2023, se considera:

Revisado el expediente se constata que si bien la parte demandante alleg6 constancia
de la citacion para la notificacién personal con resultado fallido a la sefiora Maria Cielo
Orozco Diaz, toda vez que la citacion fue devuelta por la empresa de correo
‘DESCONOCIDO”, se dispondra antes de resolver sobre la procedencia del
emplazamiento y en virtud de lo establecido en el art. 42 del CGP No. 1, 3y 5, la
consulta por Secretaria de la pagina del ADRES para indagar si la demanda se
encuentra afiliada a una EPS y de ser asi se oficie a la misma para que informe la
altima direccién fisca, correo electronico reportado e intentar la notificacion en la
direccidn que reporte esa entidad.

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR por lo pronto la solicitud de emplazamiento de la demanda, en su
lugar, ORDENAR a la Secretaria del Despacho consultar la pagina web del ADRES e
indaguese si el demandado se encuentra afiliado a una EPS, de ser asi, se bajara el
reporte y se oficiara a la EPS para que informe cual es la Ultima direccion fisca, correo
electrénico que reporto la sefiora Maria Cielo Orozco Diaz ante esa entidad. Secretaria
oficiese y concédale a la entidad 5 dias siguientes al recibo de su comunicacion para
gue remita la informacion pedida.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que este atenta al momento en
que el Despacho reciba la informacién pedida para que surta la notificacion a la
direccién que llegare a reportar la EPS y proceda a cumplir con las cargas que le
competen frente a la notificacion de la demandada.

dmtm
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 170013110005 2023 00014 00

PROCESO: PRIVACION PATRIA POTESTAD
DEMANDANTE: MENOR S.R.O representada por la sefiora
YULY TATIANA OSORIO SANTA

DEMANDADO: CRISTIAN DAVID RIVERA CARVAJAL

Manizales, treinta (30) de enero de dos mil veintitrés (2023)

. El presente proceso fue enviado al Centro de Servicios Judiciales para que se
surtiera el emplazamiento de los parientes indeterminados de la menor S.R.O,
pero el mismo fue devuelto para que se procediera a la aclaracién del nombre
del demandado, toda vez que en el epigrafe de la providencia se indica que
el demandado corresponde a “CRISTIAN DAVID RIVERA OSORIO”, siendo
lo correcto “CRISTIAN DAVID RIVERA CARVAJAL".

. En el auto del 20 de enero de 2023 en el ordinal segundo se negdé el
emplazamiento del sefior Cristian David Rivera Carvajal, se indicé Cristian
David Rivera Osorio.

. Establece el articulo 286 del C.G.P. que toda providencia en la que se haya
incurrido en error puramente aritmético, cambio u omisioén de palabras, podra
ser corregida por el juez de oficio o a peticion de parte, en cualquier tiempo
siempre que el yerro esté contenido en la parte resolutiva o influya en ella.

. Regula lo establecido en el articulo 285 ibidem lo referente a la institucion de
la aclaracion la cual solo sera procedente cuando contenga conceptos o
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda y se peticione en el término de
ejecutoria “...siempre que estén contenidas en las parte resolutiva de la
sentencia o influyan en ella”

. En el epigrafe del auto 20 de enero de 2023, se anot6 como demandado
“Cristian David Rivera Osorio”. En virtud de lo anterior, resulta claro que la
aclaraciéon o correccién del proceso en el epigrafe de los autos no es
procedente. No obstante, el despacho hara precisién en que el nombre del
demando es CRISTIAN DAVID RIVERA CARVAJAL.

. En relacién con el nombre consignado el auto del 20 de enero de 2023, se
procedera a la correccion del ordinal segundo de la citada providencia, en el
sentido que se niega por lo pronto el emplazamiento al sefior Cristian David
Rivera Carvajal, en su lugar, ORDENAR la indagacion establecida en el
numeral 2 de la considerativa de este proveido.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: PRECISAR que el nombre de la demandante es YULY TATIANA
OSORIO SANTA y del demandado CRISTIAN DAVID RIVERA CARVAJAL en el
epigrafe del auto del 20 de enero de 2023.

SEGUNDO: CORREGIR el ordinal segundo del auto calendado el 20 de enero de
2023, en el sentido que el nombre del demandado y a quien se ordena emplazar
corresponde a Cristian David Rivera Carvajal-

dmtm
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