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Teniendo en cuenta la solicitud que eleva la vocera judicial del sefior Juan
Pablo Serna Mosquera, se considera:

a. En auto del 13 de septiembre de 2022 se requirié a la parte demandada
para que informara el nombre y direccién de los empleadores que tuvo el
sefior José Julidn Sanchez Rios y a la parte demandante para que
informara donde habia laborado el demandado en dichos periodos,
requerimiento que se efectué nuevamente en auto del 3 de octubre de
2022.

b. Mediante memorial del 6 de octubre de 2022 la parte demandante
informo que el sefior José Julian Sanchez Rios laboraba en el Hospital
San Antonio.

c. En oficio del 15 de diciembre de 2022 el Hospital Departamental de
San Antonio de Villamaria, Caldas, certificé que el sefior José Julian
Sanchez Rios labor6é para la entidad por contrato de prestacion de
servicios desde julio de 2020 a octubre de 2022.

d. Con la informacién allegada, se presentd por la apoderada petente
liquidacion del crédito la cual fue improbada y modificada mediante auto
del 13 de diciembre de 2022, teniendo en cuenta que la liquidacion se
realizaba hasta octubre de 2022, pues existia prueba del retiro del
demandado a partir de noviembre; liquidacidén que se encuentra en firme.

Advertido lo anterior, no resulta procedente la solicitud de la parte
demandante pues con la informacion allegada al plenario se pudo
establecer claramente los ingresos el demandado, objeto del
requerimiento, de ello deriva que no haya lugar a disponer sancién
alguna en cuanto la misma en este caso debe resolverse de cara a la
informacion que se solicito a las partes y pagadores de ahi que no tenga
sustento alguno proceder con una sancion de una informacién que ya se
encuentra en el expediente.

Ahora bien si la liquidacion del crédito se establecié hasta octubre de
2022, mal podria el Despacho concluir que el demandado no acato
ordenamientos con posterioridad a esa fecha cuando primero, dada la
fecha del auto no seria coherente que se pudiera haber requerido por
situaciones futuras y segundo porque incluso después de esa fecha se
reporto un retiro del demandado.

En lo que si se accedera sera a requerir a la empresa PROMUEVE MAS
pero solo para que certifique en caso de que el demandado se encuentre
vinculado a esa empresa lo devengado desde el mes de noviembre de
2022 vy hasta la fecha de expedicion de la certificacion.



Por lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO de
Manizales, Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la peticion del demandante de iniciar incidente
contra el sefior José Julian Sanchez Rios, por el presunto incumplimiento
a la orden impartida en auto del 13 de septiembre de 2022, por lo
motivado.

SEGUNDO LIBRAR oficio a la empresa PROMUEVE MAS para que
certifique si el sefior José Julian Sanchez Rios se encuentra vinculado
laboralmente o si lo estuvo, de ser asi precisard cuanto fue el valor del
salario y/u honorarios del mismo desde el mes de noviembre de 2022 y
cuales son los descuentos que se hacen preciando el concepto y valor,
en caso de haberse vinculado y luego retirado deberéa precisarse la fecha
de retiro y en el evento de haber vuelto a reingresar la fecha del mismo.

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandante que la ultima liquidacion
del crédito aprobada data del 13 de diciembre de 2022 y se encuentra
liquidada hasta el mes de octubre de 2022, inclusive por lo que cualquier
reliqudiacion en caso de presentarse debera tener en cuenta la misma
en adelante.
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Manizales, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
| OBJETO

Se decide el incidente promovido por el sefior Juan Sebastian Cardenas Benitez en
contra de la sefiora Valentina Ocampo Miranda, con el fin de establecer la
procedencia de las sanciones establecidas en el articulo 44 del CGP, en cuanto al
presunto incumplimiento a la orden impartida en sentencia del 10 de marzo de
2022,.

I ANTECEDENTES

2.1.- A través de memorial de fecha 11 de mayo de 2022, el sefior Juan Sebastian
Cardenas Benitez, solicité al Despacho se exhortara a la sefiora Valentina Ocampo
Miranda, para que cumplieran con el fallo del 10 de marzo de 2022, donde se
regularon las visitas en favor del sefior Juan Sebastian Cardenas cada quince dias
los dias domingo en las instalaciones de la institucion hogares Crea, donde la
sefiora Valentina Ocampo debia cumplir lo ordenado llevando la menor a la
institucién, se ordené ademas la socializacién de la decision a través del grupo
interdisciplinario del ICBF y el seguimiento al régimen de visitas a través de las
Trabajadoras Sociales adscritas al Centro de Servicios Judiciales de los Juzgados
Civiles y Familia de la ciudad de Manizales.

2.2.- Por auto del 23 de mayo de dicho afio vy para realizar las actuaciones
tendientes a establecer lo relacionado al cumplimiento de la sentencia proferida por
este Despacho, se ordend, librar oficio a hogares crea para que informara la
posibilidad de las visitas de manera virtual, requerir a la sefiora Valentina, para que
procediera a realizar las visitas de manera virtual al nimero telefénico registrado en
el expediente.

2.3.- El Despacho a través de la Secretaria, realizé el contacto telefonico con la
sefiora Valentina Ocampo Miranda al numero telefénico 3117376166, en el cual
contesto y autorizo el envio del auto de fecha 23 de mayo de 2022 al mismo numero
telefénico, como se logra evidenciar en el archivo 50 del expediente digital, después
de dicha notificacion la demandada no realizé pronunciamiento alguno.

2.4.- En auto del 7 de julio de 2022, se hizo necesario tomar otras directrices que
permitieran ubicar a la progenitora de la menor y establecer la ubicacién de aquella,
aso se oficio a la Nueva EPS, para que informara la direccion de residencia, nimero
telefonico, correo electronico y demas datos con los que aparecia registrada, como
beneficiaria la menor Abigail Cardenas Ocampo, identificada con NUIP Nro.
1054889519, se comision6 al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar Regional
Villavicencio, para que iniciara la verificacion de derechos de la menor A.C.O, sin
gue tal misma se realizara ante la no comparecencia de la progenitora Valentina
Ocampo Miranda.



2.5.- En auto del 6 de diciembre 2022 se ordeno dar apertura al tramite incidental
solicitado por el demandante Juan Sebastian Cardenas Benitez y contra de la
sefiora Valentina Ocampo Miranda, por el presunto incumplimiento a la orden
impartida el 10 de marzo de 2022, donde se regularon las visitas en favor del sefior
Juan Sebastian Cardenas con respecto de su hija Abigail Cardenas Benitez.

2.6.- Una vez notificada la sefiora Valentina Ocampo Miranda, el 14 de diciembre
de 2022 por el Centro de Servicios Judiciales, no hizo ningun pronunciamiento.

2.7.- Por auto de fecha 19 de enero del presente afio se decret6 pruebas, auto que
fue notificado a la sefiora Valentina Ocampo Miranda, sSin que hiciera
pronunciamiento al respecto.

2.8. En el tramite del incidente, solo hasta el 11 de enero de 2023, el sefior Juan
Sebastidn Cérdenas Benitez, informé al Despacho que posterior a la sentencia del
10 de marzo de 2022 y respecto de la cual se solicitaba su cumplimiento aquel y la
incidentada habia modificado esa decision mediante acta de conciliaciéon del No.
1612 del 31 de agosto de 2022, tanto en los términos como la forma de las visitas.

IIl CONSIDERACIONES
3.1. Problema Juridico

De cara al tramite incidental aperturado, compete al Despacho establece si la
incidentada ha incurrido en alguna d ellos eventos establecidos en el articulo 44
del CGP y de ser asi si hay lugar a imponer las sanciones ahi establecidas y de ser
asi cual de ellas.

3.2. Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia que en este caso, no es procedente impartir sanaciones a la
incidentada ni ningan otro seguimiento a la orden impartida por este Despacho pues
| misma fue modificada por las partes, sin embargo y dado que la menor ya no
conserva su domicilio en esta ciudad, se dispondra ordenamientos al ICBF de la
regional donde se encuentra para que inicie proceso de restablecimientos de
derechos donde el padre podra intervenir.

3.3. Supuestos Juridicos

3.3.1. En lo que corresponde al cumplimiento régimen de visitas establecidas por
una autoridad judicial si bien en principio jurisprudencialmente se establecio que el
mecanismo para el acatamiento de una orden en tal sentido seria el proceso
ejecutivo por obligacion de hacer, lo cierto es que esa postura fue modificada bajo
el supuesto que tal mecanismo no tenia la idoneidad Yy la eficacia para lograr dicho
cometido, pues dificilmente podria el juez de familia forzar su cumplimiento ya que
hasta en la hipotesis mas simple, que deudor que se niega a ello, no habria la
posibilidad de aplicacion a lo previsto en el numeral 3° del articulo 433 del CGP. de
ahi que el mecanismo adecuado has estipulado la jurisprudencial el tramite

incidental tramite incidental “donde escuchara a las partes y decretara las pruebas que estime

necesarias, adoptara las medidas que sean conducentes para su cumplimiento, segin su sensato

)
juicio=,

! La Sala de Casacién Civil y Agraria en providencia STC6990-2018 de fecha 30 de mayo de 2018

2 Esta postura ademas garantiza que no se judicialice atin mas el enfrentamiento o disputa que pueda existir entre los padres, sino que aboga por que se dé una
solucién a la problematica que se presente, a través del funcionario que en pretérita oportunidad con su decisién garantizé las garantias superiores que le asisten al
menor objeto de las visitas.



3.3.2. En incidente de desacato que se erige en el mecanismo idoneo para el
cumplimiento del régimen de visitas emerge de las medidas correctivas que regula
el articulo 44 del CGP en su paragrafo cuando tal disposicion emerja de sus propias
providencias ya que ahi estipula una serie de sanciones para los particulares
cuando sin justa causa incumplan las ordenes sin justa causa o demoren su
ejecucion ( ; bajo tal virtud una vez culminado el trdmite que regenta los incidentes
en general el articulo 127 ibidem, debera determinarse tres supuestos: la existencia
de una orden judicial, que la misma se hubiera desacatado por quien debia
cumplirla y que en caso de haberse configurado el desacato, tal actuar u omision
sea sin justa causa-

3.2. Caso concreto
3.2.1. Se encuentra acreditado en el plenario que:

a) Mediante sentencia del 10 de mayo de 2022, se profiri6 sentencia donde se
regularon visitas al sefior Juan Sebastian Cardenas Benitez con respecto a la
menor A.C.O. A, en esa providencia se dispuso

“ Primero.- Regular visitas en favor del sefior Juan Sebastian Cardenas Benitez, y en relacion con
su hija Abigail Cardenas Ocampo, en la forma direccionada por el trabajo técnico efectuado por la
trabajadora social adscrita a este despacho judicial, esto es, las visitas se haran los dias domingos
cada quince dias en las instalaciones de la Institucion Hogares Crea. La visita asi dispuesta
establece entonces que la sefiora Valentina Ocampo Miranda debera llevar ala menor a dicha
institucion para que se cumpla la visita en el horario establecido por la Institucion, y regrese
ala hora que termine el horario de visita para recoger a la menor Abigail Cardenas Ocampo.
Se conmina, y se ordena enfaticamente al sefior Juan Sebastian Cardenas Benitez cumplir los
deberes legales y constitucionales en calidad de padre, para que se afiance la relacién familiar con
su hija, permitiéndole en consecuencia construir un proyecto de vida.

Segundo.- Se ordena socializar la decisién de éste despacho a través de un grupo interdisciplinario
del ICBF y también de la Trabajadora Social adscrita a este despacho judicial con la parte
demandada, esto es, con la sefiora Valentina Ocampo Miranda, para que dicho trabajo social y grupo
interdisciplinario hagan una actividad reflexiva que le permita a la sefiora Valentina comprender la
decisidn adoptada y también cumplir con la orden del despacho.

Tercero.- Se ordena conminar a la sefiora Valentina Ocampo Miranda cumplir con la orden dada por
parte de este despacho judicial.

Cuarto.- Se ordena hacer un seguimiento al régimen de visitas dispuesto por parte de este despacho,
el cual se realizara por los trabajadores sociales adscritas al Cetro de Servicios Judiciales de los
Juzgados Civiles y Familia de la ciudad de Manizales, quienes deberan hacer un seguimiento por
todo el tiempo que perdure la rehabilitacién del demandante.

Quinto.- Una vez culmine el proceso de rehabilitacién del sefior Juan Sebastian Cardenas Benitez
al interior de la institucién Hogares Crea, a solicitud de la parte interesada y previa citacién a la parte
demandada, se fijara audiencia para que por parte del despacho se modifique el régimen de visitas
aqui previsto. Se ordena igualmente oficiar a la institucion Hogares Crea para que presente un
informe mensual de las visitas realizadas en favor del sefior Juan Sebastian Cardenas Benitez y en

relacion con la nifia Abigail Cardenas Ocampo”.

b) Todos los ordenamientos se impartieron con sustento en que la menor se
encontraba en Manizales.

c) En cumplimiento a la sentencia tanto el ICBF como la asistente social,
procedieron a contactar a la progenitora encontrando segun los informes rendidos
el 20 de marzo de 2022 y 5 de abril de 2022, que la misma y la menor desde
diciembre de 2021, habian fijado su domicilio en Villavicencio; el ICBF a traves de
su profesional de desarrollo evidencié en comunicacion con la progenitora poca
receptibilidad frente a la posibilidad de permitir contacto entre padre e hija
arguyendo que hace 8 mese habia sido victima de violencia de su parte y aportando
la resolucion de la Comisaria de Familia de Manizales donde se habia adoptado
una medida de proteccién la cual corresponde a la 005 del 26 de enero de 2022 en
donde se dispuso prohibicion al sefior Juan Sebastian Cardenas Benitez de ejercer
actos de violencia contra la sefiora Valentina Ocampo Miranda.



d) Como quiera que se tenia conocimiento del nuevo domicilio de la menor se
dispuso ordenar verificacion de los derechos de la menor al ICBF regional Meta,
asignandose la misma a la Defensoria Centro Zonal Villavicencio 2, quien segun el
auto de 3 de noviembre de 2022 dispuso no apertura proceso de restablecimiento
de derechos porque no pudo ubicar a la madre en cuanto habiéndose comunicado
en una ocasion no asistio a citas y no dio su direccion.

e) El 11 de enero de 2023 el incidentante allega una acta de conciliaciéon con la que
se modifico la regulacion de visitas de la sentencia del 10 de mayo de 2022; acta
gue data del 31 de agosto de 2022 y en la que se acordaron visitas virtuales desde
el 4 de septiembre de 2022 al 21 de septiembre de ese mismo afio, los dias
miércoles y domingos desde las 10:00 a.m. a las 11:00 am y desde el 25 de
septiembre y en adelante los mismos dias pero desde las 10:00 a.m. a las 12 del
medio dia. En dicho correo también informé como se han venido desarrollando
las visitas que se acordaron indicando que la mayoria de las citas sea han cancelado
por la madre por diferentes motivos ( citas médicas, falta de una buena conexién) y
cuando se realizan, el tiempo pactado no se cumple ,ya que al minuto 5 ya se esta
cortando la comunicaron; la madre de la menor no la motiva a que me diga Papa, si
no "Sefor".

3.2.3 Teniendo en cuenta lo acontecido en este tramite y para sustentar la tesis del
Despacho, se tienen las siguientes razones:

a) Teniendo en cuenta que este tramite se inicié por el incumplimiento a una orden
judicial, especificamente la proferida el 10 de mayo de 2022 en la que en esencia
se dispuso gue las visitas de la menor debian realizarse de manera presencial en
la Institucién Hogares Crea donde se encuentra el progenitor, emerge que frente a
dicha disposicion no puede concluirse un incumplimiento pues es inexistente ello
por la potisima razén que todas las condiciones fueron modificadas en acta de
conciliacion extrajudicial del 31 de agosto de 2022, por lo que en este especifico
caso no podria endilgase a la progenitora la configuracién del incumplimiento de la
orden emitida el 10 de mayo de 2022 ni la mora en su ejecucion, de ahi la
imposibilidad de la declaratoria de incumplimiento a la mentada sentencia y menos
aun la imposicion de sanciones que trae la norma, amen que dada la existencia de
una medida de proteccidn en favor de la progenitora en enero de 2022 por violencia
ejercida contra la progenitora de la menor, emerge que podria concluirse que por
lo menos la disposicion de que fuera la madre quien llevara a la menor a tales vistas
de manera presencial por lo menos en lo que se mantuvo la medida (6 meses) , no
derivaria en dolo de su parte sino en una justificacion de que no podria obligarse
un acercamiento con su agresor.

Peo objetivamente y visto para este momento el ordenamiento impartido en
sentencia del 10 de mayo de 2022 ya no corresponde a uno que tenga que acatarse
frente a las disposicion de visitas dada su modificacion y por ende tampoco puede
emerger una sancion en contra de la incidentada.

b) Ahora, el hecho que el Despacho se abstenga de impartir sanciones en este
tramite incidental no deriva que se este coadyuvando la actitud que ha tomado la
madre frente a las visitas de la menor y con respecto al progenitor, pues es claro
gue evadié proporcionar su ubicacion a fin de que la Regional Meta pudiera
contactarla, igual acontecié con la asistente social de del Despacho y el ICBF
Regional Caldas y finalmente en los nuevos acuerdos extrajudiciales se indica que
la misma solo cumple parcialmente frente a los horarios establecidos, actuar que
va en contravia de los derechos fundamentales de la menor, sin embargo y pese a
los tramites que pretendio realizar el Despacho en principio para hacer cumplir lo
ordenado en sentencia del 10 de mayo de 2022 hasta el punto de propender que



se pudiera realizar de manera virtual, ha sido claro que la progenitora ha presentado
limitaciones que impiden el contacto entre padre e hija segun los parametros del
acuerdo hoy vigente frente a sus visitas 1o que restringe aun mas el actuar del
Despacho en cuanto en la actualidad la menor se encuentra en Villavicencio
(situacion debidamente corroborada en el trascurso de este incidente), sin que tenga
competencia para intervenir en esa ciudad ni siquiera disponer intervenciones y
verificaciones por la asistente social dado que ello ya se intentd sin obtener
resultados-

En virtud de lo anterior y como quiera que de conformidad con el articulo 28 del CGP
en razon de la actual residencia de la menor involucrada (Villavicencio) y dada la
modificacion a los ordenamientos de la sentencia que se aducia incumplida, en
consonancia con la sentencia STC 15561 2021 proferida por el Corte Suprema de
Justicia el 17 de noviembre de 2021, se consolido la regla territorial en controversias
gue involucran menores advirtiendo que la competencia es exclusiva del domicilio
de esos sujetos, en aras de garantizar sus derechos fundamentales , lo que se
sustenta segun la providencia en el articulo 97 del CIA extendido a todos los
procesos judiciales en los que se discutan garantias de un menor de edad, postura
gue precisamente rememoro6 del auto AC2414-2021, y de los autos AC1787-2021,
AC1982-2020, AC1310-2020, AC3451-2019, AC199-2019, AC4095- 2018,
AC8150-2016, AC1732-2015° , se dispondra el inicio de restablecimiento de
derechos en favor de la menor con la basqueda que le corresponda realizar en la
ciudad en la institucién educativa de la menor o con la realizacion de la busqueda
de la misma para que adopte la decisién que le compete en favor de sus derechos
en cuento la menor reside en la ciudad de Villavicencio y de ser el caso teniendo en
cuenta las condiciones de la menor proceda con el tramite que dispone el paragrafo
3 del articulo 1 de la Ley 1878 de 2018 donde se permita la particién al progenitor.

El anterior ordenamiento, se realizara porque la Defensoria de Villavicencio se
abstuvo de iniciar el proceso de restablecimiento solo por el hecho que no pudo
ubicar a la menor en las mismas direcciones que le dio el Despacho cuando era de
su competencia proceder con las indagaciones pertinentes para adoptar una
decision de fondo como asunto de su competencia en cuanto la menor reside en
Villavicencio, debiendo realizar actuaciones concretas para la ubicacion de la
menor, las cuales no se evidencia en las actuaciones realizadas por la Defensoria.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia del Circuito de Manizales - Caldas,
RESUELVE:

PRIMERO: ADOSAR el acta de conciliacion No.1612 del 31 de agosto de 2022,
celebrada entre las partes, en consecuencia, se tiene que los ordenamientos
impartidos en sentencia del 10 de mayo de 2022 fueron sustituidos por los acuerdos
consignados en la conciliacion extrajudicial.

SEGUNDO: ABSTENERSE de impartir sancion en el tramite incidental iniciado
contra la sefiora Valentina Ocampo Miranda, en consecuencia, DAR por terminado
el presente tramite incidental.

TERCERO: ORDENAR a la Direccion Regional Meta del Instituto Colombiano de
Bienestar Familiar, para que a través de la Defensoria de Familia Centro Zonal

% El actual Cédigo de la Infancia y la Adolescencia -Ley 1098- de 2006- marcd la tendencia contemporanea en procura de garantizar el interés de los nifios, nifias y
adolescentes que se encuentren implicados en un proceso de custodia, cuidado personal y regulacion de visitas. Asi, dispuso en su articulo 97 que la competencia
territorial para conocer de las actuaciones que se adelanten en procura de salvaguardar sus derechos seré competente ‘la autoridad del lugar donde se encuentre el
nifio, la nifia o el adolescente...”. En el punto, esta Corte ha dicho que: «el propdsito de las normas adoptadas en torno de conflictos en los que resulten vinculados o
involucrados menores de edad, es beneficiar su posicién brindandoles la prerrogativa, precisamente por su condicion, de que dichos conflictos se puedan adelantar en
su domicilio o residencia (Exp. 2007-01529-00); y que ‘en orden a dirimir el conflicto ha de tenerse en cuenta lo previsto en el articulo 97 de la ley 1098 de 2006 en el
sentido de que es competente ‘la autoridad del lugar donde se encuentre el nifio, la nifia o el adolescente’ (...)". (CSJ AC 4 jul. 2013, rad. 2013-00504-00)» (AC2898-
2021 del 15 jul. 2021 Rad. 2021-00999, entre otras)



Dos de Villavicencio o la que sea competente, inicie en el término de un dia
siguiente al recibo de su comunicacion, proceso de restablecimiento de derechos
en favor de la menor A.C. B. para lo cual debera desplegar todas las actuaciones
de busqueda de la misma en el sistema educativo, de salud o semejante a fin de
gue después de recolectar los medios de prueba pertinentes tome una decision
de fondo frente a las medidas a que haya lugar para la proteccion y garantia de
sus derechos fundamentales, determinado en especifico si existe vulneracién en
lo referente al derecho a las visitas con su progenitor y adoptando de ser el caso
las medidas pertinentes; tramite en el cual debera vincular al padre de la menor,
sefior Juan Sebastian Cardenas Benitez a quien debera indagar y de quien
debera recibir las pruebas que a bien tenga aportar a dicho tramite. Secretaria
remita el expediente completo a la Regional Meta y a la Defensoria de Familia
Centro Zonal Dos de Villavicencio.

CUARTO: ORDENAR que por secretaria se comunique esta decision a la parte
incidentante y la incidentada por el medio méas expedito. Déjese los reportes y
constancias correspondientes en el expediente. Al incidentante también se le
informara los correos electronicos del ICBF donde se ordend el proceso de
restablecimiento de derechos y se le remitira el expediente integro digital del
presente tramite.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION : 17 001 31 10 005 2022 00130 00
PROCESO . SUCESION DOBLE E INSTADADA
INTESTADA -  LIQUIDACION

SOCIEDAD CONYUGAL
INTERESADOS :YOLANDA ISABEL  PATINO
JIMENEZ Y OTROS
CAUSANTES: CARLOS HERNANDO PATINO
PATINO
ELSA JIMENEZ DE PATINO

Manizales, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso resolver sobre la aprobacion del trabajo de particion presentado por
las partidoras designadas por las partes de comun acuerdo, ante la no objecion
frente a aquel, sino fuera porque debe ordenar rehacerse de conformidad con el
numeral 52 del articulo 509 del C.G.P, en cuanto no se encuentra conforme a
derecho, ello con sustento en las siguientes consideraciones:

1. Establece el art. 509 del CGP el tramite que debe darsele a la particion una vez

presentada por las partes de comun acuerdo ora por el partidor designado,
estipulando que la misma que hayanse o no propuesto objeciones el Juez solo la
aprobara si la encuentra ajustada a derecho pues de lo contrario la ordenara
rehacer. Entendiendo que encontrar ajustada a derecho la particion corresponde a
que esté conforme a los inventarios y avalios debidamente aprobados y que la
misma se hubiere elaborado segun las reglas que para el efecto establece el art.
508 ibidem.

2. En la diligencia de inventarios y avallos se aprob6 como activo de la sociedad
conyugal correspondiente al bien inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria 100-15002 y avaluado en $450.800.000 y un pasivo propio del sefior
Carlos Hernando Patifio Patifio por un valor de ($120.000.000) a favor del acreedor
Gonzalo Albeiro Retrepo Ceballos contenida en el Pagaré No. 01 del 29 de mayo
de 2017, garantizado con hipoteca en la Escritura Publica 1034 del 29 de marzo de
2017 de la Notaria Cuarta de Manizales inmueble ubicado en la carrera 51 y 52
numeros 51E-50/54 ANTES 51B-86/90 y con folio de matricula inmobiliaria 100-
15002 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Manizales, obligacion
gue cursa en ejecucion en el proceso con garantia real ante el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Manizales, con radicado 2022-00003, valor de la obligacion
ciento veinte millones de pesos ($120.000.000).

3. Teniendo en cuenta lo anterior, el trabajo de particion debera rehacerse en los
siguientes términos:

a) Debera realizarse en el trabajo de particion la liquidacion de la sociedad
conyugal de los sefiores Carlos Hernando Patifio y Elsa Jiménez de Patifio en
consideracion que este tramite corresponde a una sucesion donde se esta
liquidando la misma de conformidad con el articulo 487 del Codigo General del
Proceso, ello en consideracién a que en el trabajo presentado no se evidencia tal
liquidacion teniendo en cuenta que precisamente por dicha disposicion seria
contrario a la misma que se hubiera dispuesto la misma y en el trabajo de particion
se omitiera efectuarla.

b) Debera liquidarse las dos sucesiones respecto de las cuales se inicid este
tramite.



c) Si bien es cierto se adjudica en comun y proindiviso el activo a los sefiores
Yolanda Isabel, Henry, Maria Cristina, Carlos Alberto y Jaime Hernando Patifio
Jiménez, como herederos directos, Daniel Patifio Serna, Sergio, Juan Felipe,
Gerdnimo y Ricardo Andrés Velasquez Patifio, herederos por representacion, no se
deja incluidas las partidas que les corresponden a cada uno de ellos, estipulando
el porcentaje que a cada uno les compete.

Debe advertirse que lo que se registra es el trabajo de particion y el registrador solo
puede inscribir el mismo si las hijuelas estaba debidamente identificadas en el
porcentaje que corresponde a cada uno de los adjudicatarios, el que en su totalidad
debe dar como resultado el total del porcentaje del bien adjudicado, no hacerlo de
dicha manera derivaria que la sentencia no fuera registrable y una vez proferida
no hay lugar a modificarla

En virtud de lo anterior, en el trabajo de particion debe establecer de manera
discriminada la partida que le corresponde a cada uno de los adjudicatarios con el
porcentaje que les corresponde y con la indicacién clara en cada hijuela con qué
herederos se adjudica la misma de forma proindiviso .

d) Debera confeccionarse una hijuela de pasivos y la misma debe adjudicarse a
cada uno de los interesados reconocidos estableciendo el porcentaje del mismo y
con qué porcentaje del activo se cubrird en lo que le corresponde a cada uno de
ellos.

f) Deberan realizar la debida identificacion de todos los interesados en el trabajo de
particion ( nombres y cédulas de cada uno y de los causantes) indicar la forma en
gue se adjudica en comun y proindiviso, con respecto a las hijuelas adjudicables
determinando a cada uno en que porcentaje que se efectla tanto el activo como en
el pasivo y de manera clara para efectos de su registro, indicando claramente la
calidad de cada uno de los interesados.

Tales precisiones y ordenamientos se realizan porque ante las disposiciones frente
a normas de registro el trabajo de particion que se presento por las partes derivaria
gue el mismo no seria registrable ya que una vez proferida la sentencia no hay
lugar a modificarse.

4. Teniendo en cuenta que los ordenamientos impartidos en audiencia del 30 de
enero de 2023 efectuado a los interesados no se han acatado se procedera a
realizar los requerimientos tendientes al paz y salvo expedido por la DIAN, lo que
impide dar incluso aprobacién de la sentencia.

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR REHACER el trabajo partitivo en los términos sefalados,
para el efecto se concede a los tres partidores designados, el término de cinco (5)
dias siguientes a la ejecutoria que por estado se haga de este proveido para que
lo presenten. .

SEGUNDO: REQUERIR a los interesados reconocidos para que en el término de
5 dias siguientes a la ejecutoria de este proveido alleguen el paz y salvo expedido
por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - DIAN como lo exige el
articulo 844 del Estatuto Tributario y lo cual se requirié en oficio No. 110272555 —
1217 del 14 de junio de 2022 emitido por esa entidad , pues hasta tanto no se
allegue el mismo no es posible proferir sentencia, so pena de ser requeridos por
desistimiento tacito.

Dmtm NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 170013110005 2022 00398 00
PROCESO: PRIVACION PATRIA POTESTAD
DEMANDANTE: MENOR J.L.C representado por
CAMILA CUERVO OSORIO

DEMANDADO: MATEO LOPEZ LOPEZ

Manizales, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que el abogado Harol Rocha Roman, designado como Curador Ad Litem
del sefior Mateo Lépez Lopez, dentro del presente asunto, no manifestd su no
aceptacion,, se dispondra relevarlo del cargo y en su lugar designar nuevo curador.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo de Curador Ad Litem del sefior Mateo Lopez Lépez,
al abogado Harol Rocha Roman y en su lugar designar como nuevo Curador Ad Litem
de ese extremo demandado, al abogado Juan Manuel Alvardn Rivas, quien se
localiza en el correo electronico jmalvaranr@gmail.com, celular 3147484287 a quien
se le comunicara la designacion, ADVIRTIENDOSE que su designacion es de
obligatoria aceptacion, so pena de las sanciones que para el efecto dispone el Estatuto
Procesal de conformidad con el articulo 49 del C.G.P; el pronunciamiento frente a su
designacion deberé realizarla dentro del término de 3 dias siguientes al recibo de su
comunicacion:

SEGUNDO: Secretaria, expida y envie la comunicacién y deje en el expediente el
soporte que genere el correo de la recepcion del mismo por el destinatario a efectos
de la contabilizacion del término concedido y realice las labores de seguimiento y
requerimiento pertinentes.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17 001 31 10 005 2022 00433 00
PROCESO: ADJUDICACION DE APOYO
DEMANDANTE: Lina Constanza Mejia Cardona
TITULAR ACTO: Alba Marina Cardona de Mejia

Manizales, Caldas, veintisiete (27) de febrero de dos mil
veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta el estado del proceso, seria del caso continuar con el tramite del
presente proceso Yy proceder con los requerimientos a las entidades que se hicieron
en auto del 8 de febrero pasado y los cuales no fueron cumplidos a la fecha, si no
fuera porque la persona titular del acto, sefiora Alba Marina Cardona de Mejia frente
a quien de conformidad con el articulo 38 de la Ley 1996 de 2019, se buscaba la
designacion de apoyo, fallecio el 15 de febrero de 2023, como consta en el registro
civil de defuncién con indicativo serial Nro. 11391283, situacion que conlleva a dar
por terminado el presente proceso de ADJUDICACION DE APOYO, pues por
sustraccion de materia, no puede continuarse con el mismo ya que el objeto del
mismo recaia frente a la asignacion de apoyo del titular del acto fallecido-

Como consecuencia de lo anterior, se dispondra informar sobre el fallecimiento de
la persona titular del acto al sefior Procurador de Familiay a la Comisaria Tercera de
Familia de Manizales, para lo de su competencia y como quiera que en el proceso
no se hizo ningan otro ordenamiento del que deba pronunciarse el despacho se
dispondra el archivo del expediente.

Por lo anterior, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso de adjudicacién de apoyo, ante
el fallecimiento de la persona titular del acto, sefiora Alba Marina Cardona de Mejia,
de conformidad con los arts. 94 del C. C en concordancia con el articulo 38 de la
Ley 1996 de 20109.

SEGUNDO: Oficiar al Procurador de Familia y a la Comisaria Tercera de Familia
de Manizales, informandoles el fallecimiento de la persona titular del acto en este
trdmite, para lo de su competencia

TERCERO: ARCHIVAR el Expediente una vez ejecutoriado el proveido.

Cjpa
NOTIFIQUESE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 170013110005 2022 00446 00

PROCESO: PRIVACION PATRIA POTESTAD
DEMANDANTE MARIA YANETH AGUIRRE ORTIZ, y el sefior
JHON EDISON RODRIGUEZ AGUIRRE

DEMANDADOS: YANETH RODRIGUEZ AGUIRRE Y
ALEXANDER ANGEL GIRALDO
MENOR: : MENOR L.A.R representada por la sefiora

Manizales, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Advertida la informacién suministrada por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Chinchina, Caldas, se procedera a autorizar la notificacion del sefior Alexander Angel
Giraldo a la direccién reportada en el proceso penal adelantado en su contra por el
delito de Actos Sexuales con Menor de Catorce Afios radicado 17 -174-61-06-934-
2010-82396-03, esto es: Manzana L casa No. 41 Patio Bonito Bajo Armenia, Quindio.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia Manizales, Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: AUTORIZAR la notificacion del demandado ALEXANDER ANGEL
GIRALDO en la en Manzana L casa No. 41 Patio Bonito Bajo Armenia, Quindio.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de treinta (30)
dias siguientes a la notificacion que por estado se haga de este proveido, proceda a
realizar la notificacion del demandado ALEXANDER ANGEL GIRALDO en la direccion
que reportd el Juzgado de Chinchind y en ese mismo término allegue las copias
cotejas y selladas que ordenan los articulos 291 y 292 del CGP junto con la
certificacion de entrega, tanto de la citacion personal como del aviso en los términos
estipulados en esa normativa, so pena de decretar desistimiento tacito.

TERCERO: REQUERIR por secretaria a la EPS para que remita la informacion de
notificaciones de la sefilora YANETH RODRIGUEZ AGUIRRE, reiterandole el término
ya concedido.

CUARTO: REQUERIR por la Secretaria al Centro de Servicios a efectos que se remita
el informe de visita social que fue ordenada en el auto del 16 de diciembre de 2023,
asi como los requerimientos efectuados en providencia del 10 de febrero del corriente
afo.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2023 00048 00
TRAMITE: AMPARO POBREZA
SOLICITANTE: ADIELA LOPEZ PINEDA

Manizales, veintisiete (27) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Como quiera que el abogado Ricardo Suaza Jiménez, designado como apoderado
de oficio de la sefiora Adiela Lépez Pineda, no extendié su impedimento ni se
manifesto de su designacion, se dispondra relevarlo del cargo y en su lugar designar
nuevo abogado de oficio.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo de apoderado de oficio de la sefiora Adiela Lépez
Pineda al doctor Ricardo Suaza Jiménez y en su lugar designar a la abogada
Minanyela del Valle Montanier Hernandez, identificada con C.E 391.175 y T.P
369.866 del C.S de la J. para que inicie y lleve hasta su culminacion proceso de
CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO Y/O
DIVORCIO que pretende adelantar contra el sefior LUIS ORLANDO CARLOS
FRAILE.

SEGUNDO: COMUNICAR por Secretaria y de manera inmediata por el medio mas
expedito, la designacion al apoderado de oficio para efectos de natificarlo,
advirtiéendole que debe manifestar sobre su aceptacion dentro d ellos tres (3) dias
siguientes al recibo de su comunicacion.

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandada que debera suministrar la informacion
que requiera el apoderado para su defensa. Secretaria, remita el oficio pertinente
comunicando al demandado sobre la asignacién del apoderado una vez éste acepte
y realice los requerimientos pertinentes.
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