Constancia Secretaria

Informo a la sefiora Juez que el dia de hoy se presento al despacho la sefiora Maria
Nubia Morales de Gonzalez, quien manifesto que el sefior Audifacio Emiro Gonzélez
falleci6 hace 20 afios e indic6 que el numero 1.336.793 era el documento de
identidad de su esposo.

Revisado el aplicativo de la Registraduria Nacional del Estado Civil “Consulta
Defuncion” consta que el documento 1.336.6793 se encuentra en el archivo nacional
de identificacion con estado Cancelado por Muerte.

Manizales, 6 de febrero de 2024

Diana M Tabares M
Oficial Mayor

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Radicacion: 17 001 31 10 005 1999 00350 00

Proceso: REVISION DE INTERDICCION

Solicitante: MARIA NUBIA MORALES DE GONZALEZ
Interdicta: AUDIFACIO EMIRO GONZALEZ

Manizales, seis (6) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Verificado el estado del proceso y la informacién suministrada por la sefiora Maria
Nubia Morales de Gonzalez, se considera lo siguiente:

1- En el aplicativo de la Registraduria Nacional del Estado Civil “Consulta Defuncién”
consta que el documento 1.336.6793 del sefior Audifacion Emiro Gonzélez se
encuentra en el archivo nacional de identificacion con estado Cancelado por
Muerte.

2- Teniendo en cuenta lo anterior y ante la muerte de quien fue declarado interdicto,
seria del caso continuar con la revision de la interdiccion como lo ordena el articulo
56 la Ley 1996 de 2019, sino fuera porque la Unica persona que se pudiera haber
beneficiado de cualquier decisién en ese sentido se encuentra fallecida por lo que
una determinacion diferente a la terminacion y archivo no tendria sentido.

3- Debe advertirse que no obstante no se cuenta con el registro civil de defuncién,
la informacion publica que reporta en la Registraduria Nacional del Estado Civil
cuenta con el cruce de informaciébn que en general reportan las entidades
gubernamentales, por lo que se tendra en cuenta tal informacion en cuanto proviene
como se indico de la entidad que reporta las novedades en relacion con las cédulas
de ciudadania de los ciudadanos colombianos, entre ellas la muerte.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de continuar con el tramite de revision de la interdiccion del
sefior Audifacio Emiro Gonzalez que estipula el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019
en su lugar, DECLARAR terminado el presente proceso de interdiccion por la
muerte de el sefior Audifacio Emiro Gonzalez, quien en vida se identificaba con
cédula de ciudadania No. 1.336.793 y la curaduria que frente a la misma se ejercia
de conformidad con el articulo 111 de la Ley 1306 de 20009.



SEGUNDO: Notifiqguese este auto al sefior Procurador de Familia de la ciudad.

TERCERO: ORDENAR a la secretaria archivar el expediente una vez ejecutoriado

este proveido.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas
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CONSTANCIA SECRETARIAL:

A despacho de la sefiora Juez el presente expediente digital, informandole que en
el auto del 6 de febrero de 2024 no se indico dia y mes para la realizacion de la
audiencia para resolver el incidente.

Manizales, 6 de febrero de 2024

Diana M Tabares M
Oficial Mayor

e TS Rama Judicial
3 *  Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Proceso: EJECUTIVO DE ALIMENTOS - Incidente
Radicado: 17-001-31-10-005-2005-00337-00
Demandante: Julian Andrés Sanchez Ibariez
Demandado: José Julian Sanchez Rios

Manizales, seis (6) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Vista la constancia secretarial se considera:

1. Establece el articulo 286 del C.G.P. que toda providencia en la que se haya
incurrido en error puramente aritmético, cambio u omisién de palabras, podra ser
corregido por el juez de oficio 0 a peticion de parte, en cualquier tiempo siempre que
el yerro esté contenido en la parte resolutiva o influya en ella.

2. Revisado el auto calendado el 6 de febrero de 2024, se logra evidenciar que en
el ordinal segundo de dicha providencia se incurrié en una omision en lo indicar la
el dia y el mes en que se realizara la audiencia .

3. En efecto se dispuso ...] Segundo: FIJAR como fecha para llevar a cabo la
audiencia para resolver el incidente el dia de 2024 a las 9:00 a.m [...]”

4. En consecuencia, se procedera a corregir el ordinal segundo de la providencia
del 6 de febrero del corriente afio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el ordinal segundo de la providencia del 6 de febrero de
2024, el cual quedara de la siguiente manera: ’[...] Segundo: FIJAR como fecha
para llevar a cabo la audiencia para resolver el incidente el dia 8 de abril de 2024
alas 9:00a.m [...J"

SEGUNDO: ORDENAR a Secretaria informar la nueva fecha a los incidentados.

dmtm
NOTIFIQUESE

ANDIRA MILENA IBARRA CHAMORRO



JUEZA

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Proceso: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Radicado: 17-001-31-10-005-2005-00337-00
Demandante: Julian Andrés Sanchez Ibafez
Demandado: José Julian Sanchez Rios

Manizales, seis (6) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

1.Se procede a decretar las pruebas dentro del presente tramite incidental contra
los doctores Javier Eduardo Torres Martinez, Jorge William Ruiz Ospina, ex y actual
Secretario de Vivienda y Territorio de Gobernacion de Caldas, doctora Fabiola
Manjarres Gomez - directora del Plan Departamental de Aguas de Caldas (PDA) y
Jenny Fernanda Cardona, persona encargada de radicar ante el Consorcio FIA los
pagos y descuentos que se deben realizar con cargo a los contratistas del Plan
Departamental de Aguas, por el presunto incumplimiento a la orden de descuentos
que por razén del embargo decretado se dispuso sobre el 16.8% del contrato de
honorarios No. CD-SV-1162-2023/21062023-1060 del sefior José Julian Sanchez.

2. Aunque la parte solicitante peticioné los testimonios de las sefioras Fabiola
Manjarres Gomez, y Jenny Fernanda Cardona, durante el tramite del proceso debid
vincularse a las mismas como parte incidentada en este, por lo que no se accedera
a su testimonio sino interrogatorio.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia del Circuito de Manizales,
RESUELVE:

Primero: Decretar las siguientes pruebas
a. Por la parte INCIDENTADA

- Documentales: Las aportadas en los memoriales del 4 de diciembre de 2023 y 22
de enero de 2024 de la Secretaria de Vivienda y Territorio Departamental de Caldas.

Interrogatorios: De las doctoras Fabiola Manjarres Gémez - directora del Plan
Departamental de Aguas de Caldas (PDA) y Jenny Fernanda Cardona, persona
encargada de radicar ante el Consorcio FIA los pagos y descuentos que se deben
realizar con cargo a los contratistas del Plan Departamental de Aguas.

b. De OFICIO:

- Documentales: Oficio No. 047 del 24 enero de 2024 del Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Villamaria, Calda, con anexos.

- Oficios: Librar oficio a la Secretaria de Vivienda y Territorio de la
Gobernacion de Caldas, reiterando por segunda vez, el requerimiento
realizado en auto anterior y para que informe en el término de dos (02) dias
siguientes al recibo de su comunicacion:

i) Certifiquen si la contratacion por presentacion de servicios del José Julian
Sanchez Rios, ya se dio por terminada frente al contrato No. CD-SV-1162-
2023/21062023- 1060, de haberse dado por terminado debera allegarse el acta de
terminacién y hacerse una relacién sucinta de todos los valores pagados con la
fecha respectiva y los que faltan por pagarse con su valor, de encontrarse vigente
ese contrato asi debera certificarse y de haberse contrato nuevamente, se debera
informar su valor y condiciones.



ii. Certifiquen si por el contrato de prestacion de servicios del sefior Julian Sanchez
Rios, se encuentra pendiente por realizarse otros pagos diferentes a los efectuados
en los meses de septiembre a noviembre, de ser asi, se certificara sin en diciembre
de 2023 y enero de 2024, se efectuaron pagos al demandado y la cuantia de los
mismos y la razén por la que no han sido consignados con destino al presente
proceso, de no haberse realizado pagos, asi debera certificarse

iii. Expliguen la razén por la que si el contrato No. CD-SV-1162-2023/21062023-
1060, es por un valor de $15.181.968 y una adicion de contrato de $7.590.984, se
han pagado 14.397.444 y los descuentos solo se han efectuado por 1.763.265,17

- Interrogatorios: Javier Eduardo Torres Martinez, Jorge William Ruiz Ospina,
ex y actual Secretario de Vivienda y Territorio de Gobernacion de Caldas.

Segundo: FIJAR como fecha para llevar a cabo la audiencia para resolver el
incidente el dia 8 de abril 2024 alas 9:00 a.m.

Tercero: ADVERTIR a las partes que la audiencia se llevara de manera virtual por
lo que deberan estar atentos a sus correos electrénicos y en el dia y hora sefalada
conectarse a la plataforma LIFESIZE, para lo cual la secretaria del Despacho, les
enviard a los correos electronicos reportados la respectiva invitacion; las partes
tienen la carga de garantizar su vinculacion.
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NOTIFIQUESE,
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Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION : 17 001 31 10 005 2022 00249 00

PROCESO . EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE : MENOR D.A.A representadospor la sefiora
Laura Viviana Arango Becerra

DEMANDADO . David Ernesto Apraez Arangon

Manizales, seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Se profiere la decision que corresponde, dentro del presente tramite ejecutivo
promovido por el menor D.A.A representado legalmente por la sefioraLaura Viviana
Arango Becerray a cargo del sefior David Ernesto Apraez Arangon.

[I. CONSIDERACIONES.
2.1. Problema Juridico

Encontrando que los presupuestos procesales estan reunidos, que no se observa
causal de nulidad con aptitud para invalidar lo actuado, compete al Despacho
establecer si hay lugar a seguir adelante con la ejecucion por los montos ordenados
en el mandamiento de pago con respecto al demandado.

2.2. Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia que se seguira adelante con la ejecucion del mandamiento con
respecto al sefior David Ernesto Apraez Arangon, quien Nno propuso excepciones
gue obliguen a continuar el trdmite y culminarlo con sentencia, habida cuenta que
conforme a lo establecido en el articulo 440 del C.G.P, si el ejecutado no propone
excepciones, el Juez ordenara por auto que no tiene lugar a recurso, el remate y el
avaluo de los bienes si fuera el caso o el de seguir adelante la ejecucion.

2.3. Supuestos Juridicos

2.3.1. El objeto del proceso ejecutivo esta encaminado a hacer efectivo el derecho
del demandante a reclamar del ejecutado el cumplimiento de una obligacion clara,
expresa y exigible, la cual, entre otras, puede emanar de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién o de otra providencia judicial
gue tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley — art. 422 del C.G.P—, evento en el
cual, la providencia que contenga la condena a ejecutar deberd encontrarse
ejecutoriada.

2.3.2. Eltramite del proceso ejecutivo se regira por los articulos 440y 443 del C.G.P,
el primero aplicable al evento en el que no se propongan excepciones, la normativa
dispone que la decisién se adoptara por auto que no es susceptible de recurso y se
ordenard seguir adelante con la ejecucion, el segundo es el evento en que se
propongan excepciones, evento en el que se convoca a audiencia para decretar
pruebas y la decision se adoptara mediante sentencia.

2.3.3. El articulo 291 del Codigo General del Proceso dispone la notificacion
personal al demandado y el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, autoriza la notificacion
por correo siembre que se tengan las evidencias ahi estipuladas y se conozca la
fuente de la obtencion de dicho correo, entre tanto el paragrafo primero del primer
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articulo mencionado, autoriza la obtencién de esa informacion a las entidades que
cuenten con base de datos.

2.4. Caso concreto. Los fundamentos facticos que sustentan la tesis del despacho
son los siguientes:

2.4.1 En cuanto a la ejecucion planteada.

i) No cabe duda que el documento que se presenté como base del recaudo, presta
mérito ejecutivo pues se trata del acta de audiencia del 1 de febrero de 2023,
proferida dentro del proceso de alimentos, tramitado en este Despacho Judicial,
donde el sefior David Ernesto Apraez Aragon, se obligdé a suministrar la cuota
alimentaria que ahora se ejecuta. En el citado documento se encuentra una
obligacion, clara expresa y actualmente exigible con respecto a losalimentos, como
lo ordena el art. 422 del C. G. del P.

i) Con sustento en dicha obligacién, la parte demandante solicit6 la ejecucion de
los excedentes faltantes para el pago de las cuotas de julio, agosto, septiembre y
octubre de 2023; cobro que segun las pruebas obrantes en el plenario se ajusta a
los valores que el demandado adeudada por las sumas establecidas en el
mandamiento de pago en cuanto no lograron ser enervadas, puesto que aquel una
vez notificado debidamente del cobro ejecutivo no pago ni excepciond, esto es, no
demostrd no deber la suma ejecutada o que la misma fuera inferior al valor por el
gue se libré el mandamiento de pago.

iii) La parte ejecutada no acredito el cumplimiento de la obligacion alimentaria que
tenia a su cargo, es decir durante el término de traslado de la demanda no pago,
pues notificado personalmente como lo dispone el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022,
en el término concedido para ejercer su defensa guardo silencio y no acredité pago
alguno; ya la parte demandante refiri6 no haber recibido ninguna suma de dinero
para el cubrimiento de la obligaciébn ejecutada después de la presentacion de la
demanda, lo que deriva la procedencia de ordenar seguir adelante la ejecucion.

3.5. Conclusién

Colofon de lo expuesto, se ordenara seguir adelante con la ejecucion por el saldo
insoluto de la deuda, con sus respectivos intereses y las demas O&rdenes
consecuenciales. Por lo demas, no se condenara en costas a la parte demandada,
pues no se encuentra configurado el presupuesto establecido en el art. 365 del CGP.
para imponer esa condena, tal, la controversia, pues el accionado no presento
medios de excepcion y por ende no hay lugar a disponer tal ordenamiento.

[ll. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, CALDAS, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion a favor del menor D.A.A
representado legalmente por la sefiora LAURA VIVIANA ARANGO BECERRA y a
cargo del sefior DAVID ERNESTO APRAEZ ARANGON, segun los términos,
periodos y montos establecidos en el mandamiento de pago.

Asimismo, por el interés sobre los saldos insolutos de los incrementos a realizar
sobre las cuotas alimentarias descritas en el mandamiento de pago, y por las cuotas
gue en lo sucesivo se causen y que no sean canceladas por el ejecutado hasta el
pago total de la obligacion.
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SEGUNDO: ORDENAR liquidar el crédito a las partes, conforme a lo establecido en
el art. 446 del C. G. del P en el término de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de
esta providencia.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que la orden de pago de los depdsitos judiciales
gue existan o lleguen a existir en este proceso se efectuara una vez se apruebe la
liquidacion del crédito y se libraran a favor de la representante legal del menor
demandante.

QUINTO: NO CONDENAR en costas por lo motivado.

cjpa

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas
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INFORME DE SECRETARIA

Pasa a Despacho el presente trAdmite procesal, donde segun certificacion
expedida por la secretaria, informa la existencia de dos procesos de filiacion
activos los cuales fueron instaurados contra las mismas partes
170013110005202200457, demandante - Paula Marcela Henao, demandados -
herederos determinados del causante Ernesto Mejia Correa, los sefiores Maria
Nubiola Arias Castafio, Carlos Ernesto Mejia Arias, Claudia Patricia Mejia Zapata,
Johanna Andrea Mejia Arias, y Mauricio Mejia Valencia.
17001311000520230054900, demandante — Carlos Andrés Burgos Echeverry,
demandados - herederos determinados del causante Ernesto Mejia Correa, los
sefiores Maria Nubiola Arias Castafio, Carlos Ernesto Mejia Arias, Claudia
Patricia Mejia Zapata, Johanna Andrea Mejia Arias, y Mauricio Mejia Valencia

Mediante memorial del 16 de enero de 2024, el apoderado de la parte
demandante, solicité al Despacho se ordene la aclaracion y precision respecto al
porcentaje de nivel de certeza puntual de la prueba realizada por el INML, y asi
mismo solicita que frente al manto de duda se acuda al auto admisorio y se
practique la prueba de ADN ya decretada a través de la exhumacion de cadaver
para obtener con exactitud el resultado sin margen de error

Abogada Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17001311000520220045700

PROCESO: FILIACION

DEMANDANTE: Paula Marcela Henao

DEMANDADO: Herederos del causante Ernesto Mejia Correa

Manizales, seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta la certificacion expedida por Secretaria, donde informa al
Despacho que a la fecha se vienen tramitando dos procesos judiciales de filiacion
contra las mismas partes y frente al mismo causante, y el estado en el que se
encuentran con radicados 170013110005202200457 y 17001311000520230054900,
se procede a resolver la procedencia sobre la procedencia de la acumulacion de
esos dos tramites, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

1.Establece el articulo 148 del C.G.P. la procedencia de la acumulacién en los
procesos declarativos, para lo cual dispone que de oficio o0 a peticidén de parte podran
acumularse dos (2) o0 mas procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque
no se haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse
por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes casos: a) Cuando las
pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda; b)
Cuando se trate de pretensiones conexas y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos; ¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones
de mérito propuestas se fundamenten en los mismos hechos.

En lo correspondiente a acumulacion de demandas, dispone que aun antes de haber
sido notificado el auto admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas
declarativas en los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulacion
de pretensiones y dichas acumulaciones en los procesos declarativos procederan
hasta antes de sefalarse fecha y hora para la audiencia inicial.

2. Auscultados los expedientes digitales a que hace alusion la constancia secretarial
se vislumbra que efectivamente se trata en ambos procesos de filiacion contra los
mismos herederos (determinados e indeterminados) de quien se pretende establecer
la filiacion de los accionantes, cuyas pretensiones van encaminadas a que se declare
la paternidad del causante con respecto a los demandantes, por una parte la sefiora
Paula Marcela Henao y por otra parte el sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry y sus
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S consecuencias patrimoniales que se puedan tener sobre los bienes

relictos.

3. De la existencia de los dos procesos da cuenta la informacion de la Secretaria quien
teniendo la funcién de contabilizacion de términos y de revision de los procesos que
tiene el Despacho a su cargo, informa sobre lo acontecido y de la revision de los
expedientes, se extrae la estructuracion los requisitos de que las pretensiones
formuladas habrian podido acumularse en la misma demanda y que ademas de la
parte demandada ser las mismas se tiene que de las excepciones presentada en
ambos tramites procesales, fueron presentadas para enervar la respectiva accion
bajo los mismos términos, amén que en proporcion al material genético se requiere
como prueba comun el que debe extraerse de quien se imputa la calidad de padre al
punto que el presente proceso ya habiéndose realizado la prueba de ADN con los
herederos, refuta los resultados y ademas de la solicitud de aclaracién solicita una
nueva prueba mientras que el otro proceso esta pendiente para ordenar la prueba de
ADN.

A virtud de lo anterior, ateniendo a la estructuracion de los presupuestos contenidos
en el articulo 148 del CGP al principio de celeridad y al mandato contenido en el
articulo 42 del CGP, se dispondré la acumulacion de los procesos de filiacién con
radicado 170013110005202200457 y 17001311000520230054900, de conformidad
con lo establecido en el articulo 150 del CGP, por lo que se ordenara a Secretaria
proceder a traer el proceso con radicado 17001311000520230054900, al presente
trdmite procesal.

4. Bajo tal contexto y como quiera que frente al presente proceso (2022-00457) se
encuentra pendiente de resolver una solicitud de aclaracion frente al dictamen que
ya fue presentado y en el segundo acumulado (2023-549) el ordenamiento frente a
la forma en la que se realizara la toma de muestras de ADN, se procedera a resolver
tal situacion por ser un acto que implica la concurrencia para los dos procesos, en
los siguientes términos:

a) El Articulo 228 del CGP establece la forma de contradiccion de un dictamen, la
cual se enfila en la solicitud de comparecencia del perito a una audiencia o la
aportacion de otro, pero en tratAndose de procesos de filiacién cuyo dictamen puede
rendirse por escrito, en consonancia con el articulo 386 del CGP, se dispone que
para su contradiccion se correra traslado por tres dias para que se solicite aclaracion,
complementacién o la practica de uno nuevo a costa del interesado mediante
solicitud debidamente motivada y si se pide un nuevo dictamen debera precisarse
los errores que se estime presenten en el primer dictamen

b) Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que:

i) La conclusién del dictamen pericial realizado por medicina legal arrojo que “El padre
bioldgico de Mauricio Mejia Valencia, Claudia Patricia Mejia Zapata y Johana Andrea Arias (perfil genético

reconstruido) queda excluido como padre bioldgico de Paula Marcela Henao” CON una nota que

acompana el resultado que refiere “. “El resultado de exclusion de paternidad es valido siempre

que el parentesco informado entre las personas que se analizaron sea autentico, Si existe para la
autoridad incertidumbre al respecto, deberia decretarse la exhumacion de los restos del causante y

proceder al cotejo directo con Paula Marcela Henao.”.

i) Frente a la sefiora Paula Marcela Henao, su apoderado solicita aclaracion y
complementacién del dictamen, ademas de la consecucion de un nuevo dictamen
con exhumacion de cadaver, pues aduce que el resultado es impreciso y arroja duda,
toda vez, que los marcadores genéticos obtenidos no dan la certeza de probabilidad
superior al 99.9 % de incompatibilidad genética entre la demandante y el occiso toda
vez que las pruebas de ADN efectuadas a las madres e hijos del causante no
descartan la posibilidad de que el occiso, haya reconocido hijos que no estén
biolégicamente ligados acreditados como genéticamente compatibles, en
consecuencia, habiendo lugar a que se generen dudas de que este fuera el padre
bioldgico de ellos y ello se encuentre acreditado cientificamente y debidamente
probando en el proceso mediante las respectivas pruebas cientificas.

Solicita entonces que se requiera al Instituto Nacional de Medicina Legal para que
aclare el indice de probabilidad de la prueba pericial y precise el porcentaje de nivel
de certeza puntual, en relacion a la determinacion de que el demandado,
efectivamente, no es el padre de la demandante y que mientras no se ofrezca
certeza absoluta, puede recurrirse a otros métodos para formar la conviccion del
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ju mientras la situacidon no varie hasta tal punto de que la informacion de la

prueba de ADN sea inequivoca y ofrezca certeza absoluta, se dara paso a una
interpretacion mas exacta que resulte acorde con la frente al presente manto de
duda, se acuda al Auto admisorio de la demanda, con el fin de que se practique la ya
decretada prueba de exhumacion de cadaver para obtener una exactitud y sin
margen de error en el resultado de la prueba de ADN a la que se pretende llegar,
todo esto en razon a la proteccion de los derechos constitucionales y el acceso a la
justicia de mi mandante

Finalmente solicita, se conceda a la oportunidad procesal y el término respectivo de
que tratan los Art. 227 y 229 numeral 2 del C.G.P. se aporte de manera oportuna el
andlisis e interpretacion que un genetista adscrito a ABC Juris, Dr. Miguel Hernando
Pulido Mayorga, Oficina de Investigaciones de dicha firma particular y/o privada
acerca de la ausencia de certeza y claridad cientifica en el resultado objeto de
aclaracion y en sus conclusiones teniendo en cuenta los marcadores y alelos alli
analizados de manera incompleta.

iii) La contraparte, se opone a las referidas solicitudes:

iv) Teniendo en cuenta lo anterior, emerge que la solicitud de aclaracion y
complementacién deben negarse pues la confusion e imprecision que predica el
solicitante frente al resultado, es inexistente, toda vez, que el resultado de
probabilidad que exige la norma que invoca es para declarar la paternidad, no para
excluirla, dicho de otra forma, la obtencion de un 99,99% alcanza la probabilidad de
parentesco para declarar la paternidad, uno menor, resulta incluso, pero la exclusion
deviene de la certeza de ese hecho, esto es, que no existe el vinculo biolégico entre
quienes son sujeto de cotejo, asi se puede establecer de la Ley 721 de 2001.

En tal norte, no seria posible solicitar el indice de porcentaje de exclusion, cuando
en este caso, la conclusion frente al resultado es concluyente, exclusion de que el
mismo padre de los herederos demandados sea el mismo del demandante; razon
por la cual, se negara la complementacién y aclaracion pues los resultados enviados
son precisos frente a los hallazgos encontrados sin que el indice que pretende se
precise, sea exigido por la Ley, amén de que la exclusidn en si mismo, comporta un
porcentaje absoluto, pues se repite, la conclusion no lo fue de resultado inconcluso
sino de exclusion absoluta.

Ahora bien, dentro de las formas de objecién que plantea el articulo 386 del CGP,
se encuentra la de solicitar un nuevo dictamen, el cual al haber sido peticionado en
el término otorgado por esa norma, resulta procedente, maxime cuando el sustento
precisamente emerge de la nota que acompafa la conclusion, en el entendié que
ese resultado parte de que los herederos del causante sean hijos biol6gicos del
mismo, lo que no es posible ni siquiera presumirlo menos determinarlo, amen que
no es asunto de este tramite hacerlo pues bien sabido se tiene que una forma de
lograr la filiacion es el reconocimiento, incluso, la presuncion de ser hijo matrimonial,
pero ninguno de las dos situaciones determinan el vinculo biol6gico que es el que se
requiere tener certeza para que la muestra objeto del cotejo pueda determinar una
certeza en el resultado, pues bien lo advierte medicina legal, que el resultado de
exclusion es valido siempre que se tenga certeza del parentesco entre las partes ya
que de existir duda debe procederse con la exhumacion, lo que efectivamente
ocurre en este caso, pues si bien se conoce sobre su reconocimiento o presuncion
marital de que los herederos determinados son hijos juridicamente hablando del
causante, no se tiene ninguna certeza de que sean sus hijos bioldgicos.

En este punto, debe advertirse que si bien el Despacho autorizé en un principio la
consecucién de la prueba de ADN con los hijos reconocidos del causante con sus
respectivas madres, ello no implica que ahora debe negarse la exhumacion por esa
decision primigenia, pues aceptar tal postura implicaria vulnerar el derecho a la
defensa de la parte demandante ya que devendria la imposibilidad de objetar un
dictamen, derecho contenido en el articulo 228 y 386 del CGP; ahora la afliccion
que aduce una las herederas demandadas con respecto a la exhumacion de los
restos de su padre en los dos procesos aqui acumulados, no puede limitar o restringir
la obtencion de la prueba de ADN y respetuoso del Despacho de su sentir, no esta
obligada a asistir a esa diligencia ya que quien esta en ese deber es su abogado,
quien finalmente es quien tiene la facultad juridica de representarla.

Desde ya se precisa que, si bien la parte demandada habia referido al parecer la
existencia de material genético del demandado en una institucién de salud, ante la
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presentada y evitar una dilacion mayor en este asunto, amen que se

requiere la certeza de la obtenciéon en la fuente del material genético para los dos
procesos acumulados, no se tomara en cuenta la misma y se ordenara la
exhumacion.

v) En lo que corresponde a que la prueba de ADN con exhumacion del causante
se realice por Juris, Dr. Miguel Hernando Pulido Mayorga, debe advertir el
Despacho que si bien, la Ley 721 del 2001, dispone que la realizacion de experticias
frente a prueba de ADN se podran realizar a través de laboratorios publicos o
privados y que en ambos casos de los mismos deberan estar acreditados vy
certificados anualmente como laboratorio clinico y de genética forense segun los
estandares internacionales para pruebas de paternidad, también lo es que para
impartir tal ordenamiento el Despacho debe contar con que el laboratorio no un
profesional determinado, este certificado al afilo 2024 para realizar dichas pruebas.

Teniendo en cuenta lo anterior, antes de proceder a decidir si el Despacho autorizar
el laboratorio indicado por el solicitante, en caso de que lo sea, esto es un laboratorio
y no un profesional, o se vuelve a realizar por medicina legal, se le requerird para
que allegue el nombre del laboratorio privado en el que se haréa la prueba de ADN
de aquel con exhumacion de cadaver, indicado su nombre completo, NIT, direccion,
teléfono, correo electrénico, allegando la certificacién y acreditacion del laboratorio
actualizada a 2024 que corresponde a un laboratorio clinico y de genética forense
gue cumple con los estandares internacionales para pruebas de paternidad y el
valor de dicha prueba de ADN , junto el protocolo de esa entidad para exhumacién
de cadaver e indicando el tiempo estimado de entrega de resultados.

En igual sentido se solicitara a medicina legal informe el valor de la prueba con
exhumacion de cadaver, indicado si a la fecha ya esté realizando tales peritazgos,
en virtud a que en el afio anterior, refirid no hacerlos, indicando el tiempo estimado
de entrega de resultados.

vi) Como quiera que a este tramite se acumulé el 17001311000520230054900, en
el cual se encuentra también pendiente de disponer la forma en la que se hara la
toma e muestras de ADN y que para ese efecto la exhumacién del causante es
comun para ambas partes, se negara la solicitud de los demandado frente a la que
la prueba se realice con las mismas muestras tomadas en este proceso con
respecto a ellos y sus respectivas madres, pues iria en contravia del principio de
celeridad que obteniendo la fuente del material genético por la exhumacion frente
al trdmite 2022-457 se autorice uno donde la muestras de cotejo no tiene certeza
que corresponda a los hijos biolégicos del causante.

En virtud a lo anterior, se dispondra que como ocurrié con la sefiora Paula Marcela
Henao, para resolver la objecién, para el sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry, se
tome la prueba de ADN a los mismos con exhumacion de cadaver del presunto padre
y en tal norte el pago de la prueba en esas condiciones debera ser asumido por
ambos demandados.

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR LA ACUMULACION del proceso iniciado por el sefior
Carlos Andrés Burgos Echeverry con radicado 17001311000520230054900, al
presente tramite iniciado por la sefiora la sefiora Paula Marcela Henao, con
radicado170013110005202200457 los dos contra los herederos determinados e
indeterminados del sefior Ernesto Mejia Correa.

SEGUNDO: ORDENAR a la secretaria de conformidad con el articulo 150 del
CGP, se adose al presente expediente y una vez ejecutoriado este proveido y
culminado los términos que estuvieren corriendo, el proceso
17001311000520230054900, los cuales seguiran bajo el mismo tramite y con
radicado 17001311000520220045700, donde los sefores Paula Marcela Henao
y Carlos Andrés Burgos Echeverry, deberan continuar revisando los estados,
consultado el expediente y enviando los memoriales dirigidos a este radicado
17001311000520220045700, una vez ejecutoriado este proveido.

TERCERO: NEGAR la solicitud de la aclaraciéon y complementacion del dictamen
pericial practicado, solicitado por el apoderado que representa a la demandante la
sefora Paula Marcela Henao, por lo motivado
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. ACCEDER a la solicitud de una nueva prueba de AND solicitada por la

sefiora Paula Marcela Henao, en consecuencia, ORDENAR la exhumacién del
cadaver del sefior Ernesto Mejia Correa para que con las muestras que se
obtengan de esa diligencia se cotejen con las muestras de la sefiora Paula Marcela
Henao.

QUINTO: ORDENAR la prueba de ADN para el sefior Carlos Andrés Burgos
Echeverry con la exhumacion del cadaver del sefior Ernesto Mejia Correa para
que con las muestras que se obtengan de esa diligencia se cotejen con las
muestras del sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry

SEXTO: ORDENAR la practica de la prueba de ADN a los sefiores Paula Marcela
Henao y Carlos Andrés Burgos Echeverry, demandantes en los procesos aca
acumulados con las muestras de ADN que se obtengan en la exhumacion del
cadaver del sefior Ernesto Mejia Correa, en consecuencia, ambos demandantes,
deberan asumir por partes iguales el costo de la prueba de ADN con exhumacion
a efectos de resolver sobre la controversia presentada por la primera al primer
dictamen y para la realizacioén de la primera prueba frente al segundo.

SEXTO:OFICIAR al cementerio jardines de la esperanza, para que en el término
de cinco dias, informe para el afio 2024, cudl es el costo de la inhumacion del
sefior Ernesto Mejia Correa (Q.E.P.D), quien en vida se identificé con C.C.
10.214.495, y se encuentran desde el 16 de octubre de 2022, en el lote F-2 850
del Centro Memorial La Nubia e informe sobre la efectividad de la medida cautelar
de aseguramiento de tumba donde reposan los restos del sefior Ernesto Mejia,
comunicada mediante oficio Nro. 028 del 20 de enero de 2023 y respecto de la
cual no se informo6 nada cuando de manera primigenia y en el afio 2023 se informo
el valor de la exhumacion para ese afio: Secretaria, remita el oficio pertinente con
la copia del primer oficio enviado.

SEPTIMO: NEGAR la solicitud de los herederos determinados frente a que la
prueba de ADN del sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry, se realice con las
mismas muestras tomadas para la sefiora Paula Marcela Henao, en su lugar, la
prueba con respecto al mismo se hara con exhumacién de cadaver del presunto
padre y ya fallecido.

OCTAVO: NEGAR la solicitud de la sefiora Paula Marcela Henao, de realizar la
prueba de ADN con el laboratorista que indica, en su lugar, se REQUIERE a la
misma Yy al sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry, ambos a través de sus
apoderados, para que en el término de 10 dias siguientes a la ejecutoria de esta
providencia:

a) Informe el nombre completo, NIT, direccion, correo electronico del laboratorio
privado con el que pretenden realizar la prueba de ADN de aquellos con exhumacion
de cadaver del causante Ernesto Mejia Correa.

b) Alleguen la constancia pertinente que certifique que el laboratorio que informen,
es certificado y acreditado en el 2024 como uno clinico y de genética forense que
cumple con los estandares internacionales para pruebas de paternidad.

c) El valor de la prueba de ADN con respecto a ambos y con exhumacion de cadaver
del causante Ernesto Mejia Correay el protocolo del laboratorio para la exhumacion,
asi como para la toma de muestras su cotejo y la fecha aproximada de entrega de
resultados.

Paragrafo: Advertir que solo una vez se aporte el valor de la prueba, el nombre
del laboratorio, la acreditacion de ser certificado, el Despacho procedera a
autorizarlo de ser el caso, y solo en ese momento, se les indicara el término que
tienen para acreditar el pago.

NOVENO: REQUERIR a medicina Legal, informe si a esta data ya esta realizando
pruebas de ADN, de ser negativa su respuesta, asi debera aclararse, de ser
positiva se informara el valor de la prueba de ADN con los dos demandante y
exhumacion de cadaver del causante Ernesto Mejia Correa: Secretaria libre el
oficio respectivo y conceda el término de 5 dias siguientes al recibo de su
comunicacién para remitir la informacién pedida

DECIMO: ADVERTIR a los apoderados de los sefiores Carlos Andrés Burgos y
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rcela Henao, tienen reconocimiento de personeria para actuar en el

presente proceso acumulado.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR a la Secretaria que solo este auto, deberd ser
registrado en el presente proceso y en 17001311000520230054900, dejando
constancia tanto en el expediente como en siglo Xll sobre la acumulacién ordenada
e incluyendo este auto en los dos expedientes, ejecutoriado este proveido y
culminados los términos que se encontraran corriendo, todas las actuaciones,
autos y memoriales deben ser registrados e incorporados a este proceso
170013110005202200457

DECIMO SEGUNDO: ADVERTIR a la Secretaria que el mismo dia en que salga
notificado por estado este proveido, debera proceder con la revision del traslado
que realizo en lista con respecto al pronunuciamiento del Dr. Alvaro German Marin
y de ser el caso proceder con la inclusién, en dicho traslado frente al radicado
7001311000520230054900

cjpa

NOTIFIQUESE



Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6056825b1d96139a8dd3492fb683fbe657f170c5fe59dech5d63d2cd83b22f3d
Documento generado en 06/02/2024 04:33:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INFORME DE SECRETARIA

Pasa a Despacho del Sefior Juez informando que:

El dia 2 de febrero de 2024, se recibi6 el expediente digital proveniente del Juzgado
Primero Promiscuo de Familia de la Dorada Caldas, en el cual después de la
devolucion realizada por el Despacho con respecto al comisorio existe un auto de
cumplase, donde se ordena su remision nuevamente al Despacho acompafado
del link del expediente para obtencion de la informacién necesaria para auxiliar la
comision y se requiere al Despacho, proceda a sefialar fecha para llevar a cabo la
respectiva exhumacion, informacion que debera ser remitida al Juez conocedor del
proceso de investigacion de la paternidad para proceder con la coordinacion con
el cementerio y el correspondiente pago de la pericia

Manizales, 5 de febrero de 2024

Abogada Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17380318400120230015201
TRAMITE: DESPACHO COMISORIO
JUZGADO: PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE LA DORADA CALDAS

Manizales, seis (6) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con la constancia secretarial y teniendo lo requerido por el
Despacho Judicial a través de providencia del 15 de enero de 2024, mediante el
cual se realizé la devolucion del Despacho Comisorio Nro. 08, se tiene que
auscultado el expediente digital remitido por el Juzgado Primero Promiscuo de
Familia de la Dorada Caldas y de acuerdo a los requerimientos realizados por este
Judicial, solo se remitid el registro civil de defuncion del sefior Juan Gabriel
Valencia Lépez, sin embargo, frente a la constancia de pago realizada al
laboratorio de la prueba de ADN con exhumacioén, asi como el pago de los gastos
de exhumacion del cadaver del sefior Juan Gabriel Valencia Lopez ante el
comentario San Esteban, no se evidencia documento alguno, por el contrario, el
sefior Juez Primero Promiscuo de Familia de la Dorada Caldas, requiere al
Despacho para que se proceda a sefialar fecha para llevar a cabo la respectiva
exhumacion, sin encontrarse en el plenario la acreditacion del pago exigido para
hacerlo, no siendo procedente lo requerido por lo ya manifestado en providencia
del 15 de enero de 2024 y se se vuelve a poner en conocimiento del Despacho
concomitante, bajo los siguientes términos.

i) Revisado el Despacho comisorio se evidencia que la Comision se dirige
ala exhumacién del cadaver del sefior Juan Gabriel Valencia Lépez,
sin embargo, el Comitente no remiti6 como ya se le habia solicitado la
constancia de pago al laboratorio de laprueba de ADN con exhumacion |,
tampoco el pago de los gastos de exhumacion ante el comentario San
Esteban, documentos cuya obtenciénson de entera responsabilidad
del comitente y sin los cuales no se podria proceder a fijar la fecha de
exhumacion, por desconocimiento del tiempo en el cual las partes den
cumplimiento a lo requerido por el Despaho primigenio, asi las cosas sin
contar con los tramites que debe realizar el Juzgado de conocimiento en
cuanto al pago al laboratorio de la prueba de ADN con exhumacion , y el
pago de los gastos de exhumacion ante el comentario San Esteban, no es
procedente fijar fecha alguna, como lo pretende el Despacho comitente,
amen que es su responsabilidad el diligenciar los trdmites procesales
inherentes al proceso de impugnacion de la paternidad, y que deben
resolverse con anterioridad a fijar la fecha de exhumacién

i) En tal norte, se hara devolucién de la comisién para que se remita, como
se dijo en la providencia anterior, la constancia de pago efectivo de la



prueba de ADN con exhumacion y el pago de los gastos de exhumacion
ante el comentario San Esteban, siendo diligencias de competencia de ese
Despacho Judicial y no de este Despacho Judicial, pues debe reiterarse
que la fijacion de fecha de exhumacion debe ir precedida del pago de esos
valores pues es claro el articulo 234 del CGP frente a que la consecuencia
de no pagar el valor que se requiera para le pago de una peritacion es la
de prescindir de la prueba, pero esa decision no puede tomarse por este
Despacho como tampoco realizar los requerimientos para el pago pues
ese es un asunto del comitente que no hay lugar a comisionar por expresa
disposicion del articulo 37, 39 Y 171 del CGP

Vislumbrada la anterior situacion se procederd a realizar la devolucion del
presente despacho comisorio, ante la incompetencia frente a tramites
antecedentes que debe realizar el Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de
la ciudad de Dorada Caldas, a virtud de que la actuacion que se pretende
comisionar es anticipada, con respecto a las diligencias de los respectivos pagos,
y tramites que debera requerir el Juez de conocimiento y allegarlas con la
comision.

Asi las cosas, en el evento que se requiera volver a comisionar para la diligencia
de exhumacion de cadaver que se encuentra en el cementerio San Esteban de
Manizales caldas, como Unica actuacion posible de comisionar en el proceso de
impugnacién de la paternidad se debera remitir, lo solicitado por este Despacho
Judicial

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: DEVOLVER el despacho comisorio remitido por el Juzgado Primero
Promiscuo de Familia del Circuito de la ciudad de Dorada Caldas, por lo motivado.
Secretaria, realice la respectiva devolucion al juzgado comitente

SEGUNDO: REQUERIR al Juzgado Primero Promiscuo de Familia del Circuito de
la ciudad de Dorada Caldas, para que en caso de volver a comisionar para la
diligencia de exhumacioén de los restos 6seos del causante el sefior Juan Gabriel
Valencia, remita con dicha comision, la acreditacion del pago realizado por la
parte demandante al cementerio San Esteban de Manizales caldas para la
exhumacion de los restos 0seos del causante el sefior Juan Gabriel Valencia
Lépez y el pago de la prueba de ADN con exhumacion de cadaver ante el
laboratorio Yunis Turbay, como ya se habia solicitado en la devolucion anterior

TERCERO: ARCHIVAR las presentes diligencias

cjpa

NOTIFIQUESE
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INFORME DE SECRETARIA
Pasa a Despacho del Sefior Juez informando que:

Mediante memorial de fecha 1 de febrero de 2024, la sefiora Liliana Quintero
Cardona, solicita al Despacho se de paso al tramite pertinente para que el sefior
Jesus Gerardo Rios Zuluaga, se ponga al dia con sus obligaciones alimentarias.

Manizales, 6 de febrero de 2024

Abogada Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES, CALDAS

RADICACION: 17001311000520230044700

PROCESO: DIVORCIO MUTUO ACUERDO

PARTES: Liliana Quintero Cardona
Jesus Gerardo Rios Zuluaga

Manizales, seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con la constancia secretarial y teniendo en cuenta la peticion
incoada por la parte demandante, se considera,

1. Auscultado el expediente se evidencia que en el proceso de cesacion de efectos
civiles de matrimonio catélico presentado por mutuo acuerdo entre los sefores
Liliana Quintero Cardona y Jesus Gerardo Rios Zuluaga, a través de sentencia del
31 de julio de 2023, el Despacho se abstuvo de regular alimentos y custodia
del hijo comdn y menor de las partes M. R. Q. pues tales aspectos ya fueron
regulados en acta conciliacion Nro. 0077, ante el Defensor de Familia del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar del centro zonal dos de Manizales, el 23 de junio
de 2020, esto es, ninguna competencia tiene el juzgado frente a la controversia
frente a esos aspectos, amén que encontrdndose terminado y archivado no hay
lugar a realizar ninguan tramite

2. Dada la anterior situacion y ante la peticién, presentada por la sefiora Liliana
Quintero Cardona, su solicitud frente al requerimiento que pretende, no es
procedente realizarlo por lo que hay lugar a negarlo, amén que s lo que pretende
realizar el cobro de cuotas adeudas debe iniciar el proceso ejecutivo de alimentos
a través de apoderado de conformidad con los articulos. 28 y 29 del Decreto 196 de
1971 y someterlo a reparto entre todos los jueces de familia, pues en este Despacho
no se reguld ningun aspecto referente a alimentos, de hecho si se revisa la
sentencia se abstuvo el juzgado de hacerlo por haberse hecho esa regulacion ante
el ICBF.

Debe precisarsele a la petente que el hecho de que en este juzgado se hubiera
decretado su divorcio no lo faculta para resolver las controversias que se puedan
presentar con su ex pareja ni tampoco frente a sus hijos, pues este tramite se
encuentra archivado y terminado y cada proceso requiere del cumplimiento de unas
exigencias precisas que ademas necesitan la intervencion de un abogado, por lo
gue su requerimiento escapa e la competencia de este Juzgado,.

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud presentada por la sefiora Liliana Quintero
Cardona en cuanto a proceder con el cobro de las cuotas alimentarias que adeuda
el sefior Jesus Gerardo Rios Zuluaga, por lo motivado,

SEGUNDO: ADVERTIR a la solicitante que cualquier demanda que pretenda iniciar
debe someterla a reparto entre todos los jueces de familia y presentarla a través
de apoderado judicial, en cuento en este proceso no se reguld ni ordend ninguna

obligacion alimentaria.
cjpa

NOTIFIQUESE
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INFORME SECRETARIA

Mediante memorial del 2 de febrero de 2024, la lider de talento humano de la
empresa de RED AGROVEETERINARIA S.A, informa al Despacho que el pasado
11 de diciembre de 2023, habia remitido respuesta al Despacho informando que el
empleado el sefior James Dario Calle, no labora en la compafia desde el 3 de
octubre de 2023. Asi mismo procede a dar respuesta al oficio Nro. 077 del 29 de
enero de 2024, por medio del cual se les comunica la apertura del tramite incidental,
a lo que responden que el demandado culmino su relacién laboral antes de la
presentacion de la demanda es decir en la fecha del 3 de octubre de 2023, y la
liquidacion por la terminacion del contrato de trabajo le fue cancelado al sefior Calle
Grisales el 30 de octubre de 2023, de lo cual se adjuntan los soportes de la
transaccion realizada.

Manizales, 06 de febrero de 2024
Abogada Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

Radicacion: 17001311000520230055700

Tramite: Incidente Pagador

Incidentante: Menor M.C.B representado por la sefiora
Leidy Tatiana Betancourt Murillo

Incidentado: Agroveterinaria S.A

Manizales, seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta el estado del proceso, se procede a resolver si hay lugar a
imponer las sanciones que deriva el desacato o si por el contrario debe abstenerse
el Despacho de hacerlo por haberse configurado un hecho superado, previas las
siguientes, CONSIDERACIONES:

1. Mediante auto del 26 de enero de 2024, se diSpuSO: “SEGUNDO: DAR APERTURA AL
TRAMITE INCIDENTAL establecido en el articulo 44 No. 3 paragrafo del CGP contra al gerente general de la empresa RED
AGROVETERINARIA S.A, David Alberto Alarcén Pefialoza y la directora de gestion humana de esa misma empresa, Yuli
Ospina, por la falta de respuesta de su parte del oficio Nro. 1149 del 18 de diciembre de 2023, donde se ordené a dicha
empresa y al pagador “...informar la fecha en la que se pagé la liquidacion laboral al demandado remitiendo los soportes del
pago o transferencia que se hubieran realizado frente a ese pago, y en el evento que aun no se hubiera pagado, se retengan
dichos dineros, quedado prohibido pagarlos al demandado, so pena de su responsabilidad, en igual sentido se certificara a
cuanto ascendi6 o asciende dicho concepto — liquidacién...” TERCERO: CORRER traslado por el término de TRES (3) dias
de los incidentes establecidos en el articulo 44 No. 3 pardgrafo del CGP al gerente general de la empresa RED
AGROVETERINARIA S.A, David Alberto Alarcon Pefialoza y la directora de gestion humana Yuli Ospina, para que se
pronuncien sobre éste y soliciten las pruebas que pretendan hacer valer, acreditando el cumplimiento a la orden impartida
por el Despacho a través de auto del 15 de diciembre de 2023. CUARTO: ORDENAR OFICIAR al gerente general de la
empresa RED AGROVETERINARIA S.A, David Alberto Alarcon Pefialoza y la directora de gestién humana Yuli Ospina para
que presenten el siguiente informe: 1. Explicar cudles han sido las razones por las cuales, no ha dado respuesta a la
informacién solicitada en auto del 15 de diciembre de 2023, la cual fue requerida a través de oficio No. Nro. 1149 del 18 de
diciembre de 2023, y por correo electronicos en la misma fecha. 2. Informar con total precisién el nombre y apellidos
completos y cédula de ciudadania de la persona encargada de dar respuesta a dicho requerimiento, hacer la retencién de la
liquidaciéon del demandado y remitir los soportes que se les fue requerido, su correo electrénico, adjuntando el acto
administrativo, contrato o semejante donde se acredite tal hecho; de no informarlo el incidente se proseguira y sancionara a

las personas indicadas en el ordinal primero. [...J. La anterior providencia fue notificada el dia 30
de enero de 2024 al correo electrénico de la entidad, a través de oficio Nro. 077.

2. Mediante memorial del 2 de febrero de 2024, la lider de talento humano de la
empresa de RED AGROVEETERINARIA S.A, inform6 al Despacho que desde el
pasado 3 de octubre de 2023, no labora en dicha empresa. Asi mismo informa que
el demandado culmino su relacion laboral antes de la presentacion de la demanda,
y la liquidacion realizada al demandado por la terminacion del contrato laboral le
fue cancelado al sefior Calle Grisales el 30 de octubre de 2023, de lo cual se
adjuntan los respectivos soportes del pago realizado, y de esta manera, precisd no
tiene injerencia en la responsabilidad solidaria por la no aplicacion de la medida
cautelar ordenada por el Despacho, por lo que se solicita elarchivo del incidente al
haber dado respuesta al requerimiento realizado por el Despacho y haber
informado en su momento la desvinculacion laboral del demandado.
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3. En virtud de lo anterior y como quiera que, el objeto del incidente no es la
imposicion de una sancion en si misma considerada, sino una de las formas de
buscar el cumplimiento de la orden judicial, se evidencia que, ante el acatamiento de
lo ordenado en el presente tramite, con respecto a la informacién requerida por el
Despacho, lo cierto es que antes de la imposicidén de sancion fue demostrado que el
pagador de laempresa AGROVETERINARIA S.A, inform0 la desvinculacion laboral del
demandado y demuestré ademas el pago de la liquidacion laboral en la fecha del 30 de
octubre de 2023, fecha antes de admitir la demanda y fijar alimentos provisionales.

Ahora bien, debe advertirse que en el primer incidente al pagador ya se habia
decidido sobre su falta de responsabilidad en lo referente a los descuentos que se
aducian descontados, de ahi que con lo acreditado en este nuevo incidente, es
claro gue ninguna sancion hay lugar a impartirle

Por lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de impartir sancion en el tramite incidental iniciado
contra al gerente general de la empresa RED AGROVETERINARIA S.A, David
Alberto Alarcén Pefialoza y la directora de gestibn humana de esa misma empresa,
Yuli Ospina, en consecuencia, DAR por terminado el presente tramite incidental
contra el pagador.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se comunique esta decision a la parte
incidentante y los incidentados por el medio mas expedito. Déjese los reportes y
constancias correspondientes en el expediente

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas
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INFORME SECRETARIA

Mediante memorial del 2 de febrero de 2024, la lider de talento humano de la
empresa de RED AGROVEETERINARIA S.A, informa al Despacho que el pasado
11 de diciembre de 2023, habia remitido respuesta al Despacho informando que el
empleado el sefior James Dario Calle, no labora en la compafia desde el 3 de
octubre de 2023. Asi mismo procede a dar respuesta al oficio Nro. 077 del 29 de
enero de 2024, por medio del cual se les comunica la apertura del tramite incidental,
a lo que responden que el demandado culmino su relacién laboral antes de la
presentacion de la demanda es decir en la fecha del 3 de octubre de 2023, y la
liquidacion por la terminacion del contrato de trabajo le fue cancelado al sefior Calle
Grisales el 30 de octubre de 2023, de lo cual se adjuntan los soportes de la
transaccion realizada.

Manizales, 06 de febrero de 2024
Abogada Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

Radicacion: 17001311000520230055700

Tramite: Incidente Pagador

Incidentante: Menor M.C.B representado por la sefiora
Leidy Tatiana Betancourt Murillo

Incidentado: Agroveterinaria S.A

Manizales, seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta el estado del proceso, se procede a resolver si hay lugar a
imponer las sanciones que deriva el desacato o si por el contrario debe abstenerse
el Despacho de hacerlo por haberse configurado un hecho superado, previas las
siguientes, CONSIDERACIONES:

1. Mediante auto del 26 de enero de 2024, se diSpuSO: “SEGUNDO: DAR APERTURA AL
TRAMITE INCIDENTAL establecido en el articulo 44 No. 3 paragrafo del CGP contra al gerente general de la empresa RED
AGROVETERINARIA S.A, David Alberto Alarcén Pefialoza y la directora de gestion humana de esa misma empresa, Yuli
Ospina, por la falta de respuesta de su parte del oficio Nro. 1149 del 18 de diciembre de 2023, donde se ordené a dicha
empresa y al pagador “...informar la fecha en la que se pagé la liquidacion laboral al demandado remitiendo los soportes del
pago o transferencia que se hubieran realizado frente a ese pago, y en el evento que aun no se hubiera pagado, se retengan
dichos dineros, quedado prohibido pagarlos al demandado, so pena de su responsabilidad, en igual sentido se certificara a
cuanto ascendi6 o asciende dicho concepto — liquidacién...” TERCERO: CORRER traslado por el término de TRES (3) dias
de los incidentes establecidos en el articulo 44 No. 3 pardgrafo del CGP al gerente general de la empresa RED
AGROVETERINARIA S.A, David Alberto Alarcon Pefialoza y la directora de gestion humana Yuli Ospina, para que se
pronuncien sobre éste y soliciten las pruebas que pretendan hacer valer, acreditando el cumplimiento a la orden impartida
por el Despacho a través de auto del 15 de diciembre de 2023. CUARTO: ORDENAR OFICIAR al gerente general de la
empresa RED AGROVETERINARIA S.A, David Alberto Alarcon Pefialoza y la directora de gestién humana Yuli Ospina para
que presenten el siguiente informe: 1. Explicar cudles han sido las razones por las cuales, no ha dado respuesta a la
informacién solicitada en auto del 15 de diciembre de 2023, la cual fue requerida a través de oficio No. Nro. 1149 del 18 de
diciembre de 2023, y por correo electronicos en la misma fecha. 2. Informar con total precisién el nombre y apellidos
completos y cédula de ciudadania de la persona encargada de dar respuesta a dicho requerimiento, hacer la retencién de la
liquidaciéon del demandado y remitir los soportes que se les fue requerido, su correo electrénico, adjuntando el acto
administrativo, contrato o semejante donde se acredite tal hecho; de no informarlo el incidente se proseguira y sancionara a

las personas indicadas en el ordinal primero. [...J. La anterior providencia fue notificada el dia 30
de enero de 2024 al correo electrénico de la entidad, a través de oficio Nro. 077.

2. Mediante memorial del 2 de febrero de 2024, la lider de talento humano de la
empresa de RED AGROVEETERINARIA S.A, inform6 al Despacho que desde el
pasado 3 de octubre de 2023, no labora en dicha empresa. Asi mismo informa que
el demandado culmino su relacion laboral antes de la presentacion de la demanda,
y la liquidacion realizada al demandado por la terminacion del contrato laboral le
fue cancelado al sefior Calle Grisales el 30 de octubre de 2023, de lo cual se
adjuntan los respectivos soportes del pago realizado, y de esta manera, precisd no
tiene injerencia en la responsabilidad solidaria por la no aplicacion de la medida
cautelar ordenada por el Despacho, por lo que se solicita elarchivo del incidente al
haber dado respuesta al requerimiento realizado por el Despacho y haber
informado en su momento la desvinculacion laboral del demandado.
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3. En virtud de lo anterior y como quiera que, el objeto del incidente no es la
imposicion de una sancion en si misma considerada, sino una de las formas de
buscar el cumplimiento de la orden judicial, se evidencia que, ante el acatamiento de
lo ordenado en el presente tramite, con respecto a la informacién requerida por el
Despacho, lo cierto es que antes de la imposicidén de sancion fue demostrado que el
pagador de laempresa AGROVETERINARIA S.A, inform0 la desvinculacion laboral del
demandado y demuestré ademas el pago de la liquidacion laboral en la fecha del 30 de
octubre de 2023, fecha antes de admitir la demanda y fijar alimentos provisionales.

Ahora bien, debe advertirse que en el primer incidente al pagador ya se habia
decidido sobre su falta de responsabilidad en lo referente a los descuentos que se
aducian descontados, de ahi que con lo acreditado en este nuevo incidente, es
claro gue ninguna sancion hay lugar a impartirle

Por lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de impartir sancion en el tramite incidental iniciado
contra al gerente general de la empresa RED AGROVETERINARIA S.A, David
Alberto Alarcén Pefialoza y la directora de gestibn humana de esa misma empresa,
Yuli Ospina, en consecuencia, DAR por terminado el presente tramite incidental
contra el pagador.

SEGUNDO: ORDENAR que por secretaria se comunique esta decision a la parte
incidentante y los incidentados por el medio mas expedito. Déjese los reportes y
constancias correspondientes en el expediente

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas
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RADICACION: 17 001 31 10 005 2023-00560-00

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR E. J.R.R REPRESENTANTE: DIANA RIOS
GALLEGO

DEMANDADO: HUGO SNEYDER RUIZ PINILLA

Manizales, seis (6) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

El numeral 1 del articulo 443 del CGP, dispone que de las excepciones de mérito
propuestas por el ejecutado se correra traslado al ejecutante por diez (10) dias,
mediante auto, para que se pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que
pretende hacer valer.

En igual sentido, se requerira a la parte demandante informe si después de la
radicacion de la demanda, el demandado le ha entregado sumas de dinero para cubrir
el valor ejecutado, de ser asi indicara la fecha y el valor, de no haber recibido suma
alguna asi lo informara.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: De la excepcién de mérito denominada “pago parcial de la obligacién” se
da traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias para que se
pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que prenda hacer valer.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante que en el término de diez (10) dias
siguientes a la notificacion que por estado se haga de este proveido informe si
después de la radicacion de la demanda, el demandado le ha entregado sumas de
dinero para cubrir el valor ejecutado, de ser asi indicara la fecha y el valor, de no haber
recibido suma alguna asi lo informard, advirtiendo que toda suma que llegue a recibir
debe infamarlo de manera inmediata al Despacho.

dmtm

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
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INFORME DE SECRETARIA
Pasa a Despacho de la Sefiora Juez informando que:

Con fecha del 17 de enero de 2024, la asistente social presenté al Despacho el
informe socio econdmico familiar.

A través de correo electronico del 24 de enero de 2024, la EPS Salud Total, informo
al Despacho, los datos que reporta el sefior Andrés Felipe Franco Correa

Manizales, 5 de febrero de 2024

Abogada Claudia J Patifio A

Oficial Mayor
JUZGADO QUINTO DE FAMILIADEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS
RADICADO: 17001311000520230057300
PROCESO: TERMINACION PATRIA POTESTAD
DEMANDANTE: Menor S.F.J representado por la sefiora
Mobnica Andrea Jaramillo Sanchez
DEMANDADO: Andrés Felipe Franco Correa

Manizales, seis (6) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

De conformidad con la constancia secretarial, se tiene que:

i) En auto calendado el 06 de diciembre de 2023, se admiti6 la demanda, se neg6
el emplazamiento del demandado y se ordend consultar en la pagina ADRES, la
EPS a la que se encuentra vinculado el sefior Andrés Felipe Franco Correa,
consulta que arrojé como resultado que el demandado se encuentra registrado
en la EPS Salud Total

i) Mediante correo electronico del 24 de enero de 2024, la EPS Salud Total,
informa al Despacho, los datos que reporta el sefior Andrés Felipe Franco Correa,
en su base de datos, como direccion fisica.

iil) Toda vez que, a la fecha, no se ha realizado la debida notificacion a la parte
demandada, y como quiera que de conformidad con el paragrafo segundo del
articulo 291 del CGP se cuenta con la informacién de la direccion fisica del
demandado proporcionado por su EPS, donde se encuentra activo se dispondra
gue la notificacion se realice por la parte demandante de conformidad con los
articulos 291 y 292 del CGP, cumpliéndose con presupuestos que se deben
acreditar tales como, traer copia cotejada y sellada de las comunicaciones
enviadas ( de la citacion para notificacion personal y aviso) y certificacion del
recibido de las mismas expedida por el correo certificado, para lo cual se requerira
al extremo activo de la Litis.

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante el oficio
remitido por la EPS Salud Total, donde informa al Despacho, los datos que
reporta el sefior Andrés Felipe Franco Correa,

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante, so pena de decretar
desistimiento tacito (articulo 317 del CGP), para que en el término de 30 dias
siguientes a la notificacion que por estado se haga de este proveido surtay
acredite la notificacion del demandado en la direccién fisica que reportd
la EPS Salud Total cumpliendo los requisitos de los articulos 291y 292 del
CGP., esto es, allegando copia cotejada y sellada de las comunicaciones
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CONSTANCIA SECRETARIAL:

A despacho de la sefiora Juez, el memorial de fecha 5 de febrero de 2024, donde el
sefior Jhon Alexander Benavides Sanchez, solicita al Despacho se le conceda el
beneficio del amparo de pobreza y se le designe un apoderado de oficio para que lo
represente en el presente tramite procesal.

Se informa que a la fecha el pagador empresa de transporte OMEGA, a la fecha no
ha dado respuesta al requerimiento realizado por el Despacho Judicial.

Manizales, 6 de febrero de 2024

Abogada Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17001311000520230058900

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR L.D.B.S representada por la sefiora
Olga Julieth SAnchez Amaguefia

DEMANDADO: Jhon Alexander Benavides Acosta

Manizales, seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Advertida la peticion presentada por el demandado Jhon Alexander Benavides
Acosta, para que se le conceda el beneficio de Amparo de Pobreza, se considera:

1. Que dada la peticiéon presentada por el demandado, de la cual se deduce conoce
de la demanda, lo procedente es tenerlo por notificado al demandado por conducta
concluyente con el escrito por aquel remitido de conformidad con el articulo 301 del
CGP pero como quiera que en esta clase de procesos se requiere derecho de
postulacion de conformidad con los articulos 28, 29, y 30 del Decreto 196 de 1971 y
el demandado solicit6 amparo de pobreza, lo que se dispondra sera concederlo y
como quiera que con tal peticién se suspendieron los términos de conformidad con
el articulo 152 del CGP. el término empezard a correr una vez el apoderado
designado acepte la designacion.

2. Ahora bien revisada la peticion de concesion de amparo de pobreza se evidencia
gue reune los requisitos establecidos en los art. 151 y 152 del CGP, por lo que se
accedera a ella, designandose como apoderado de oficio del sefior Jhon Alexander
Benavides Acosta, en calidad de demandado dentro del presente tramite, a la
abogada Daniela Rincén Palacio, para que conteste la demanda y siga
representando a ésta parte en el tramite del proceso, y quien puede ser notificada
al correo electronico danielarincon.1997@hotmail.com, celular 3127709256.

3. Adviértase a la apoderada designada que cuenta con el término de 10 dias
siguientes a la fecha de la aceptacion de la designacion, para dar contestacion
a la presente demanda en representacion del sefior Jhon Alexander Benavides
Acosta, en calidad de demandado dentro del presente tramite.

4. El Despacho mediante oficio Nro. 1130 del 13 de diciembre de 2023 y del 26 de
enero de 2024, comunica al pagador de la empresa de trasporte Omega, lo
ordenado en providencia del 12 de diciembre de 2023 y a la fecha no ha dado
cumplimiento a la orden de embargo del salario del demandado.

El art. 44 del CGP dispone que el Juez tiene dentro de sus facultades, el poder
correccional de sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a los particulares que sin justa causa incumplan las
ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.
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En virtud de lo anterior, previo a dar apertura del incidente se requerira a la empresa
de trasporte Omega, para que dentro de los 2 dias siguientes al recibo de la
comunicacion de esta decision, rinda informe sobre el cumplimiento de la orden
judicial impartida mediante auto calendado 12 de diciembre de 2023, comunicada
con oficio 1130 del 13 de diciembre de 2023 y 26 de enero de 2024 advirtiéndole
gue por disposicion de la mentada normativa la omision de los descuentos
ordenados lo hacen responsable solidario de tales pagos

Por lo antes expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales RESUELVE:

PRIMERO: TENER por notificado por conducta concluyente al sefior JHON
ALEXANDER BENAVIDES ACOSTA, en consecuencia, CONCEDER el Amparo de
Pobreza al demandado JHON ALEXANDER BENAVIDES ACOSTA, teniendo en
cuenta la solicitud presentada por ese extremo.

SEGUNDO: DESIGNAR como apoderado de oficio del sefior Jhon Alexander
Benavides Acosta, a la abogada Daniela Rincon Palacio, quien puede ser
notificada al correo electrénico danielarincon.1997 @hotmail.com, celular
3127709256, para que conteste la demanda y proponga excepciones y siga
representando a ésta parte enel tramite del proceso; adviértasele a la apoderado
gue tienen 3 dias siguientes _a su comunicacion para pronunciarse sobre su
designacién.

TERCERO: COMUNICAR por Secretaria y de manera inmediata por el medio mas
expedito, la designacion a la apoderada de oficio para efectos de notificarla y
correrle el traslado respectivo, advirtiéndole que a partir de la aceptacion del cargo
tiene 10 dias para que conteste la demanda y proponga excepciones, teniendo en
cuenta la fecha en que el demandado peticion6 el Amparo de Pobreza, conforme
lo establece el ultimo inciso del articulo 152 del C.G.P.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandada que debera suministrar la informacién
gue requiera el apoderado para su defensa. Secretaria, remita el oficio pertinente
comunicando a la demandada sobre la asignaciéon del apoderado una vez éste
acepte.

QUINTO: REQUERIR al representante legal, gerente o quien haga sus veces de la
empresa de trasporte Omega, para que, en el término de 2 dias siguientes al recibo
de su comunicacion, previo a dar inicio al incidente por responsabilidad solidaria
allegue la siguiente informacion:

a) Rinda un informe sobre el cumplimiento de la orden judicial impartida mediante
auto calendado 12 de diciembre de 2023, comunicada a través de oficios del 13 de
diciembre de 2023 y 24 de enero de 2024.

b) Informe el nombre completo, documento de identidad y correo electronico tanto
del tesorero, pagador o semejante, asi como del representante legal de la mentada
empresa.

c) Remita certificacion de los ingresos que el sefior Jhon Alexander Benavides
Acosta, percibe de esa empresa de manera mensual y qué descuentos se le hacen.

Secretaria libre oficio respectivo y remitalo al correo electrénico de la entidad
destinataria, dejando las evidencias correspondientes.

SEXTO: REQUEIR al demandado para que en el término de 3 dias, informe cual es
el nombre de su empleador y del cual indica devenga un salario minimo, su direccion
y correo electronico; Secretaria, remita el requerimiento al correo del demandado y
haga el seguimiento pertinente.

CJIPA

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17001311000520240001100
PROCESO: DIVORCIO

DEMANDANTE: Luz Elena Restrepo Duque
DEMANDADO: José Teofilo Rosales Plasencia

Manizales, Caldas, seis (6) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Subsanada la demanda de Divorcio promovida y presentada por la sefiora Luz
Elena Restrepo Duque contra el sefior José Teofilo Rosales Plasencia, en los
términos establecidos en el auto del 29 de enero de 2024 se procedera a su admision
por reunir los requisitos establecidos en la Ley 2213 de 2022 en concordancia con
los numerales 4 y 11 del art. 82 del C. G. del P se procedera a su admision por
reunir los requisitos.

Como quiera que se afirma por la parte demandante desconocer el lugar de
ubicacion para notificacion del demandado, lo cual se tiene presentado bajo la
gravedad del juramento y teniendo en cuenta que el dato registrado en el registro
civil de matrimonio es el numero de pasaporte del demandado, existe imposibilidad
de obtener informacién de su ubicacion por lo que se accedera al emplazamiento

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUEL V E:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Divorcio, promovida a través de apoderado
judicial promovida por la sefiora Luz Elena Restrepo Duque, contra el sefior José
Teofilo Rosales Plasencia y darle el tramite previsto en el articulo 368 y s.s. del
Caddigo General del Proceso y Ley 54 de 1990.

SEGUNDO: ORDENAR el emplazamiento del demandado José Teofilo Rosales
Plasencia, lo cual se haré en la forma prevista en el articulo 10° de la Ley 1123 de
2022, esto es, en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de
publicacién en un medio escrito.

Secretaria proceda a la inclusion ordenada y efectle la contabilizacion de términos
frente a esa actuacion.

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto al sefior Procurador Judicial en asuntos de
familia, ello para lo de su cargo

cjpa

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 170013110005 2024 00017 00
PROCESO: LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: Lina Maria Rivera Arcila
DEMANDADO: José Luis Bessa Mora

Manizales, seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Dado que la demanda liquidatoria promovida por la sefiora Lina Maria Rivera Arcila,
reune los requisitos de ley consagrados en los arts. 82, 84 y 523 del C. G. del P.,
habra de admitirse e imprimirle el tramite contemplado en el art. 523 del C. G. del P.

Como quiera que se afirma por la parte demandante desconocer el lugar de
ubicacion para notificacion del demandado y toda vez que, en el proceso de
Divorcio, la parte demandada fue representada a través de curador Ad Litem y que
el accionado no reporta cedula colombiana sino pasaporte en el registro de
matrimonio por lo que no es posible realizar busqueda en ADRES u otro sistema de
informacion, ante la imposibilidad de ubicacion del sefior José Luis Bessa Mora se
ordenard su emplazamiento, en igual sentido debera realizarse el emplazamiento
de los acreedores.

En consecuencia, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUEL V E:

PRIMERO: Admitir la demanda de Liquidacion de la Sociedad Conyugal que existio
entre LINA MARIA RIVERA ARCILA con el sefior JOSE LUIS BESSA MORA.

SEGUNDO: Dar a la solicitud el tramite previsto en el articulo 523 y s.s. del Cédigo
General del Proceso y demas normas concordantes.

TERCERO: ORDENAR el emplazamiento del demandado JOSE LUIS BESSA
MORA, lo cual se hara en la forma prevista en el articulo 10° de la Ley 1123 de
2022, esto es, en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de
publicacién en un medio escrito. Secretaria proceda a la inclusiébn ordenada y
efectle la contabilizacion de términos frente a esa actuacion.

CUARTO: Allegar por Secretaria el expediente digital del proceso en el cual se
declaro el divorcio y consecuente sociedad conyugal (2023-00266), el cual debera
continuar junto con este expediente.

QUINTO: ORDENAR el emplazamiento de los acreedores de la Sociedad conyugal
para que hagan valer sus créditos, en la forma prevista por el articulo 10° de la Ley
2213 de 2022, lo cual se hara Uunicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio escrito. ORDENAR a la
Secretaria del Despacho proceda con la inclusion en el registro de personas
emplazadas.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado de oficio Cristian Camilo Daza
Lépez para actuar en representacion de la sefiora Lina Maria Rivera Arcila, en los
términos del poder conferido.

cjpa

NOTIFIQUESE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Rad. Nro. 17001311000520240001900
Tramite: Homologacién Sentencia Eclesiastica

Manizales, seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
|. OBJETO DE LA DECISION

Se profiere sentencia frente a la solicitud de HOMOLOGACION O EJECUCION DE
SENTENCIA ECLESIASTICA DE NULIDAD DE MATRIMONIO CATOLICO,
celebrado entre el sefior Guillermo Alfonso Martinez Ospina y la sefiora Maria
Suany Henao Ramirez.

l. ANTECEDENTES

2.1. Mediante sentencia del 1 de diciembre de 2023, el Tribunal Eclesiastico
Arquidiocesano de Manizales declar6é nulo el matrimonio catdlico contraido por los
sefiores Guillermo Alfonso Martinez Ospina y Maria Suany Henao Ramirez el
20 de septiembre de 1979 en la Parroquia Santa Ana de Guatica, Risaralda, por
encontrar configuradas las causales consagradas en el canon 1095 numeral 2° del
Cddigo de Derecho Canodnico, correspondientes a Incapacidad de contraer
matrimonio por grave defecto de discrecion de juicio por parte del esposo (a) acerca
de los derechos y deberes esenciales del matrimonio que mutuamente se han de
dar y aceptar; Incapacidad de contraer matrimonio por grave defecto de discrecion
de juicio por parte de la esposa acerca de los derechos y deberes esenciales del
matrimonio que mutuamente se han de dar y aceptar.

2.2. Ejecutoriada la providencia la autoridad eclesiastica, peticiona la ejecucion de
los efectos civiles de la sentencia y la inscripcion de la misma en el registro civil de
matrimonio de los ex cdnyuges en la oficina correspondiente.

I. CONSIDERACIONES

2.1. De conformidad con los arts. 1, 2,3y 4 de la Ley 25 de 1992, los matrimonios
celebrados conforme a los canones o reglas de cualquier confesion religiosa o
iglesia que haya suscrito para ello concordato o tratado de Derecho Internacional o
convenio de Derecho Publico Interno con el Estado colombiano, tendran plenos
efectos juridicos, siempre que se celebren con las confesiones religiosas e iglesias
gue tengan personeria juridica, se inscriban en el registro de entidades religiosas
del Ministerio de Gobierno, acrediten poseer disposiciones sobre el régimen
matrimonial que no sean contrarias a la Constitucion y garanticen la seriedad y
continuidad de su organizacion religiosa.

En la misma linea, el Estado reconoce la competencia de las autoridades religiosas
para decidir mediante sentencia u otra providencia, las controversias relativas a la
nulidad de los matrimonios celebrados por la respectiva religion, las cuales solo
tendran efectos civiles si el Juez de Familia o Promiscuo de Familia homologa u
ordena su ejecucion



De tal suerte que la labor del Juez de familia en esta clase de tramites, se enmarca
en establecer si el matrimonio religioso que se declaré nulo es de aquellos a los que
la ley colombiana reconoce efectos civiles y de ser asi, homologar la decision y
ordenar su ejecucion respectiva.

2.2. En el presente caso, la solicitud de ejecutoria de sentencia de nulidad de
matrimonio catélico proviene de la iglesia catdlica, con quien el estado Colombiano
tiene concordato vigente en razén del cual se establecio que las causas relativas a
la nulidad o a la disolucion del vinculo de los matrimonios candnicos, incluidas las
gue se refieren a la dispensa del matrimonio rato y no consumado, son de
competencia exclusiva de los Tribunales Eclesiasticos y Congregaciones de la Sede
Apostolica (art. VIII)

En tal norte, hay lugar a ordenar la homologacién o la ejecucién de la sentencia de
nulidad del 1 de diciembre de 2023, proferida por el Tribunal Eclesiastico
Arquidiocesano de Manizales y disponer su registro

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ESTE CIRCUITO
JUDICIAL, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la EJECUCION YU HOMOLOGACION DE LA SENTENCIA
del primero 1° de diciembre de dos mil veintitrés (2023), proferida por el Tribunal
Eclesiastico Arquidiocesano de Manizales, por la cual se declar6 NULO el
matrimonio catélico celebrado entre los sefiores GUILLERMO ALFONSO
MARTINEZ OSPINA Y MARIA SUANY HENAO RAMIREZ, el 20 de septiembre de
1979 en la Parroquia de Santa Ana de Guatica Risaralda, el mismo que fuera inscrito
en la Notaria Unica de Guatica Risaralda, bajo el folio 80010 tomo 1 del 17 de febrero
de 1980

SEGUNDO: OFICIAR a la Notaria Unica de Guatica Risaralda, para efectos de la
anotacion en el registro civil de matrimonio de los sefiores GUILLERMO ALFONSO
MARTINEZ OSPINA Y MARIA SUANY HENAO RAMIREZ y en el libro de varios.

TERCERO: ENVIAR comunicacién de lo aqui actuado al Tribunal Eclesiastico
Arquidiocesano de Manizales, para que se agregue al proceso de Nulidad que
tramito.

cjpa

NOTIFIQUESE
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