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JUZGADO QUINTO DE FAMILIAL DEL CIRCUITO

RADICACION: 170013110005 2014 00445 00
PROCESO: REVISION INTERDICCION
SOLICITANTE: LUCILA CARDONA GOMEZ
INTERDICTA: BLANCA ROSA CARDONA GOMEZ

Manizales, veintitrés (23) febrero de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta que en presente trdmite de revisidn de interdiccién no fue
posible la notificacion al publico por aviso de la sentencia proferida el 26 de enero
de 2024 toda vez que la sefiora Lucila Cardona Gémez no ha cumplié con tal
ordenamiento.

Advertido lo anterior y que la publicacion que ordena la Ley 1996 de 2019, exige el
pago a un periddico y que sin que la parte asumiera el valor debe el Despacho a fin
de dar cumplimiento a la normativa disponer algin mecanismo con el que se
solvente tal disposicion, se ordenard la publicacion de la resolutiva de la sentencia
en el registro de emplazados de la Rama Judicial en consideracion a que el aviso
es un requisito que debe cumplirse de conformidad con la Ley 1996 de 2019, ello
en concordancia con el articulo 42 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la publicacion de la resolutiva de la sentencia del 26 de
enero de 2024 en el Registro de Emplazados de la Rama Judicial, en los términos
del articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17 001 31 10 005 2015 00173 00
PROCESO: PRIVACION ADMINISTRACION DE BIENES
DEMANDANTE: Y.VyJ.ET.L.

REPRESENTANTE ICBF
GUARDADORA: Dora Alicia Burgos Pinilla

Manizales, Caldas, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Auscultado el presente expediente se evidencia que:

i) Mediante sentencia Nro. 307 del 28 de septiembre de 2015, se decretd privar de
la administracion de los bienes de los menores Y.V.T.L y J.E.T.L, alos progenitores
los sefiores Carlos Ivan Torres Betancurt y Martha Isabel Loaiza Henao, y se
designé para la administracion de bienes a una guardadora que en su momento fue
la Dra. Teresa Latorre Mejia, pero ante su renuncia a cargo, fue designada y
posesionada la Dra. Dora Alicia Burgos Pinilla, quien actualmente funge como
guardadora de los menores mencionados.

ii) Luego del requerimiento que por auditoria se realizara con respecto a titulos
judiciales no retirados por los beneficiaros, la suscrita Juez dado que el proceso se
encontraba archivado, logré evidenciar que no se realizado actuacion frente al
retiro del titulo judicial que se encuentra vigente en la plataforma de titulos del banco
agrario, amen que al parecer y segun lo informado por la guardadora en su momento
no se podia apertura cuenta bancaria alguna al no contarse con los documentos de
identidad de los menores y segun su indicacion no podia apertura un CDT, por
motivos de encontrarse reportada la Dra. Dora Alicia Burgos Pinilla.

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que:

a) En principio que la identificacion de los menores puede extraerse de sus registros
donde se encuentra el NUIP que precisamente es numero Unico de identificacion
personal y que corresponde al nimero de tarjeta de identificad y posterior cédula
de todas las personas registradas a partir del 1 de febrero de 2000, de lo que emerge
gue la administradora de bienes designada con facultades de guardador tiene a su
alcance dicha informacion igual que los registros civiles con los cuales puede
realizar los tramites que se requieran ante entidades financieras para la apertura
de CDT o encargos fiduciarios en favor de los menores Y.V.T.Ly J.E.T.L. a fin de
que proceda con el retiro y administracion de los dineros que se encentran
consignados con destino al presente proceso desde el 28 de julio de 2015y el 1 de
febrero de 2016; razén por la que se requerira a la administradora en ese sentido.

b) Revisados los registros civiles de los menores J.E-T.LY Y.V.T.L., los mismos
nacieron el 26 de marzo de 2006 y la segunda el 4 de febrero de 2008, de lo que
emerge que siendo aln menores el primero cumpliria afilos en un mes y la segunda
cuenta con 16 afios, aunado a lo anterior, los dineros que les fueron reconocidos a
los mismos por indemnizacion se encuentran consignados a depdsitos judiciales
debiendo encontrarse ya en un CDT ora en un encargo fiduciario, pues ademas
gue los depdsitos judiciales no estan destinados para reservar dicho dinero,
precisamente la razon de la designacion de la administradora de los bienes fue para
gue los administrara hasta que los mismos cumplieran 18 afios.

¢)En virtud de lo anterior, lo que dispondra es:

1) Requerir a la administradora de bienes para que realice las gestiones ante
entidades financieras a fin de apertura de CDT a nombre de los menores o
encargos fiduciaria para ese efecto la Secretaria remitira al correo de la misma
los registros civiles de nacimiento de los mismos donde se encuentra su
identificacion y copia autentica de la sentencia y del acta de posesion de la
administradora, para el efecto se le concedera un término.

2)En igual sentido y como quiera que es el banco Agrario la entidad financiera
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donde se realiza el tramite de depdsitos judiciales, se le oficiara para que informe al
Despacho cuales son los documentos y el tramite que debe realizar la
administradora de bienes con facultades de curadora designada a los menores
J.ET.Ly Y.V.T.L. para abrir a nombre de dichos adolescentes CDTS o encargos
fiduciarios; se le remitira a dicho banco la sentencia, la posesion de la
administradora y los registros civiles de los menores, para que indique qué otras
diligencias y documentos debe aportar la administradora para la apertura de dichos
servicios.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR a la Dra. Dora Alicia Burgos Pinilla, administradora de
bienes con facultades de guardadora de los menores Y.V.T.L y J.E.T.L, para que,
en el término de cinco dias, siguientes a la notificacion de esta providencia, realice
las diligencias que le corresponden en esa calidad para la consecucion de la
apertura de CDTS o encargos fiduciarios a nombre de los citados menores y en ese
mismo término informe las gestiones realizadas, ello a fin de que se proceda con la
administracion de los dineros que en depdsitos judiciales se encuentran a nombre
de los adolescentes cuyas identificaciones se encuentran en los registros de
nacimiento obrantes en el expediente.

Secretaria, remita a la auxiliar copia de los registros civiles y copia autentica
de lasentenciay posesion en la cual se designé como administradora de bienes
con facultades de guardadora de los menores Y.V.T.Ly J.E.T.L.

SEGUNDO: OFICIAR al banco Agrario para que en el término de 5 dias siguientes
al recibo de su comunicacion, informe al Despacho cuales son los documentos y
el tramite que debe realizar la administradora de bienes con facultades de curadora
designada a los menores J.ET.L y Y.V.T.L. para abrir a nombre de dichos
adolescentes CDTS o encargos fiduciarios por el valor consignado a depdsitos
judiciales a su nombre. Secretaria informara el monto en el oficio y remitira a dicho
banco la sentencia, la posesion de la administradora y los registros civiles de los
menores, para que indique qué otras diligencias y documentos debe aportar la
administradora para la apertura de lo antes indicado.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIAL DEL CIRCUITO

Radicacion: 17 001 31 10 005 2015 00233 00
Proceso: REVISION DE INTERDICCION
Curadora: Monica Martinez Cortes
Interdicta : Angie Paola Cuervo Martinez

Manizales, veintitrés (23) febrero de dos mil veintitrés (2023)

Teniendo en cuenta que en presente trdmite de revisién de interdiccién no fue
posible la notificacion al publico por aviso de la sentencia proferida el 6 de octubre
de 2023 toda vez que la sefiora Modnica Martinez Cortés no cumplié con tal
ordenamiento.

Advertido lo anterior y que la publicacion que ordena la Ley 1996 de 2019, exige el
pago a un periddico y que sin que la parte asumiera el valor debe el Despacho a fin
de dar cumplimiento a la normativa disponer algin mecanismo con el que se
solvente tal disposicion de conformidad con el articulo 42 del CGP, se ordenara la
publicacion de la resolutiva de la sentencia en el registro de emplazados de la Rama
Judicial en consideracion a que el aviso es un requisito que debe cumplirse de
conformidad con la Ley 1996 de 20109.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la publicacién de la resolutiva de la sentencia del 6 de
octubre de 2023 en el Registro de Emplazados de la Rama Judicial, en los términos
del articulo 10 de la Ley 2213 de 2022.
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 170013110005 2021 00177 00
PROCESO: EJECUTIVO POR ALIMENTOS
DEMANDANTE: KEVIN TORRES LOPEZ
DEMANDADA: ASTRID CAROLINA LOPEZ SANTOS

Manizales, dieciséis (16) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Advertido el estado actual del proceso y la solicitud de demandante en
coadyuvancia de la demandada, al respecto se considera:

a. En providencia del 25 de marzo de 2022 se aprobo la conciliacion a la cual
llegaron las partes en el presente juicio ejecutivo de alimentos, acuerdo que hace
transito a cosa juzgado y presta mérito ejecutivo en favor de Kevin Torres Lépez,
dio por terminado el presente proceso por conciliacion, levanté las medidas
cautelares decretadas y ordend la entrega de titulos judiciales. Dicho acuerdo
consistio en:

“I...] 1. Que concilian la totalidad de pretensiones y excepciones en la suma de $5.000.000. 2. Que para
conciliar esta suma se tuvieron en cuenta las sumas de: $1.800.000 que obran en titulos judiciales, y $512.000
que fueron consignados en meses pasados en los afios 2011 y 2012. 3. Que la sefiora ASTRID CAROLINA
LOPEZ SANTOS se obliga incondicionalmente a cancelar la referida suma de $5.000.000 en cuotas
mensuales de $200.000, ello mediante consignaciéon dentro de los primeros 5 dias de cada mes, en las
cuentas del Banco Agrario de Colombia y con destino al presente proceso, empezando en el mes de abril de
2022. 4. Que la sefiora ASTRID CAROLINA LOPEZ SANTOS se obliga incondicionalmente a cancelar la
cuota alimentaria correspondiente, que en la actualidad asciende $95.000, pago que seguird haciendo
mediante consignacién dentro de los primeros 5 dias de cada mes, en las cuentas del Banco Agrario de
Colombia y con destino al presente proceso. El pago de la cuota alimentaria se continuard haciendo en la
forma indicada, siendo la siguiente la correspondiente al mes de abril de 2022. La cuota alimentaria se
reajustara cada afio en el mes de enero, conforme a los incrementos del IPC, atendiendo lo previsto en el
Cédigo de la Infancia y la Adolescencia. 5. Que se autoriza la entrega al joven KEVIN TORRES LOPEZ de
los dineros que obran en las cuentas del despacho, y que corresponden a las sumas conciliadas y a las cuotas
de alimentos que se han venido causando. Que el joven KEVIN TORRES LOPEZ AUTORIZA a la sefiora
MARTHA INES TORRES CASTANO, identificada con cédula 30.311.209 de Manizales para que retire y cobre
los respectivos titulos judiciales, tanto los que obran actualmente en las cuentas del despacho, como los
siguientes que se generen, ello hasta que cumpla la mayoria de edad, momento en el cual él mismo continuara
con el respectivo cobro de los titulos judiciales.

6. Que solicitan la aprobacion de esta conciliacion, y por ende la terminacion del juicio sin condena en costas,

. . . . 7
disponiendo el levantamiento de las medidas cautelares [ . ] .

b. En memorial del 7 de febrero de 2024 el demandante Kevin Torres Lépez y la
demandada Astrid Cardona L6pez Santos solicitaron la terminacion del proceso por
pago total de la obligacion ya que a la fecha ha sido pagado en su totalidad y la
sefiora Astrid Carolina LOpez Santos conjuntamente con las cuotas alimentarias
periddicas esta al dia con el demandante y que los dineros causados como cuota
alimentaria a partir del mes de marzo de 2024 seran entregados directamente o
consignados en cuenta de ahorros de aquel.

c. Advertido lo anterior se negara la solicitud de las partes de dar por terminado el
presente proceso ejecutivo en razén a que, en el auto del 25 de marzo de 2022, ya
se habia dado por terminado.

Ahora, teniendo en cuenta la afirmacion de las partes frente a que lo acordado en
la referida audiencia ya se pago en su totalidad, lo que se tendré es pagada la suma
acordada en providencia del 25 de marzo de 2022, amén de y tener por modificada
los términos y la forma de pago de la cuota alimentaria a favor del sefior Kevin
Torres LoOpez y a cargo de la sefiora Astrid Carolina Lopez Santos que fue
regulada por las partes en el auto del 25 de marzo de 2022,

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales RESUELVE:



PRIMERO: NEGAR la solicitud de terminacién del presente proceso ejecutivo, en
su lugar, ADVERTIR que este proceso ya habia sido dado por terminado en
providencia del 25 de marzo de 2022.

SEGUNDO: TENER por pagada la obligaciébn acordada por los sefiores Kevin
Torres Lopez y Astrid Carolina LOpez Santos en providencia del 25 de marzo de
2022, hasta febrero de 2024, inclusive.

TERCERO: TENER por modificada a partir de marzo de 2024, los términos en la
forma de pago de la cuota alimentaria a favor del sefior Kevin Torres Lopez y a
cargo de la sefiora Astrid Carolina Lopez Santos que fue regulada por las partes
en el auto del 25 de marzo de 2022, segun los términos indicados en la conciliacion
allegada.
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Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 170013110005 2021 0020600
PROCESO: EJECUTIVO ALIMENTOS
DEMANDANTE: My D MV
REPRESENTANTE: Kelly Dayhana Vargas Lopez
DEMANDADO: Miguel Angel Marin Castafio

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Para resolver la solicitud de aplazamiento de la diligencia de remate de la posesion
que ejerce el sefior Miguel Angel Marin Castafio sobre el vehiculo automotor de
placas DCF 790 para el dia 19 de marzo de 2024 a las 9:00 a.m., elevada por el
vocero judicial de la sefiora Kelly Dayhana Vargas Lopez, el Despacho considera:

1. Finca la solicitud de aplazamiento en razén a que la sefiora Kelly Dahiana Vargas
Lépez no le facilitd el certificado de tradicion del vehiculo objeto de remate.

2. Teniendo en cuenta lo anterior, se accedera de la manera excepcional al
aplazamiento de la diligencia de remate fijada para el dia 19 de marzo de 2024 a
las 9:00 a,m y se fijara como nueva fecha para que tenga lugar el dia acto para el
cual debera la sefiora Kelly Dayhana Vargas Lopez cumplir con lo ordenado en
ordinal segundo del auto del 15 de enero de 2024

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER por esta excepcional a la solicitud de aplazamiento elevada
por el vocero judicial de la sefiora Kelly Dayhana Vargas Lépez.

SEGUNDO: FIJAR como nueva fecha para que tenga lugar la diligencia de remate
de que trata el articulo 448 del Codigo General del Proceso, para el dia 30 de abril
de 2024 a las 9:00 a.m.

TERCERO: ADVERTIR a la sefiora Kelly Dayhana Vargas Lopez a través de su
apoderado, que debera cumplir con lo ordenado en ordinal segundo del auto del 15
de enero de 2024 y que el Juzgado NO emitira oficios, avisos o edictos para realizar
la publicacion del remate, pues es una carga que le compete a la parte interesada
junto con la publicacion en el periodo y el arribo del certificado, no al juzgado.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Radicacion: 17001311000520210025100
Proceso: EJECUTIVO ALIMENTOS
Demandante: KAREN NATALIA ARIAS TORRES

Demandado: NESTOR DAVID HERRERA GOMEZ

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Solicita el demandado la liquidacion del crédito, al respecto se considera:

1. Establecen los articulos 28 y 29 del Decreto 196 de 1971 las excepciones para litigar
en causa propia sin ser abogado inscrito, casos en los cuales no se encuentra el
proceso ejecutivo. En igual sentido, tal decreto autoriza a quien posee Licencia
Temporal para litigar en causa ajena, pero restringe esa posibilidad a los eventos
consagrados en el articulo 31 de dicha normativa, en los que no estan los procesos de
Unica Instancia que se llevan ante el Juez de Circuito.

Debe advertirse que el proceso de alimentos no estd catalogado como de minima
cuantia sino de Unica, segun el articulo 21 del C.G.P., de lo que se evidencia que por
expresa disposicion legal la parte requiere actuar con apoderado judicial titulado o por
estudiante de derecho adscrito a un consultorio juridico, de conformidad con el articulo
30 del decreto 196 de 1971, por ser este un requisito esencial de la demanda como lo
establece el articulo 84 C.G.P. y por ende también exigible para el demandado, pues
ninguna de las dos partes puede intervenir en esta clase de tramites sin apoderado
judicial, asi lo ha establecido incluso la Corte Suprema de Justicia, al analizar tal
exigencia.

“Este criterio ha sido esbozado por la sala en muiltiples oportunidades, asi lo ha indicado “en efecto, para juicios
como el aqui reprochado, ejecutivo de alimentos, no esta prevista la posibilidad de gestionar actuaciones procesales
en causa propia, sin contar con la asistencia de un abogado (...) [L]a determinacién cuestionada, se cimenté en
una interpretacion razonable de las normas que regulan la materia ... en el entendido que para intervenir en esta

clase de asuntos “se requiere del derecho de postulacion™ POr cuanto no se encontraba dentro de la
excepciones para liquidar en causa propia”

2. Sea lo primero indicar que cualquier solicitud con destino a este proceso debe
realizarse a través de apoderado judicial.

3. De conformidad con el articulo 446 del C. G del P en la liquidaciéon del crédito y
costas se observaran las siguientes reglas: 1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir
adelante la ejecucién, o notificada la sentencia que resuelva sobre las excepciones
siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacién del crédito con especificacién del capital y de los intereses
causados hasta la fecha de su presentacion, de acuerdo con lo dispuesto en el
mandamiento ejecutivo, adjuntando los documentos que la sustenten, si fueren
necesarios. (Negrillas fuera de texto).
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4. Advertido lo anterior, la peticion del sefior Néstor David Herrera Gomez, se negara,
primero porque no la presentd a través de apoderado judicial y segundo porque la
reliquidacion del crédito o actualizacion del mismo, es una carga que Unicamente le
corresponde a las partes por expresa disposicion del articulo 446 del CGP y segun las
reglas ahi contenidas y no al Despacho

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: PRIMERO: NEGAR la solicitud de la parte ejecutada por lo motivado, en
su lugar, advertir al sefior Néstor David Herrera Gémez, que es su carga de tener
interés en ello, presentar la actualizacion del crédito y debera hacerlo a través de
apoderado judicial pues cualquier intervencidon en este tramite requiere de la
intervencién de un apoderado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 171001311000220220045700

acumulado con el 7001311000520230054900

PROCESO: FILIACION

DEMANDANTE: Paula Marcela Henao

DEMANDADO: Herederos del causante el sefior
Ernesto Mejia Correa

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

[. OBJETO.

Se resuelve el recurso de reposicidon interpuesto por el apoderado de la parte
demandada contra el ordinal octavo del auto proferido por este Despacho el 06 de
febrero de 2024, por medio del cual se neg0 la solicitud de la sefiora Paula Marcela
Henao, de realizar la prueba de ADN con el laboratorio que indicé y en su lugar se
requirio a los demandantes , para que en el término de 10 dias informara el nombre
completo NIT, direccién, correo electronico del laboratorio privado con el que
pretenden realizar la prueba de ADN con exhumacion del cadaver del causante
Ernesto Mejia Correa, se allegue la certificacion y acreditacién del laboratorio en
cumplimiento de los estandares internacionales para pruebas de paternidad, y
finalmente se allegara el valor de la prueba de ADN con respecto a ambos
demandantes teniendo en cuenta la acumulacion del proceso segun lo ordenado en
providencia del 6 de febrero de 2024 y con exhumacion de cadaver del causante
Ernesto Mejia Correa y el protocolo del laboratorio para la exhumacion, asi como
para la toma de muestras su cotejo y la fecha aproximada de entrega de resultados.

IIl. ANTECEDENTES.

2.1. En el presente tramite procesal, haciendo referencia al proceso con radicado
2022-457, siendo el primero es iniciar al haber sido radicado el 9 de diciembre de
2022, se tiene que una vez notificada la parte demandada se procedioé a poner en
conocimiento de las partes la fecha para la practica de la prueba de ADN, que se
realizaria a tres hijos reconocidos por el causante el sefior Ernesto Mejia Correa con
sus respectivas madres, ademas de la demandante y su madre, para el dia 18 de
octubre de 2023, resultado del que se corri6 traslado el 11 de enero de 2024.

2.2. Segun informe pericial Nro. DRBO-GGEF-2302001746, se obtuvo que el padre
biolégico de Mauricio Mejia Valencia, Claudia Patricia Mejia Zapata y Jhohana
Andrea Mejia Arias queda excluido como padre biolégico de Paula Marcela Henao,
con la nota “el resultado de exclusién de paternidad es valido siempre que el parentesco
informado entre las personas que se analizaron sea autentico. si existe para la autoridad
incertidumbre al respecto, deberia decretarse la exhumacion de los restos 0seos del
causante y proceder al cotejo directo con Paula Marcela Henao.”

2.3 En el término de traslado del resultado de la prueba de ADN, mediante memorial

del 16 de enero de 2024, el apoderado de Paula Marcela Henao, solicité al
Despacho se ordene la aclaracién y precision respecto al porcentaje de nivel de
certeza puntual de la prueba realizada por el INML, y asi mismo solicité que frente
al manto de duda se acuda al auto admisorio y se practique la prueba de ADN ya
decretada a través de la exhumacion de cadaver para obtener con exactitud el
resultado sin margen de error.

2.4 Mientras se acontecia lo anteriormente descrito en el proceso en mencion, para
el proceso 2023-00549, debidamente radicado y admitido a través de providencia
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del 9 de noviembre de 2023, en el cual ya se encuentra la parte demandada
debidamente notificada y con el termino vencido para dar respuesta a la demanda,
se encuentra al pendiente de la practica de la prueba ADN

2.5 A través de providencia del 6 de febrero de 2024, de oficio procedio el Despacho

a ordenar la acumulacion del proceso iniciado por el sefior Carlos Andrés Burgos
Echeverry con radicado 17001311000520230054900, al presente tramite iniciado
por la sefiora la sefiora Paula Marcela Henao, con
radicado170013110005202200457 los dos contra los herederos determinados e
indeterminados del sefior Ernesto Mejia Correa, se hicieron otros ordenamientos
entre los que se encuentra el de negar la solicitud presentada por la sefiora Paula
Marcela Henao, de realizar la prueba de ADN con el laboratorista Dr. Miguel
Hernando Pulido Mayorga de ABC JURIS, y se orden6 a ambos demandantes
provenientes de la acumulacion, en aras de proceder con la nueva préactica de la
prueba de ADN, ordenada en la misma providencia, remitieran al Despacho en el
término de 10 dias, la informacién y acreditacion necesaria del laboratorio particular
donde se llevaria a cabo la nueva prueba genética.

2.6 Los requerimientos realizados a las partes demandantes con respecto al
laboratorio donde se llevaria a cabo la prueba genética fueron: a) Informe el nombre
completo, NIT, direccién, correo electrénico del laboratorio privado con el que pretenden
realizar la prueba de ADN de aquellos con exhumaciéon de cadaver del causante Ernesto
Mejia Correa. b) Alleguen la constancia pertinente que certifique que el laboratorio que
informen, es certificado y acreditado en el 2024 como uno clinico y de genética forense que
cumple con los estandares internacionales para pruebas de paternidad. ¢) El valor de la
prueba de ADN con respecto a ambos y con exhumacion de cadaver del causante Ernesto
Mejia Correa y el protocolo del laboratorio para la exhumacion, asi como para la toma de
muestras su cotejo y la fecha aproximada de entrega de resultados. con la advertencia
de que solo una vez se aporte el valor de la prueba, el nombre del laboratorio, la
acreditacion de ser certificado, el Despacho procedera a autorizarlo de ser el caso,
y solo en ese momento, se les indicara el término que tienen para acreditar el pago.

2.5. La parte demandada, mas especificamente la sefiora Claudia Patricia Mejia
Zapata, a través de su apoderado con memorial del 12 de febrero de 2024, interpuso
recurso de reposicion contra el ordinal octavo del auto citado para que se revoque
la decision en el entendido que el resultado de la prueba allegada y emitida por el
INML cumple con todos los pardmetros legales y que todo andlisis con respecto a
recoleccion de muestras, cadena de custodia y entrega de resultados debe hacerse
a través del Instituto Nacional de medicina legal, bajo los siguientes planteamientos:

i) el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses es un organismo que
pertenece a la Rama Judicial, que 2 administra el sistema de medicina legal y
ciencias forenses en todo el territorio nacional, entidad que presta auxilio y soporte
técnico a la Administracion de justicia en todo el Territorio Nacional.

i) El Dictamen Rendido por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, dentro del proceso radicado 2022-00457, es un documento que fue
emitido con todos los parametros legales exigidos para este tipo de muestras
cumple con los estandares requeridos para este tipo de analisis y entrega de
resultados.

iii) los andlisis de recoleccion de muestras, cadena de custodia de las mismas y
entrega de resultados, debe hacerse solo a través del Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, dado que es el ente que esta adscrito a la Rama
Jurisdiccional del pais, y no por parte de terceros o instituciones que conforme al
criterio de mi representada no trae certeza ni credibilidad en los eventuales
resultados de los andlisis que se llegaren a realizar por parte de entes diferentes al
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, amén de que no son
entes adscritos al Sistema Judicial Colombiano
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[l CONSIDERACIONES

3.1. Problema juridico.

Compete al Despacho establecer si los fundamentos que invoca la parte recurrente
logran enervar la decision tomada en el ordinal octavo del auto de Fecha 06 de
febrero de 2024, o si porel contrario la misma debe mantenerse.

3.2. Tesis del despacho.

Desde ya se anuncia que se mantendra la decision confutada, en consideracion a
gue es concordante de cara a la necesidad de la prueba, a la seguridad en la
practica de la mismas a través de laboratorios privados debidamente certificados y
gue al igual que el Instituto Nacional de Medicina Legal, no son adscritos al sistema
judicial colombiano

3.3 Supuestos juridicos.

3.3.1. Establece el articulo 318 del Codigo General del Proceso que el recurso de
reposicion procede contra los autos proferidos por el Juez, con excepcion claro esta
respecto de los cuales la misma Ley dispone que no tienen ningdn recurso siempre
gue se interponga dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto que
se pretende enervar.

3.3.2 ley 721 del 2001, en su paragrafo primero del articulo 1 dice “Los laboratorios
legalmente autorizados para la practica de estos esperticios deberan estar
certificados _por_autoridad competente vy de conformidad con los estandares
internacionales (subrayado por el despacho) , en la misma direccion aduce el

parégrafo 2 del articulo segundo “...En el proceso de exhumacion debera estar presente el juez de
conocimiento. El laboratorio encargado de realizar la prueba ya sea publico o privado designara a un técnico que se
encargara de seleccionar y tomar adecuadamente las muestras necesarias para la realizacién de la prueba, preservando en
todo caso la cadena de custodia de los elementos que se le entregan.” (subrayado por el despacho)

asi mismo en el articulo 10 se hace alusién a que “La realizacion de los esperticios a que se refiere esta ley estara a cargo
del Estado, quien los realizara directamente o a través de laboratorios publicos o privados, debidamente acreditados y
certificados” Paragrafo 1°. La acreditacion y certificacion nacional se hard una vez al afio a través del organismo nacional
responsable de la acreditacion y certificacion de laboratorios con sujecion a los estandares internacionales establecidos para
pruebas de paternidad. Paragrafo 2°. Todos los laboratorios de Genética Forense para la investigacion de la paternidad o
maternidad deberan cumplir con los requisitos de laboratorio clinico y con los de genética forense en lo que se refiere a los
controles de calidad, bioseguridad y demas exigencias que se reglamenten en el proceso de acreditacion y certificacion.

3.3.3 Iey 279 de 1996 articulo 31 “el instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses. Adscrito

a la Fiscalia General de la Nacién funciona el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, como una entidad de
derecho publico, dotada de personeria juridica, con autonomia administrativa y patrimonial y organizado con el caracter de
establecimiento publico de orden nacional. El instituto est4 encargado de prestar auxilio y soporte técnico y cientifico a la
administracion de justicia en todo el territorio nacional en lo concerniente a medicina legal y las ciencias forenses, de organizar
y dirigir el Sistema Unico de Medicina Legal y Ciencias Forenses y controlar su funcionamiento y de cumplir las demas
funciones que le atribuya la ley.»

3.4. Caso Concreto.

3.4.1 Se encuentra probado en el plenario i) la existencia de un auto que decreto la
acumulacion de ambos procesos de filiacion contra los mismos herederos
(determinados e indeterminados) de quien se pretende establecer la filiacion de los
accionantes, cuyas pretensiones van encaminadas a que se declare la paternidad
del causante con respecto a los demandantes, por una parte la sefiora Paula
Marcela Henao y por otra parte el sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry y sus
respectivas consecuencias patrimoniales que se puedan tener sobre los bienes
relictos, atendiendo a los presupuestos contenidos en el articulo 148 del CGP al
principio de celeridad y al mandato contenido en el articulo 42 del CGP. i) existe
asi mismo la orden de practica de la prueba de ADN para el sefior Carlos Andrés
Burgos Echeverry con la exhumacion del cadaver del sefior Ernesto Mejia Correa
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para que con las muestras que se obtengan de esa diligencia se cotejen con las
muestras del sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry, y a su vez se accedio a una
nueva prueba de ADN solicitada por la sefiora a Paula Marcela Henao, por lo que,
se ordend la exhumacion del cadaver del sefior Ernesto Mejia Correa para que con
las muestras que se obtengan de esa diligencia se cotejen con las muestras de la
sefiora Paula Marcela Henao, amén de que dada la nota que acompafia la
conclusion en el resultado de la prueba pericial Nro. DRBO-GGEF-2302001746,
practicada a los sefiores Mauricio Mejia Valencia, Claudia Patricia Mejia Zapata y
Jhohana Andrea Mejia Arias y sus respectivas madres, hace alusién a _que el
resultado obtenido parte de gue los herederos del causante sean hijos
bioldgicos del mismo, situacion que para el presente tramite procesal no es
posible asegurarlo o determinarlo

3.4.2 Revisados los planteamientos del recurso planteado bien pronto aparece que
no lograron enervar la decision confutada por las siguientes razones

a) Teniendo en cuenta lo acontecido dentro del tramite y en lo que respecta a la
practica de la prueba genética en un laboratorio privado se tiene que su idoneidad no se
deriva de que sean publicas o privadas, sino de la certificacion que expide la entidad que
las faculta para realizar peritazgos como los que se requieren en este asunto; idoneidad
gue se encuentra determinada en ley y no en la percepcion de las partes.

b) Contrario a lo afirmado por el recurrente, Medicina Legal, no esta adscrita a la Rama
judicial ni mucho menos es una dependencia de la misma, es un establecimiento publico
con autonomia y personeria propia como lo establece la ley 279 de 1996 en su articulo
31, asi las cosas, ningun laboratorio o institucién que preste el servicio de laboratorio en
la realizacion de pruebas de paternidad empleando los marcadores de ADN, define su
idoneidad por su naturaleza juridica, o por tratarse de una entidad publica o privada,
amén de que la idoneidad debe ser certificada segun las normas establecidas ley 721
del 2001.

c) La consecucion de un dictamen de conformidad con lo establecido en el articulo 227,
228 y 232 del CGP, no limita a que se realice por una entidad publica o privada, ni
mucho menos especifica a cual, de ahi que la descalificacién que realiza desde ya el
recurrente a la idoneidad o profesionalismo de los peritos que realizan la practica de
dicha pruebas en los laboratorios debidamente certificados, no tiene ningin sustento
legal, por el contrario, atenta al derecho de contradiccion del dictamen y a la facultad de
las parte de presentar un dictamen por peritos idéneos ya que se si revisa los
mencionados articulados y el 386, precisamente para garantizar la contradiccion y
consecucion del dictamen faculta a quien interpone la accion o quien presenta
contradiccion en la aportacion del mismo, no al querer sin justificacion de la contraparte
COMO ocurre en este caso para que se realice en un laboratorio determinado sino el que
la parte estipule, eso si, en este caso, aportando la certificacion que la misma ley dispone.

d) Es que no tiene ninguna razdn juridica ni factica que se pretenda insistir que el
dictamen tenga que realizarse por medicina legal cuando no es la Unica que presta el
servicio de peritazgo en la materia

Asi las cosas, no se repondra la decision confutada en los términos sefialados y por
lo que tal determinacion se mantendra incélume, y se procedera a requerir a los
sefiores Paula Marcela Henao y Carlos Andrés Burgos Echeverry, demandantes en
los procesos aca acumulados, para que den cumplimiento a lo ordenado en el
ordinal octavo del auto del 6 de febrero de 2024, en el término alli establecido.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia del Circuito de Manizales,
RESUELVE,

PRIMERO: NO REPONER el ordinal octavo del auto del 06 de febrero de 2024, el
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cual se mantiene incélume, por lo motivado

SEGUNDO: REQUERIR a los sefiores Paula Marcela Henao y Carlos Andrés
Burgos Echeverry, demandantes en los procesos aca acumulados, para que den
cumplimiento a lo ordenado en el ordinal octavo del auto del 6 de febrero de 2024,
en el término alli establecido teniendo en cuenta que los mismos deberan volverse
a contabilizar desde la notificaciébn que por estado se haga de este proveido como
lo estipula el articulo118 del CGP

cjpa

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ad896fac6b10773dff732f3e5045c994e9ac44fe95511279727ab5fb038a79b8
Documento generado en 23/02/2024 07:28:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2023 00105 00

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR T.R.H representados por la sefiora
Yuliana Hincapié Monsalve

DEMANDADO: Estén Ivan Rincén Guisao

Manizales, Caldas, veintidos (22) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Mediante memorial del 9 de febrero de 2024 el vocero judicial de la parte
demandante, allega peticién de terminacién del proceso por transaccion entre las
partes y se levante las medidas decretadas, se tiene las siguientes:

1. CONSIDERACIONES

1. Establece el articulo 312 del Cédigo General del Proceso que en cualquier estado
del proceso las partes podran transigir la Litis, y para que esta produzca efectos
debe ser presentada por las ante el juez por quienes la hayan celebrado, precisando
sus alcances y aportando el documento de transaccion El juez aceptara la
transaccion si se celebr6 por todas las partes y versa sobre la totalidad de las
cuestiones debatidas.

En todo caso y siendo la transaccién una forma de terminacion del proceso segun
el mentado articulado y el articulo 1625 del C.C. aprobada la misma hay lugar al
levantamiento de las medidas cautelares segun lo dispone el articulo 597 del CGP.

Teniendo en cuenta lo anterior se extrae:

a) La solicitud de la transaccién se presenta por ambas partes, el documento de
transaccion tiene nota de presentacion personal por los mismos; se solicita su
aprobacion y consecuente terminacion del proceso, en la misma se solicitd se
levantaran las medidas decretadas.

b) De la lectura del acuerdo transaccional se desprende que las partes reconocen
los efectos de cosa juzgada, lo que implica que al tener presentacién personal deriva
esa manifestacién el cumplimiento que trae el art. 312 en lo referente a que para
que la transaccion produzca efectos esa manifestacion debe provenir de ambas
partes como aqui ocurre en cuanto la presentacion personal de su voluntad asi lo
refrena, especificamente a tener por terminado el proceso por transaccién entre las
partes la cual se tendra a la fecha de la presentacion del acuerdo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas,
RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR la transaccion que han llegado el demandante menor T.R.H
representado por la sefiora Yuliana Hincapié Mosalve y el demandado Esten Ivan
Rincon Guisao referente a la ejecucion de cuotas atrasadas a favor del
demandante y su terminacion por el pago de la obligacion ejecutada en este
proceso, hasta febrero de 2024, inclusive.

SEGUNDO: DAR por terminado el presenta proceso por virtud de la transaccion
aprobada y solicitud expresa de ambas partes en ese sentido.



TERCERO: LEVANTAR las medidas cautelares decretadas en este proceso;
secretaria libre los oficios pertinentes para concretar este ordenamiento, para el
efecto se realizara por Secretaria revision minuciosa del expediente, en caso de
existir requerimiento de remanentes se dejard a disposicion los mismos y las
medidas a la autoridad requirente con la comunicacion pertinente de lo contario se
procedera al pagador el levantamiento.

CUARTO: Aceptar la renuncia de términos de ejecutoria presentados por las dos
partes.

QUINTO: ORDENAR el pago de los titulos consignados a la sefiora YULIANA
HINCAPIE MONSALVE correspondientes a numeros 418030001446261,
418030001447117, 418030001451987 y 418030001456987 y los se hayan
constituido hasta febrero de 2024, fecha hasta la cual las partes dispusieron la
entrega a la demandante y que corresponde a la fecha del memorial; los que se
sigan constituyendo después de esa data y hasta que se concrete el levantamiento,
se entregaran al demandado.

SEXTO: ARCHIVAR las presentes diligencias una vez ejecutoriado el proveido.

dmtm

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d98f0b06cffe42{8322c4b5505ba93509493f591557512ff4eadcach776829d3
Documento generado en 22/02/2024 06:51:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



CONSTANCIA SECRETARIAL: A despacho de la sefiora Juez el presente
expediente digital del proceso de Divorcio contencioso, radicado 2023-437, trabada
como se encuentra la litis, notificado el curador ad-litem designado para representar
al demandado, quien, dentro del término de traslado, contesto6 la demanda.

Sirvase proveer. Manizales, 20 de febrero de 2024

a7
GLORIA ELENA MONTES GRISALES
SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
MANIZALES, CALDAS

Radicado: 17001311000520230043700
Proceso: DIVORCIO CONTENCIOSO
Demandante: GLORIA MARGOTH VALENCIA HINCAPIE
Demandado: JHON FREDY BEDOYA LOAIZA

Veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Teniendo en cuenta que se encuentra trabada la litis, se procede a decretar las
pruebas pertinentes en el asunto, y fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de que
trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, CALDAS, RESUELVE:

PRIMERO: Decretar las siguientes pruebas:
1. PARTE DEMANDANTE:

a) DOCUMENTALES: Las aportadas con la demanda.

b) TESTIMONIALES: De los sefiores Nidia Ramirez Arias, Maria Emiliana
Gonzélez Taborda y Maria Odilia Aguirre Loaiza, personas a las que la parte
demandante debera hacer comparecer a la audiencia virtual.

2. PARTE DEMANDADA: El curador ad litem , no se solicité pruebas.
3. DE OFICIO

a) DOCUMENTALES: El reporte o resultado de consulta en ADRES vy el oficio
informativo de la entidad Salud Total, del demandado Jhon Fredy Bedoya
Loaiza, los cuales reposan en el expediente

b) INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de la parte
demandante, sefiora GLORIA MARGOTH VALENCIA HINCAPIE y del
demandado, sefior JHON FREDY BEDOYA LOAIZA, éste en caso de
comparecer, a fin de que absuelvan el cuestionario que les formulara el
despacho, para el cual se les cita, debiendo hacerse presentes al despacho,
de forma virtual, en la fecha y hora sefialada para la audiencia.

c) Requerir Nuevamente a la parte demandante a través de su apoderado,
para que en el término de 3 dias siguientes a la notificacion de este proveido
allegue la documentacién que le fue requerida en auto del 25 de julio de 2023
en el ordinal cuarto y referente a allegar: i) certificacion de sus ingresos
mensuales y los descuentos que se le hacen en caso de no tener vinculo
contractual o laboral indicara de donde provienen sus ingresos mensuales y
a cuanto ascienden; ii) Indicara con qué personas vive en la actualidad
(indicando su nombre) y cual es la relacion con las mismas
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SEGUNDO: Fijar como fecha para llevar a cabo la audiencia de que trata el art. 372
del Codigo General del Proceso el dia 19 de marzo de 2024 a partir de las 9:00
am..

A las partes se les advierte respecto de las sanciones que para el efecto la ley
dispone para en caso de inasistencia sin causa justificada a la audiencia segun lo
establece el numeral 4°. Del arts. 372y 205 del C. G. P.

TERCERO: Advertir a las partes que la audiencia se realizara de manera virtual y
deberan estar atentos a sus correos electronicos y en el dia y hora sefialada
conectarse a la plataforma LIFESIZE, y hacer comparecer a los testigos decretados
a su instancia; la secretaria del Despacho, les enviara a los correos electronicos
reportados al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: c196a488a72932¢87d3e67db08941976e6267b5741f846ca635e68e51bbf3255
Documento generado en 23/02/2024 04:25:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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INFORME SECRETARIAL Pasa a Despacho de la sefiora Juez informando que
mediante memorando No. 2024200000000 del 9 de febrero de 2024 el ICBF
comunica que a la fecha se encuentra en tramite la suscripcion del contrato
interadministrativo para las pruebas marcadores genéticos de ADN con la
Universidad Nacional de Colombia.

Manizales, 23 de febrero de 2024

Diana M Tabares M
Oficial Mayor

Fama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Re'pl::blica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION : 17 001 31 10 005 2023 00444 00
PROCESO : INVESTIGACION DE PATERNIDAD
DEMANDANTE : MENOR A.M.L

REPRESENNTE: LEIDY VIVIANA MEJIA GOMEZ
DEMANDADO : JOSE RICARDO VERGARA LOAIZA

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que la parte demandada ya se encuentra debidamente notificada y la
misma no se pronuncid, seria del caso fijar fecha para prueba de ADN sino fuera
porque Medicina Legal quien en su momento realizaba las pruebas de ADN en
convenio con el ICBF ya no tiene vigente tal convenio y el tramite administrativo
con el nuevo operador- Universidad Nacional -aun se encuentra en etapa de
suscripcion, lo que impide proceder en tal sentido en virtud que el demandante es
un menor de edad que inicié esta demanda a través de defensora de Familia.

En virtud de lo anterior, debe el Despacho requerira al ICBF para que proporcione
la informacion pues segun lo indicado por la misma adn no tienen siquiera suscrito
el contrato, situacion que se ha prolongado desde mediados del 2023, situacion que
no pude continuar en la indefensién pues ello deriva una clara vulneracién a los
derechos del menor involucrado.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESULEVE:

.PRIMERO: REQUERIR a la por la directora de proteccién nacional la Dra. Diana
Baloy, a la directora del ICBF — Regional Caldas Dra. Sandra Milena Gaviria
Ramirez y a la Defensora de Familia adscrita para los juzgados de Familia Dra.,
Yenny Pulido, para que el término de 10 dias siguientes a la notificacion de
esta providencia informe la agenda para la practica de pruebas de ADN con la
Universidad Nacional o en su defecto informe el nombre del laboratorio privado con
el que contratan para realizar la prueba de ADN de acuerdo a las directrices que
haya asumido dicha institucion con respecto a los procesos donde se encuentren
menores de edad representados por Defensor de Familia, y en ese mismo término
se debera aportar la programacion de fecha para la practica de la misma, la
direccién del laboratorio y el nombre del mismo.

SEGUNDO: SOLICITAR al Procurador de Familia su intervencion como ente de

control y quien funge como garante de los derechos de los N.N.A. a efectos de que

el ICBF proceda a dar una respuesta de fondo frente a la designaciéon de un

laboratorio para realizacion de pruebas de ADN requeridas en procesos de

investigacion de paternidad y presentados por Defensores de Familia. Secretaria

remita el oficio pertinente. dmtm
NOTIFIQUESE,
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CONSTANCIA SECRETARIAL:

A despacho de la sefiora Juez el presente expediente digital del proceso de
Alimentos - Fijacion, radicado 2023-547, trabada como se encuentra la litis,
notificado el demandado conforme a los articulos 291y 292 del C.G.P., quien dentro
del término de traslado de contestacion, no se pronuncié. Sirvase proveer.
Manizales, 20 de febrero de 2023

GLORIA ELENA MONTES GRISALES

)

SECRETARIA

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA

MANIZALES, CALDAS

RADICACION: 17001 31 10 005 2023 0054700
PROCESO ALIMENTOS
DEMANDANTE: MENORES A.M.Dy A.C.M.D
REPRESENTANTE: Alba Rocio Duque Aguirre
DEMANDADO: Angelo Wilson Montafiez M

Veintitrés(23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Vista la constancia secretarial precedente, procede el despacho a decretar las
pruebas pertinentes en el asunto, y fijar fecha para llevar a cabo la audiencia de que
trata el articulo 392 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, CALDAS,

RESUELVE:
PRIMERO: Decretar las siguientes pruebas:

1. PARTE DEMANDANTE:
a) DOCUMENTALES: Las aportadas con la demanda
2. PARTE DEMANDADA: No solicité ninguna prueba

3. DE OFICIO:

a) INTERROGATORIO DE PARTE: Se decreta el interrogatorio de la parte
demandante, sefiora ALBA ROCIO DUQUE AGUIRRE y de la parte
demandada, sefior ANGELO WILSON MONTANEZ MORALES, a fin de que
absuelvan el cuestionario que les formulara el despacho, para el cual se les
cita, debiendo hacerse presentes al despacho, de forma virtual, en la fecha y
hora sefialada para la audiencia.

b) Documentales: Los reportes de ADRES de los padres de los menores, el
certificado educativo de las menores, facturas de servicios publicos, contrato
de arrendamiento y pago del canon, declaraciones extra-juicio de la
informacion pedida en auto admisorio, documentos que por ya encontrarse
en el plenario luego de haberse requerido a la parte demandante, se ponen
en conocimiento y traslado de las partes.

SEGUNDO: Fijar como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 392 del Codigo General del Proceso, el dia 29 de abril _de dos mil
veinticuatro (2024), a las 9:00 a.m.
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A las partes se les advierte, respecto de las sanciones que para el efecto dispone
la ley, para en caso de inasistencia sin causa justificada a la audiencia segun lo
establece el numeral 4° de los articulos 372 y 205 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Advertir a las partes que la audiencia se realiza de manera virtual por
lo que deberan estar atentos a los correos electronicos reportados en el proceso,
donde les sera enviado el link de acceso a la audiencia y en el dia y hora sefalada,
conectarse a la plataforma LIFESIZE,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CONSTANCIA SECRETARIAL:

A despacho de la sefiora Juez el presente expediente digital del proceso de
Liquidacion de la Sociedad Conyugal, radicado 2023-561, trabada como se
encuentra la litis, notificada la demandada, quien, dentro del término de traslado,
guardo silencio; vencido el término de traslado a los acreedores de la sociedad, por
medio de emplazamiento, sin pronunciamiento.

El Centro de Servicios Judiciales Civil y Familia de Manizales, por medio del servidor
judicial encargado, aclaré la constancia, informe de citacién y la notificacién
personal realizada a la demandada, sefiora Maria Yolanda Zuleta Garcia, no a
Maria Yolanda Salinas Aguirre.

Sirvase proveer. Manizales, 23 de febrero de 2024.-

GLORIA ELENA MONTES GRISALES

SECRETARIA
-
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA
MANIZALES, CALDAS
Radicado: 17001311000520230056100
Proceso: LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL
Demandante: PABLO ELI SALINAS AGUIRRE
Demandada: MARIA YOLANDA ZULETA GARCIA

Veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

Vista la constancia secretarial precedente, realizadas las citaciones vy
comunicaciones previstas en el articulo 523 del Cédigo General del Proceso,
procede el despacho a sefalar fecha y hora para llevar a cabo la diligencia de
inventarios y avallos en este asunto, al tenor de lo dispuesto en el articulo 501
ibidem.

En este punto debe advertirse que no obstante se present6 un yerro por cambio de
palabras en el acta de notificacion de la demandada, lo cierto es que segun las
constancias de los servidores judiciales a quienes se les asigné por el centro de
servicio surtir la notificacién personal, dejaron la aclaracion que pesa al mentado
yerro a quien mitificaron fue a la demanda, de hecho, para informar lo sucedido a
la demandada se trasladaron en varias ocasiones a la residencia de la accionada
a lo cual la misma se rehusé en varias ocasiones segun las constancias dejadas en
el expediente.

Teniendo en cuenta lo anterior, es claro que el acto de notificacion se surtié con la
accionada pues de ese hecho y bajo la gravedad del juramento en cuanto a lo
acontecido en ese acto, los servidores judiciales dieron cuenta de la notificacién e
identificacion de la demandada al realizar dicho acto, por lo que no se evidencia
irregularidad que obligue a retrotraer lo actuado y se dejara saneado el proceso.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, CALDAS, RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR saneado el proceso hasta esta etapa procesal de conformidad
con el articulo 132 del CGP y para los efectos ahi contenidos.

SEGUNDO: SENALAR el dia 23 de abril de dos mil veinticuatro (2024), a las
9:00 a.m., para llevar a efecto la diligencia de inventarios y avallos en este asunto,
al tenor de lo dispuesto en el articulo 501 del Cddigo General del Proceso.
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SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que en el término de un (1) dia habil,
anterior a la audiencia, remitan por escrito los inventarios y avaltos, como lo dispone
el articulo 501 ibidem; con la advertencia que la confeccion y controversia frente a
los mismos, se hara en audiencia.

TERCERO: ADVERTIR a las partes procesales que, la audiencia se realizard de
manera virtual a través de la plataforma LIFESIZE, para lo cual la secretaria del
Despacho, les enviara a los correos electrénicos reportados, la respectiva invitacion
y quien no hubiera aportado correos electronicos debera comparecer de manera
presencial a las instalaciones fisicas de este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

INFORME SECRETARIA

Pasa a Despacho de la sefiora Juez el memorial del 20 de febrero de 2024, el
apoderado de la parte demandante remite la notificacion personal realizada a la
parte demandada

Manizales, 23 de febrero de 2024

Abogada Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 170013110005 2023 00573 00

PROCESO: TERMINACION PATRIA POTESTAD

DEMANDANTE: MENORES S.F.J, representado por la sefiora
Monica Andrea Jaramillo Sanchez

DEMANDADO: Andrés Felipe Franco Correa

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta el estado del proceso y las actuaciones surtidas y dirigidas al
cumplimiento de los requerimientos realizados frente a las cargas procesales que
le competen a la parte demandante, se considera:

1. Mediante auto del 6 de febrero de la presente anualidad, se requirié a la parte
demandante surta y acredite la notificacion del demandado en la direccién
fisica que reporté la EPS Salud Total cumpliendo los requisitos de los
articulos 291y 292 del CGP, esto es, allegando copia cotejada y sellada de
las comunicaciones enviadas (de la citacion para notificacion personal y
aviso) y certificacion del recibido de las mismas expedida por el correo
certificado.

2. La parte demandante allego, factura electronica del envio de la notificacion
realizada a la parte demandada, acompafada de la factura con el recibido del
sefior Andrés Franco el dia 17 de febrero de 2024 no obstante, no remitio la copia
debidamente cotejada por el correo certificado de la citacion para notificacion
personal que exige el articulo 291 del CGP, omisién con la que no puede
conocerse qué fue lo que remitié, amén de no cumplir con el requerimiento gque la
Ley dispone.

3. Teniendo en cuenta lo evidenciado dentro del proceso, se debe volver a
requerir a la parte demandante para queproceda con el tramite de notificacion
del demandado como lo ordenan los articulos 291 y 292 del CGP , allegando
la citacion para la notificacion del demandado debidamente cotejada por el
correo certificado y culminado el término que concede el articulo 291 del
CGP remitir el aviso y allegar copia cotejada del aviso; con respecto de las
dos comunicaciones la certificacion de recibido expedida por el correo
certificado.

En este punto debe advertirse que los requisitos formales de la notificacién a la
direccion fisica esta debidamente regulada sin que las partes puedan omitir
efectuarlas o el Despacho pasarlas por alto y entre los requerimientos es que
la parte debe allegar la copia cotejada y sellada por el correo certificado tanto
de la citacibn como del aviso, entendiendo que esas dos comunicaciones
también deben reunir los requisitos e informacion que determinan los
articulos 291y 292 del CGP.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, RESUELVE:

PRIMERO: Tener por no surtida la notificacion del demandado por lo motivado; en



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

consecuencia, REQUERIR a nuevamente la parte demandante para que en el
término de 30 diassiguientes a la notificacion que por estado se haga del presente
proveido, so pena de decretar desistimiento tacito, surta la notificacion del
demandado segun lo ordenado en el articulo 291 y 292 del CGP, y allegue en ese
mismo término la citacion para la notificacion personal del demandado debidamente
cotejada y sellada por el correo y una vez se culmine el término estipulado en el
primer articulado, proceda con el aviso, allegando copia cotejada y sellada del mismo;
tanto para la citacibn como el aviso, allegar la certificacion del correo de la entrega

de esas dos comunicaciones.
cjpa

NOTIFIQUESE
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

INFORME DE SECRETARIA
Pasa a Despacho del Sefor Juez informando que:

A traveés de correo electronico del 12 de febrero de 2024, la directora de proteccion
nacional la Dra. Diana Baloy, informé para el proceso con radicado
17001311000520230016100, (el cual fue iniciado por la Defensoria de Familia)
que el 2 de febrero de 2024 fue aprobado por el Comité de Contratacion
Extraordinario lo relacionado a la contratacion frente a la practica de las pruebas
genéticas. y a la fecha se encuentra en tramite de suscripcion del contrato
interadministrativo con la Universidad Nacional de Colombia

1. Que el 12 de dici de 2023, en ion a la funcion en el
numeral 26 del articulo 39 del Decreto 987 de 2012', es decir, atender las
solicitudes de pruebas de ADN para establecer la filiacion, conforme a la
programacion de metas sociales y financieras de nuestra entidad solicité a la
Universidad Nacional de Colombia y al Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias  Forenses  propuest: técnic jca, j i
202320100000331291 y 202320100000331281, para ofertar el servicio de
realizacion de pruebas de ADN.

2. Que, la Universidad Nacional de Colombia presento el 21 de diciembre de 2023
su propuesta y el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses la
presento el 28 de diciembre de 2023.

3. Que las propuestas con sendos d tos técnic lji se ti el
29 de diciembre de 2023, a la Direccion de Abastecimiento del ICBF, para su

estudio de y andlisis de costos; por lo tanto, a la fecha
contamos con dicho trémite’.

4. Que, el 02 de febrero de 2024 fue aprobado en el Comité de Contratacion
Extraordinario. Por lo tanto, a la fecha se cumplio a satisfaccion con la etapa
precontractual (estudios previos con todos los soportes).

5. A la fecha estamos en el trémite de ipcion del contrato i
que sera suscrito por la Uni i i de C i

Por lo anterior, el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar comunicara a través
de las Defensores de Familia de cada Regional a la fecha del inicio de la
ejecucion del referido contrato interadministrativo”.

Manizales, 19 de febrero de 2024

Abogada Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS
RADICACION: 17001 31 10005 2023 00579 00
PROCESO: IMPUGNACION PATERNIDAD
DEMANDANTE: Marcelo Cortes Gonzalez
DEMANDADO: Menor S.C.O, representado por la sefiora
Diana Maria Osorio Gutiérrez

Manizales, veintitrés 23 de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que la parte demandada ya se encuentra debidamente notificada y la
misma no se pronuncio, seria del caso fijar fecha para prueba de ADN sino fuera
porque Medicina Legal quien en su momento realizaba las pruebas de ADN en
convenio con el ICBF ya no tiene vigente tal convenio y el tramite administrativo
con el nuevo operador Universidad Nacional aun se encuentra en etapa de
suscripcién, lo que impide proceder en tal sentido en virtud que el demandante se
encuentra amparado por pobre y por ende en principio no hay lugar a exigirse el



pago.

En virtud de lo anterior, debe el Despacho quedar a la espera de que el convenio
se firme lo que se conoce cudndo ocurrira pues tal inconveniente se presenta
desde junio de 2023 y lo que ha retrasado la decision de varios trdmites en esas
condiciones.

Ahora bien y con la advertencia que en principio por el amparo de pobreza no
habria lugar a requerir su pago, teniendo en cuenta que finalmente el demandante
es quien tiene que acreditar que no es el padre del hijo que fue reconocido por
aquel y que sin la prueba de ADN no es posible continuar el tramite, se le requerira
para que si es su interés y tiene los recursos para asumir el pago de la prueba lo
informe al Despacho y pague la misma.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO:REQUERIR a la por la directora de proteccién nacional la Dra. Diana
Baloy, a la Directora del ICBF — Regional Caldas Dra. Sandra Milena Gaviria Ramirez
y a la Defensora de Familia adscrita para los juzgados de Familia Dra., Yenny Pulido,
para que el término de 10 dias siguientes a la notificacion de esta providencia informe
la agenda para la practica de pruebas de ADN con la Universidad Nacional o en su
defecto informe el nombre del laboratorio privado con el que contratan para realizar
la prueba de ADN de acuerdo a las directrices que haya asumido dicha institucion
con respecto a los procesos donde se encuentren menores de edad representados
por Defensor de Familia, y en ese mismo término se debera aportar la programacion
de fecha para la practica de la misma, la direccidén del laboratorio y el nombre del
mismo.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de 3 dias
siguientes a la notificacidbn que por estado se haga de este proveido y si es su
interés, voluntad y tiene los recursos para asumir el pago de la prueba, lo
informe al Despacho y en caso de que sea su interés asumir el pago de la prueba,
en el término de 10 dias siguientes a la notificacion de este proveido:

a) Informe el nombre completo, NIT, direccion, correo electrénico del laboratorio con
el que pretenden realizar la prueba de ADN.

b) Alleguen la constancia pertinente que certifique que el laboratorio que informen,
es certificado y acreditado en el 2024 como uno clinico y de genética forense que
cumple con los estandares internacionales para pruebas de paternidad.

c) El valor de la prueba de ADN vy la fecha aproximada de entrega de resultados.

Paragrafo: Advertir que solo una vez se aporte el valor de la prueba, el nombre del
laboratorio, la acreditacion de ser certificado, el Despacho procedera a autorizarlo
de ser el caso, y solo en ese momento, se les indicara el término que tienen para
acreditar el pago.

NOTIFIQUESE

Cjpa
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

RADICACION : 17 001 31 10 005 2023-00592-00
PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: ADOLESCENTE ISABELA GARCIA RICO
REPRESENTANTE: CAROLINA RICO GOMEZ

DEMANDADO : CARLOS ANDRES GARCIA RAMIREZ

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

1.- La Defensora de Familia allegar los soportes de envios y entrega de la
notificacion personal del sefior Carlos Andrés Garcia Ramirez por correo certificado.

Revisado el mismo, se evidencia que el envié que realiza no se compadece con la
forma establecida en el articulo 291 y 292 del CGP, porque se tendra por no surtida
y se requerira nuevamente a la parte demandante para que proceda en tal sentido.

En efecto, las formas para notificar a un demandado en un proceso se encuentran
expresamente establecidas en tal normativa, de tal suerte que no realizarse segun
los lineamientos que la determinan, deriva inexorablemente a una irregularidad en
ese acto que de aceptarlo derivaria una nulidad posterior, pues una notificacion no
puede realizarse al arbitrio de la parte sino guardando las formalidades e
informacion que la normativa estipula, entendiendo que tratandose de notificaciones
fisicas, la personal solo se realizara ante el Centro de Servicios para el caso de
Manizales y por empleado judicial, como lo dispone el articulo 291 del CGP , esa es
la razon por la que el mentado articulado dispone que para proceder en tal sentido
debera remitirse al demandado una comunicacién para notificacién personal
gue deberd contener las previsiones de esa norma y que no pueden ser
modificadas, entre otras las de prevenir al accionado que comparezca arecibir
la notificacién dentro de los 5 dias, 10 o 30 dependiente del lugar donde se
encuentre con respecto el Juzgado v solo_si el demandado no_atiende el
llamado deberd surtirse la notificacion por aviso cuyas formalidades deben
acatarse como lo dispone el articulo 292 del CGP en cuanto a la informacidn
ahi referida.

Evidenciado lo anterior, encuentra que de cara a la comunicacién que se remitié y
gue no fue cotejada y como se evidencia a renglén seguido, en la misma no se
incluy6 la fecha de la providencia que se pretende notificar, la prevencion de los
dias que tiene para comparecer al Juzgado para ser notificado personalmente y
desde cuando se cuentan.

Advirtiendo que lo que indica la norma es que la comunicacion se envia para que
se surta la notificacion personal en el recinto judicial y solo sino se presenta se
proceda como se dispone el articulo 292, el cual tiene otras formalidades e
informacion que debe incluirse para tenerse por notificado por ese medio. Es que la
notificacion de los articulos 291 y 292 del CGP difiere de la establecida en la Ley
2213 de 2022, de tal surte que la primera no puede realizarse segun los parametros
de la segunda ni esta frente a la primera, cada una tienen sus formalidades, las
cuales deben acatarse.



Teniendo en cuenta lo anterior, seria del caso volver a requerir a la parte
demandante para que surta la notificacion como lo disponen los mentados
articulados pues con los reportes allegados no es posible tener por notificado
accionado, sin embargo, y para viabilizar la notificacion dados los dos
requerimientos anteriores y con los cuales no se ha podido surtir ese acto, se
dispondra que la notificacion del accionado se realice por un empleado del centro
de servicios para lo cual la parte demandante tiene la carga de trasladarlo y ayudar
a ubicar la direccion de igual forma se solicitara a la EPS que reporta el demandado
para que en caso de hable informado correo electrénico lo comunique asi como la
direccidn fisica y el nombre del empleador.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, Caldas, RESUE L
V E:

PRIMERO: TENER por no realizada la notificacion del demandado.

SEGUNDO: DISPONER que la notificacion del demandado se realice por un
empleado del centro de servicios, en consecuencia, SE ORDENA a la demandante
que en el término de 3 dias siguientes a la notificacion de esta providencia por
estado, se presente ante el centro de servicios para que programe la fecha y hora
en el que se surtird la notificacion y en el término de 10 dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, en la fecha programada traslade al empleado que
se designe para surtir la notificacion.

TERCERO: Oficiar a la EPS donde se encuentra vinculado el demandado, para que
en el término de 3 dias siguientes al recibo de su comunicacién informe cual fue el
altimo correo electrénico y direccion fisica completa que aquel reportdé ante esa
entidad y el nombre del empleador, su direccion y correo electronico.
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¥ . 2, Rama Judicial
' e ' Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17 001 31 10 005 2024 00039 00
SOI'_ICITANTE: Sandra Patricia Moreno Merifio
TRAMITE: Amparo de Pobreza

Manizales, veintitrés (23) de febrero de dos mil veinticuatro (2024).

La peticion de amparo de pobreza que han formulado la sefiora SANDRA PATRICIA
MORENO MERINO, reune las exigencias de los articulos 151 y 152 del Cdodigo
General del Proceso razon para que deba concederse de plano.

Al darse entonces los requisitos exigidos por Ley, se accedera a la peticion elevada
por la sefiora Sandra Patricia Moreno Merifio, para tal efecto un apoderado de oficio,
para que inicie y lleve hasta su culminacion proceso de declaracion de Unién Marital
de Hecho y consecuente sociedad patrimonial que pretende iniciar contra el sefior
Marcos Andrey Rangel Camargo.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia, RESUEL V E:

PRIMERO: CONCEDER AMPARO DE POBREZA a la sefiora Sandra Patricia
Moreno Marifio, para que inicie y lleve hasta su culminacion proceso de declaracion
de Unién Marital de Hecho y consecuente sociedad patrimonial que pretende iniciar
contra el sefior Marcos Andrey Rangel Camargo.

SEGUNDO: NOMBRAR como abogado de oficio al doctor German Arturo Montes
Camargo, identificado con cédula de ciudadania No. 1.053.810.227 y Tarjeta
Profesional No. 304254, quien se localiza en el correo electrénico
German.m.montes@gmail.com , celular 3132769545, a quien se le notificara este
nombramiento en los términos del articulo 48° del C. G.P. 3°.

El profesional del Derecho debera manifestar la aceptacion del cargo, dentro de los
tres (3) dias siguientes a la notificacién personal que reciba de este proveido,
o presentar prueba del motivo que justifique la no aceptacion (art. 154 C.G.P).

La anterior informaciébn deberd ser remitida a la siguiente direccién
http://190.217.24.24/recepcionmemoriales . La secretaria de manera inmediata
procedera con el envio de la respectiva comunicacion y realice el seguimiento
pertinente.

TERCERO: ADVERTIR a la parte solicitante que es su responsabilidad y carga una
vez el apoderado acepte la designacion, entregar los documentos e informacion que
requiera el profesional del derecho como estar atenta para proceder a contactarlo.

cjpa
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