INFORME SECRETARIA

Pasa a Despacho de la sefiora Juez la peticion de la parte demandante, la cual solicita
se requiera al pagador de la empresa Manisol S.A para que informe las razones por las
cuales no ha hecho la consignacion de la cuota de alimentos correspondiente al mes de
febrero de 2024, si el sefior Carlos Arturo Blandén Cardenas aun es trabajador de la
empresa o si por el contrario fue desvinculado, finalmente para que informe la direccion
fisica reportada por el demandado

Revisado el aplicativo de titulos se observa que el pagador de la empresa Manisol
mensualmente consigna sumas diferentes.

Manizales, 15 de marzo de 2024

Diana M Tabares M
Oficial Mayor

.I ,”.. e . Rama Judicial
) [ . Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2017-00451 00

PROCESO: ALIMENTOS

DEMANDANTE: ALBA LUCIA CASTANO PEREZ
DEMANDADO: CARLOS ARTURO BLANDON
CARDENAS

Manizales, quince (15) de marzo de dos mil veintitrés (2024)

Para resolver sobre la solicitud del demandado dentro del presente asunto, se
considera:

1.El presente proceso cuenta con providencia que aprob6 el acuerdo conciliatorio
al que llegaron las partes de fecha 24 de julio de 2018 consistente en que el sefior
Carlos Arturo Blandon Cardenas seguiria aportando como cuota alimentaria a
favor de la sefiora Alba Lucia Castafio Pérez el 20% del sueldo y prestaciones
legales y extralegales que percibe el sefior Carlos Arturo Blandon Cardenas en la
empresa que labore, el pago se realizaria a través de descuento por parte del
pagador.

2. Advertido lo anterior y los dineros consignados por el pagador de Manisol en la
cuenta de depdésitos judiciales en el Banco Agrario, se encuentra que en el mes de
febrero si fueron consignados titulos judiciales, si embargo aunque de la peticién al
despacho se hace relacion al mes de febrero en la solicitud al pagador que allega s
hace referencia al mes de marzo que es el mes que el Despacho entendera realiza
el requerimiento y a frente al mismo se accedera al requerimiento, no obstante, se
negard la solicitud de requerir al pagador para que se dé la direccién del
demandado, pues encontrandose este proceso archivado, esa informacion no
deriva necesaria para la demandante pues finalmente lo que se exige es respuesta
del pagador sobre los descuentos.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia Manizales, Caldas, RESUELVE:
PRIMERO: Negar la solicitud de la parte demandante frente a requerir al pagador

del demandado frente a la cuota de febrero de 2024 y de exigirle que se informe la
direccién del demandado, por lo motivado.



SEGUNDO: ACCEDER solo a oficiar al pagador del demandado que informe la
razon por la que no se consignaron los descuentos ordenados para este proceso
en el mes de marzo de 2024, en caso de que la razén fuera la de terminacion de
contrato se informara la causa de la misma y desde qué fecha, aportando los
certificados, actas o semejantes de la desvinculacién ala empresay a la seguridad
social e indicando cuando se pago la liquidacién del mismo y si frente a ella ya se
realizé la consignacion de las retenciones ordenadas como embargo para este
proceso, en caso de ser otra la razon debera precisarse y allegar los soportes
pertinentes, en caso que no exista allega la acreditacion del descuento y
consignacion realizada. Secretaria libre el oficio pertinente y concédase 5 dias
siguientes al recibo de su comunicacién para que remita la informacion pedida.

Dmtm NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2020-00038 00
PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTES: MENORESJ.C.PyS.C.P
REPRESENTANTE: NATALIA PUERTA AGUDELO
DEMANDADO: LEONARDO CARDERNO GARCIA

Manizales, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Se profiere la decision que corresponde, dentro del presente tramite ejecutivo
promovido por los menores J.C.P y S.C.P representados legalmente por la sefiora
NATALIA PUERTA AGUDELO y a cargo del sefior LEONARDO CARDENO
GARCIA.

II. CONSIDERACIONES.

2.1. Problema Juridico

Encontrando que los presupuestos procesales estan reunidos, que no se observa
causal de nulidad con aptitud para invalidar lo actuado, compete al Despacho
establecer si hay lugar a seguir adelante con la ejecucion por los montos ordenados
en el mandamiento de pago con respecto al demandado.

2.2. Tesis del Despacho

Desde ya se anuncia que se seguira adelante con la ejecucion del mandamiento con
respecto al sefior Leonardo Cardefio Garcia, quien no propuso excepciones que
obliguen a continuar el tramite y culminarlo con sentencia, habida cuenta que
conforme a lo establecido en el articulo 440 del C.G.P, si el ejecutado no propone
excepciones, el Juez ordenara por auto que no tiene lugar a recurso, el remate y el
avaluo de los bienes si fuera el caso o el de seguir adelante la ejecucion.

2.3. Supuestos Juridicos

2.3.1. El objeto del proceso ejecutivo esta encaminado a hacer efectivo el derecho
del demandante a reclamar del ejecutado el cumplimiento de una obligacion clara,
expresa y exigible, la cual entre otras, puede emanar de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién o de otra providencia judicial
que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley — art. 422 del C.G.P—, evento en el
cual, la providencia que contenga la condena a ejecutar debera encontrarse
ejecutoriada.

2.3.2. El tramite del proceso ejecutivo se regira por los articulos 440y 443 del C.G.P,
el primero aplicable al evento en el que no se propongan excepciones, la normativa
dispone que la decisidén se adoptara por auto que no es susceptible de recurso y se
ordenara seguir adelante con la ejecucion, el segundo es el evento en que se
propongan excepciones, evento en el que se convoca a audiencia para decretar
pruebas y la decision se adoptara mediante sentencia.

2.2.4 El articulo 291 del Codigo General del Proceso dispone la notificacion personal
al demandado y el articulo 152 ibidem, establece que solicitado el amparo de
pobreza, se suspenderan los términos hasta cuando el apoderado designado acepte
el encargo.

2.4. Caso concreto.

Los fundamentos facticos que sustentan la tesis del despacho son los siguientes:

2.4.1 En cuanto a la ejecucion planteada.



i) No cabe duda que el documento que se presenté como base del recaudo, presta
meérito ejecutivo pues se trata del acta del 9 de diciembre de 2020 del Juzgado
Quinto de Familia, donde el sefior Leonardo Cardefio Garcia, se comprometio a
suministrar a favor de sus hijos J. y S.C.P la suma de $393.600, y dos cuotas
extraordinarias en junio y diciembre de $300.000. En el citado documento se
encuentra una obligacion, clara expresa y actualmente exigible con respecto a los
alimentos, como lo ordena el art. 422 del C. G. del P.

i) Con sustento en dicha obligacién, la parte demandante solicité la ejecucion de las
cuotas desde noviembre de 2021 y por las sumas que se siguieran causando hasta
el pago; cobro que segun las pruebas obrantes en el plenario se ajusta a los valores
que el demandado adeudada por las sumas establecidas en el mandamiento de
pago en cuanto no lograron ser enervadas, puesto que ésta una vez notificada
debidamente del cobro ejecutivo no pago ni excepciono, esto es, no demostré no
deber la suma ejecutada o que la misma fuera inferior al valor por el que se libro el
mandamiento de pago.

Lo anterior porque revisado el expediente, se encuentra que el 1 de febrero de 2024
el sefior Leonardo Cardefia Garcia se notificd personalmente en la oficina judicial,
el término para contestar y presentar excepciones empezo el dia 2 de febrero de
2024 de ahi que los 10 dias para proponer excepciones culminaba el 15 de febrero,
sin embargo, en esa misma fecha, estos es el 15 de febrero, el demandado solicitd
amparo de pobreza, lo que derivé la suspension del término ya trascurrido hasta
qgue la apoderada aceptara su designacion, encontrando que solo quedaba un dia
para presentar las excepciones, situacion que se advirtié en el auto que concedio el
amparo En auto del 22 de febrero de 2024 se concedié amparo de pobreza al sefior
Leonardo Cardefio Garcia y se advirtié al abogado de oficio designado que contaba
con el término de un dia para contestar la demanda y En auto del 6 de marzo de
2024 se relevé del cargo de abogado de pobre al doctor Luis Miguel Cardona
Velasquez y designo a la doctor Alba Yaneth Betancourth Giraldo como abogado
de oficio del sefior Leonardo Cardefio Garcia, profesional que acepto la designacion
el 11 de marzo de 2024 y a quien se le compartio el expediente ese mismo dia,
trascurrido el término concedido la parte demandada guardé silencio y no acredité
el pago de lo ejecutado.

iii) Advertido lo anterior, el ejecutado no acreditdé el cumplimiento de la obligacién
alimentaria que tenia a su cargo, es decir, luego de haber sido notificado de manera
personal y como lo ordena el articulo 291 del C.G del P y durante el término de
traslado de la demanda, no pagd ni presentdé medios de excepcién que lograran
enervar la obligacién ejecutada, lo que emerge la orden de seguir adelante con la
ejecucion.

3.5. Conclusion

Colofén de lo expuesto, se ordenara seguir adelante con la ejecucion por el saldo
insoluto de la deuda, con sus respectivos intereses y las demas oOrdenes
consecuenciales. Por lo demas, no se condenara en costas a la parte demandada,
por no configurarse el presupuesto del articulo. 365 del CGP. para imponerla, esto
es, la controversia, pues el demandado no se opuso a las pretensiones, razén por
la que la orden de seguir adelante la ejecucion se realice por auto y no por sentencia.

[ll. DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES, CALDAS, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién por la suma neta de $2.473.093
a favor de los menores J.C.P y S.C.P representados por la sefiora NATALIA
PUERTA AGUDELO y a cargo del sefior LEONARDO CARDENO GARCIA seguln
los términos, periodos y montos establecidos en el mandamiento de pago.



Asimismo, por el interés sobre los saldos insolutos de los incrementos a realizar
sobre las cuotas alimentarias descritas en el mandamiento de pago, y por las cuotas
gue en lo sucesivo se causen y que no sean canceladas por el ejecutado hasta el
pago total de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR liquidar el crédito a las partes, conforme a lo establecido
en el art. 446 del C. G. del P en el término de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria
de esta providencia.

TERCERO: ADVERTIR a las partes que la orden de pago de los depdsitos judiciales
gue existan o lleguen a existir en este proceso se efectuara una vez se apruebe la
liquidacion del crédito y se libraran a favor de la parte demandante.

QUINTO: NO CONDENAR en costas al demandado, por lo motivado.

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA ORAL
MANIZALES, CALDAS

RADICACION: 170013110005 20220001700

PROCESO: LIQUIDACION SOCIEEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: Claudia Janeth Buitrago Aristizabal
DEMANDADO: Carlos Alfonso Satizabal Guevara

Manizales, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

1. Solicitan los apoderados de las partes, se levante la medida cautelar que recae
sobre las cesantias del sefior Carlos Alfonso Satizabal Guevara, en consideracion
qgue el demandado procedi6é a pagar con recursos propios la suma de $7.655.742
a la demandante por concepto de cesantias que le fueron adjudicadas en sentencia
aprobatoria de la particion en el presente proceso liquidatorio, para lo cual aportaron
el recibo de pago, para resolver se considera:

a) Mediante auto del 27 de enero de 2024 y ante solicitudes referentes a la entrega
del valor de cesantias adjudicadas la demandante, se precis6 que las medidas
cauteles decretadas en el proceso de Divorcio como en el liquidatorio habian sido
levantadas con excepcion del embargo y retencion por $7.655.742 que
correspondian precisamente a la partida que por cesantias habia sido adjudicada
a la sefora Claudia Janeth Buitrago Aristizabal, pero no era posible entregar ni
requerir a la Fiduprevisora para la consignacion de ese valor, pues en tratandose
de esa prestacion la regulacion de desembolso se determina por las disposiciones
Legales que la determinan.

b) Mediante oficio del 7 de marzo de 2024 la Fiduprevisora indicé que consultada la
base de datos del Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio se verificd que el
sefior Carlos Alfonso Satizabal Guevara, no le han sido reconocidas, ni pagadas
cesantias en el 2022 y 2023, por lo tanto, no se habia realizado el descuento
ordenado en consideracion al embargo decretado, esto es, se refrendd por la
entidad que no era posible hacer el desembolso porgue precisamente no se habian
presentado las casales que determinan el retiro de esa prestacion.

c) En memorial del 6 de marzo de 2024 los apoderados de ambas partes solicitan
se levante la medida cautelar que recae sobre las cesantias del sefior Carlos
Alfonso Satizabal Guevara, en consideracion a que el demandado procedié a
cancelar con recursos propios la suma de $7.655.742 a la demandante por
concepto de cesantias, dinero que le fue adjudicado en sentencia aprobatoria de la
particion en el presente proceso liquidatorio.

d) Del recibo aportado por los voceros judiciales de las partes se extrae que el 5 de
marzo de 2024 el sefior Carlos Alberto Satizabal Guevara entregd la suma de
$7.655.742 a la sefiora Claudia Buitrago “pago total cesantias en proceso de
liquidacién de sociedad conyugal”, esto es por la suma por la que aun persiste el
embargo de esa prestacion en este proceso.

Teniendo en cuenta lo acontecido en este tramite por ser procedente la peticion
presentada por las partes interesada, se ordena levantar la medida cautelar de
embargo y retencion de la suma de $7.655.742 por concepto de cesantia le fue



adjudicado a las sefior Claudia Janeth Buitrago Aristizabal en sentencia del 1 de
octubre de 2022.

Por lo antes expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE MANIZALES,
CALDAS, RESUELVE:

PRIMERO: ACCEDER a la solicitud elevada por ambas partes y dirigida al
levantamiento de la medida cautelar de embargo y retencion de la suma de
$7.644.742 por concepto de cesantias del demandado Carlos Alfonso Satizabal
Guevara, por lo motivado. Secretaria haga una revision concienzuda del expediente
a efectos de establecer si existen embargos de remanentes o desembargo de
bienes, en caso de existir, se dejara a disposicion los dineros desembargados a la
autoridad requirente, solo en el evento de no existir ese tipo de embargos, se
remitira a la entidad donde se notificO em embargo para que proceda con su
levantamiento, precisando que el mismo corresponde tato del tramite declarativo
como liquidatorio.

NOTIFIQUESE Dmtm

Firmado Por:
Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 005
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d7d52d7a5515ab4223c664576b1319b9d72f62431d54101b1d8081fc6{f87218
Documento generado en 15/03/2024 11:05:54 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

INFORME SECRETARIA

En la fecha paso a Despacho de la sefiora Juez el correo electrénico del 11 de
marzo de 2024, donde el médicopsiquiatra el Dr. Felipe Agudelo Hernandez, remite
al Despacho la sesion de cierre realizada al menor J.M.C.J

Manizales, 15 de marzo de 2024

Abogada Claudia J Patifio A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 170013110005 20220007600

PROCESO: FIJACION ALIMENTOS

DEMANDANTE: MENOR J.M.C.J representado por la sefiora
ALICIA FABIANA JOFRE

DEMANDADO: EDUARDO ANTONIO CANO PLATA

Manizales, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se considera:

1. Agregar la sesion de cierre remitido por el médico psiquiatra el Dr. Felipe
Agudelo Hernandez, donde concluye que se hace necesario continuar un
proceso orientado a mejorar algunas conductas que impiden la comunicacion
con el adolescente, por parte de su padre; y de generar algunos componentes
de dicha relacion, por parte de J,M.C.J. situacion que puede ser apoyada por
psicologia de familia.

2. Atendiendo lo manifestado por el profesional que ha venido realizando las
valoraciones psiquiatricas, ante la terminacion de las sesiones por parte del
profesional en psiquiatria, y como quiera que, mediante providencia del 8 de mayo
de 2023, se modifico el acuerdo aprobado entre las partes el 30 de agosto de 2022,
donde se dispuso que las valoraciones realizadas de manera conjunta con el sefior
Eduardo Antonio Cano Plata y el adolescente Juan Marcos Cano Jofre con el
profesional en siquiatria doctor Andrés Felipe Agudelo Herndndez, se realizarian
minimo por un afio contado desde la primera fecha de valoracion, esto es, desde el
3 de julio del afio 2023 al 3 de julio del afio 2024, se tiene que al haberse finiquitado
las sesiones con psiquiatria, pero teniendo en cuenta la recomendacion de continuar
con apoyo en psicologia en familia, y al encontrarse vigente el acuerdo, deberan los
padres del menor J.M.C.J, informar cual seria el nhombre del profesional que
continuara las terapias entre padre e hijo con el propdsito de continuar asentando
los vinculos paterno filiales entre ambos

Por lo anteriormente dilucidado, se requiere a los sefiores Alicia Fabiana Jofre y
Eduardo Antonio Cano Plata, padres del adolescente J.M.C.J, para que, en el término
de 5 dias, informen al Despacho el nombre, del profesional que continuara realizando
terapia psicoldgica en familia y las fechas en las que se realizaran las mismas hasta el
cumplimiento del tiempo acordado esto es julio de 2024, se recuerda que el valor que
derive de las nuevas valoraciones las asumira en su totalidad el sefior Eduardo Antonio
Cano Plata y las pagara directamente en las citas que sean programadas.

Por lo expuesto, el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO de Manizales,
Caldas, RESUELVE:

PRIMERO: PONER en conocimiento la sesion de cierre realizada al menor J.M.C.J
por el médico psiquiatra el Dr. Felipe Agudelo Hernandez, y su recomendacion.

SEGUNDO: REQUERIR a los sefores Alicia Fabiana Jofre y Eduardo Antonio Cano
Plata, padres del adolescente J.M.C.J, para que, en el término de 5 dias siguientes
a la ejecutoria de este proveido, informen al Despacho el nombre, del profesional
gue continuara realizando terapia psicologica en familia, recomendadas por el



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

profesional que venia realizando el proceso terapéutico y las fechas en las que se
realizaran las mismas hasta el cumplimiento del tiempo acordado en audiencia de

conciliacion, esto es hasta julio de 2024

NOTIFIQUESE
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Andira Milena Ibarra Chamorro
Juez
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION: 17001311000520220045700
Acumulado con el proceso 17001311000520230045900
PROCESO: FILIACION
DEMANDANTE: Paula Marcela Henao

Carlos Andrés Burgos Echeverry
DEMANDANDOS: Herederos del causante del sefior

Ernesto Mejia Correa

Manizales, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

l. OBJETO
Se resuelve sobre la reforma de la demanda presentada por el sefior Carlos Andrés
Burgos Echeverry, dentro del proceso de filiacion acumulado con el también
promovido por la sefiora Paula Marcela Henao contra los herederos del causante el
sefior Ernesto Mejia Correa y la solicitud de insistencia que realizan los
demandados frente a que la prueba se realice con presunto material bioldgico
existe e la Fundacion Valle del Lili y que se requiera a esa institucion.

Il ANTECEDENTES

2.1. Mediante providencia del 6 de febrero de 2024, se ordend la acumulacion del
proceso iniciado por el sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry con radicado
17001311000520230054900, al tramite procesal iniciado por la sefiora Paula
Marcela Henao, con radicado170013110005202200457, demanda que fue radicada
el 1 de noviembre de 2023 y en la que se solicitd como pretensiones las siguientes:

)] Declarar que el sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry nacido el 14 de
octubre de 1981, es hijo del sefior Ernesto Mejia Cardona (Q.E.P.D) y la
sefiora Gloria Lucia Echeverry Carmona

1)) Se declare que por la filiacion el sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry,
es hijo del causante Ernesto Mejia Cardona (Q.E.P.D), tiene derechos
juridicos, filiales y herenciales.

iii) Se ordene la restitucion de los bienes adjudicados mediante trabajo de
particion y adjudicacion de la herencia del causante Ernesto Mejia
Cardona

iv) Se ordene reformar y rehacer el trabajo de particion y adjudicacion de la
herencia de los bienes relictos del causante, para que se incluya al sefor
Ernesto Mejia Cardona

V) Se ordene a la registraduria del estado civil y a la notaria segunda del
circulo de Manizales, se expida el nuevo documento de identidad del
sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry

vi) y se condene en costas a la parte demandada en caso de resiliencia a la
practica del examen cientifico.

2.2. Los demandados, Maria Nubiola Arias Castafio, Carlos Ernesto Mejia Arias,
Claudia Patricia Mejia Zapata, Johanna Andrea Mejia Arias, y Mauricio Mejia
Valencia, fueron notificados personalmente por la parte actora en la forma
establecida en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, en los correos electronicos
reportados en el proceso de filiacion con radicado 2022-00457, donde los
demandados, contestaron la demanda y constituyeron apoderado judicial, respecto de
los cuales ya se dio el traslado de las excepciones propuestas..

2.3 EI07 de marzo de 2024 la apoderada que representa al demandante Carlos Andrés
Burgos Echeverry presento reforma de la demanda, aduciendo incluir una pretension
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nueva, esto es, se declare que por la filiacion civil como hijo biolégico del causante
Ernesto Mejia Correa, consecuencialmente el sefior Carlos Andrés Burgos
Echeverry, no es hijo del sefior José Gustavo Burgos Pinilla, por haber sido
destruida la presuncion legal de dicha paternidad y se proceda asi con la
cancelacion del registro civil de nacimiento con serial 11718297 de la notaria
segunda de Manizales.

2.4. En igual sentido los demandados insisten en que la prueba de ADN se ordene
con las presuntas muestras existentes en la clinica Fundacién Valle del Lili , para lo
cual informan haber realizado la consecucion de la informacion por derecho de
peticion el cual no ha sido respondido por lo que insta para que se requiera a esa
entidad para que se informe si dichas muestras existen y si se puede extraer el
ADN requerido y los demas aspectos técnicos de seguridad que se requieren.

[l CONSIDERACIONES
3.1. Problemajuridico.

Compete a este Despacho establecer si se relinen los requisitos para que proceda
la reforma de la demanda de conformidad con el art. 93 del CGP.

3.2. Tesis del despacho.

Desde ya se anuncia que se rechazara la reforma de la demanda, pues la misma
no reune las reglas establecidas en el articulo 93 del C.G.P. para procederse a su
admision, sin embargo y por disposicion del articulo 61 ibidem procedera a la
vinculacion de quien por disposicion legal debe ser incluido como demandado,
haciendo el requerimiento que corresponde en ese sentido, finalmente frente a la
peticion de la parte demandada, se estara a lo resuelto en auto del 6 de febrero de
2023, pues la solicitud que presentan ahora ya fue decida frente a que la Unica
disposicion frente a la obtencién de la prueba, esto es, por exhumacién como prueba
directa.

3.3. SUPUESTOS JURIDICOS.

3.3.1. Es potestad de la parte demandante corregir, aclarar o reformar la demanda
en cualquier momento, desde su presentacion y hasta antes del sefialamiento de la
audiencia inicial y por una sola vez.

3.3.2 Tratandose de la reforma de la demanda, establece el articulo 93 del C.G.P.
gue la misma seré procedente bajo los siguientes supuestos: (i) se considerara que
existe reforma de la demanda cuando haya alteracion de las partes en el proceso o
de las pretensiones o de los hechos en que ellas se fundamenten o se pidan o
alleguen nuevas pruebas, (ii) no podra sustituirse la totalidad de las personas
demandantes o demandadas, ni todas las pretensiones formuladas en la demanda,
pero si prescindir de algunas o incluir nuevas, (iii) la reforma debera ser
presentada integramente en un solo escrito, (iv) en caso de reforma posterior a
la notificacion del demandado, el auto que la admita se notificara por estado y se
ordenard correr traslado al demandado por la mitad del término inicial, que correra
tres (3) dias desde la notificacion.

3.3.3 Es de resaltar que con la entrada en vigencia del nuevo Estatuto Procesal, se
descarto la posibilidad de sustituir la demanda, esto es, reemplazar en su totalidad
bien sea todos los demandantes o demandados o las pretensiones del libelo
introductor, pues ello implicaria la sustitucion de la demanda. Asi mismo, se
descarto la posibilidad de que el Juez concediera el término de tres (3) dias para
gue la parte interesada presentara debidamente integrada en un solo escrito la
reforma de la demanda, so pena de tenerse por no presentada que establecia el
otrora y derogado Cdédigo de Procedimiento Civil 89, esto es, por disposicion
legislativa la reforma de la demanda ya no tiene inadmision y por ende, no cumplir
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con los presupuestos establecidos en el art. 93 del CGP deriva su rechazo.
3.4. CASO CONCRETO.
3.4.1 Frente alareforma de la demanda

Encuentra el Despacho que el escrito de reforma de la demanda no reune los
requisitos contemplados en el articulo 93 del Estatuto Procesal, en consideracion a
gue aunque se esta efectuando la inclusion de una nueva pretension, sin sustituir la
totalidad de las pretensiones, manteniendo ademas la persona en el extremo
demandado, lo cierto es que la reforma no se allegdé en un sélo escrito.

Debe tenerse en cuenta que del contexto del articulo 93 del CGP para que opere la
reforma de la demanda, es necesario la concurrencia de todas las exigencias que
ahi se consagran, lo que en el presente asunto no ocurre, pues la parte accionante
no allegé en un solo escrito (la demanda inicial y o que se pretendia reformar), esto
es, demanda debidamente integrada para que se procediera al traslado respectivo
a la parte demandada.

En ese norte la figura de la reforma constituye una institucion especifica cuyos
requisitos devienen taxativamente de lo establecido en el articulo 93, de ahi que al
no encontrarse acreditado los mismos, deviene que el Despacho rechace la reforma
solicitada.

En este punto es preciso advertir y como se sefialé en el acapite de supuestos
juridicos, aunque el otrora Codigo de Procedimiento Civil establecia la posibilidad
de que el Juez advirtiendo la ausencia del escrito de reforma debidamente integrado
con el escrito de demanda concediera el término de tres dias a la parte demandante,
lo cierto es que con la entrada en vigencia del Codigo General del Proceso que
derog6 en su totalidad el Cédigo de Procedimiento Civil, dicha posibilidad quedo
excluida, pues no da la posibilidad de conceder el término que disponia el derogado
estatuto procesal, razén por la gue no cumpliéndose con la totalidad de los requisitos
para la procedencia de la reforma, su consecuencia no es otra que la de rechazo.

3.4.2.Aunque el proceso con respecto al sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry, se
inici6 como uno de filiaciébn, emerge que la reclamacién del estado civil que exige
sea reconocido, implica el desconocimiento del que en la actualidad ostenta con
respecto a la filiacion paterna que tiene definida frente al sefior José Gustavo Burgos
Pinilla, de quien se desprende se realiz6 su reconocimiento, segun el registro civil
de nacimiento, persona que como lo pretende ese demandado no solo basta que
se despoje de la paternidad en el evento de resultar procedente la filiacién, sino que
requiere que sea vinculado, se le conceda el término para ejercer su defensay claro
estd, se realice la prueba de AND con el mismo, la cual es de entera carga de esa
parte asumirla.

En virtud de lo anterior, aunque la reforma de la demanda, deba rechazarse eso no
obsta para que en cumplimiento del articulo 61 del CGP. se realice la vinculacion
del sefior José Gustavo Burgos Pinillay en ese norte, ese extremo de la litis proceda
con su notificacion en caso de estar vivio o de haber fallecido lo haga con sus
herederos aportando el registro de defuncion pertinente.

3.4.3. No obstante este proceso fue acumulado con el tramite donde funge como
demandante Carlos Andrés Burgos Echeverry, el hecho indicado frente a la orden
de vincular a un demandado adicional a los que hasta aqui se habia convocado, no
deriva que se deje sin efecto la orden de acumulacion, por lo que el Despacho
seguira con la obtencion de la prueba de AND con respecto a quien se reclama la
filiacion y le correspondera al mentado demandante en particular proceder con la
notificacion del vinculado y en su momento proceder solo con respecto a este la
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prueba de ADN, pues incluso si hasta ese momento no se ha logrado vincular es
posible proferir sentencia parcial con respecto a la otra demandante y ello para evitar
dilaciones frente a este proceso.

3.4.4. Como quiera que la parte demandante cumplié con la carga de allegar el
nombre del laboratorio que realizard4 la prueba y que el mismo se encuentra
certificado como lo ordena la Ley se autorizara el mismo con el requerimiento a
ambos demandados para que acrediten el pago de la prueba a fin de proceder con
fecha y hora de la exhumacion y toma de muestras de ADN.

3.4.5. En consonancia con lo anterior y lo decido en auto del 6 de febrero donde se

advirtié que “... sibien la parte demandada habia referido al parecer la existencia de material genético del
demandado en una institucién de salud, ante la objecion presentada y evitar una dilacion mayor en este asunto,
amén que se requiere la certeza de la obtencion en la fuente del material genético para los dos procesos

acumulados, no se tomara en cuenta la misma y se ordenara la exhumacion”, el Despacho se estara a
lo resuelto en dicho proveido, negandose la solicitud de la parte demandada, pues
como bien se refirié en dicho auto y dado lo acontecido en este proceso frente a que
debe tenerse una fuente confiable de obtencion, la cual en este caso, resulta ser el
mismo cadaver de quien se afirma padre, la consecucion de los requerimientos que
pretenden los demandados para que no se realice la exhumacion, no resultan
adecuados ni justificados en este proceso, pues ademas que ello implicaria una
dilacion sin justa causa para el Despacho es la exhumacion el medido mas idoneo
y eficaz para obtener las muestras, amén que deviene de la solicitud misma del
derecho de contradiccion en el caso de la sefiora Paula frente al dictamen existente
y que bajo el principio de economia procesal es concurrente el otro demandante,
para que no exista ninguna otra duda como la presentada con el primer accionante.

Aunque la parte demanda refiere que no es su interés oponerse a la prueba, las
solicitudes enfiladas a que no se exhume el cadaver y que se realice con otra
fuente (la que aduce encontrarse en una clinica), deriva que lo pretendido es que
se prolongue sin razén alguna la obtencion de la toma de muestras que resulta mas
confiable segun lo indicado por el laboratorio del que incluso enaltece su labor
sobre la de otros laboratorios como quedd “plasmado en el recurso que finalmente
fue resuelto en auto del 23 de febrero de 2024.

3.5 Conclusion

Colofén de lo expuesto se rechazaré la reforma de la demanda, se procedera con la
vinculacion ordenada y se haran los requerimientos anunciados.

Por lo expuesto el JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MANIZALES CALDAS, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la reforma a la demanda presentada por el demandante
Carlos Andrés Burgos Echeverry, por lo motivado.

SEGUNDO: AUTORIZAR la practica de la prueba genética de ADN a practicar alos
sefiores Paula Marcela Henao y Carlos Andrés Burgos Echeverry y al presunto
padre ya fallecido Ernesto Mejia Correa con exhumacion de los restos de este
ultimo en el laboratorio GENETICA MOLECULAR DE COLOMBIA S.A.S y con
toma de muestras con el laboratorio clinico valencia Garcia y cia,

TERCERO: REQUERIR a los demandantes Paula Marcela Henao y Carlos
Andrés Burgos Echeverry a través de sus apoderados para que en el término
de 10 dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia, alleguen:

a) La acreditacion del pago de la prueba de ADN a realizarse con los sefiores Paula
Marcela Henao y Carlos Andrés Burgos Echeverry y con el presunto padre ya
fallecido Ernesto Mejia Correa con exhumacién de los restos de este ultimo,
los cuales reposan en jardines de la esperanza en la ciudad de Manizales.
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b) Acreditar el pago del valor indicado por Jardines de esperanza para la
exhumacion del cadaver y de la inhumacion una vez tomada la muestras, monto
informado en correo del 12 de febrero de 2024, ya existente en el expediente.

c) La direccion completa (homenclatura y ciudad) del laboratorio en Manizales que
tomara las muestras a los demandantes

d) La fecha aproximada de entrega de resultados, desde la exhumacion y toma de
muestras de ADN.

CUARTO : VINCULAR como litisconsorte necesario al sefior José Gustavo Burgos
Pinilla, como padre registrado del sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry, en
consecuencia, Notificar al sefior José Gustavo Burgos Pinilla, la demanda y sus
anexos, para que en el término de veinte (20) dias siguientes a su notificacion,
presente la contestacion y/o medios de defensa mediante apoderado judicial,
aporte y solicite las pruebas que pretendan hacer valer, con la advertencia para el
demandado que la remisidbn de las excepciones y el poder concedido a su
apoderado, debera enviarlos a través del link:
http://190.217.24.24/recepcionmemoriales

QUINTO: REQUERIR al sefior Carlos Andrés Burgos Echeverry a través de su
apoderada para que en el término de 10 dias siguientes a la notificacion de esta
providencia:

a) Informe la direccion fisica y completa (nomenclatura y ciudad) del sefior
José Gustavo Burgos Pinilla y su correo electronico (aportando las evidencias que
exige el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 e indicando como se obtuvo el mismo) y
en ese mismo término allegue la copia cotejada y sellada de la citacién para
notificacién personal expedida por el correo y la certificacion de entrega de esa
comunicacion.

b) En caso de que el sefior José Gustavo Burgos Pinilla, se encuentre muerto,
debera allegar su registro civil de defuncién y en ese caso, informar el nhombre
completo de sus herederos, su direccién fisica y completa ( nomenclatura y
ciudad) del sefior y sus correos electronicos ( aportando las evidencias que exige
el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 e indicando como se obtuvo el mismo) y en
ese mismo término allegue la copia cotejada y sellada de la citacion para
notificacién personal expedida por el correo y la certificacion de entrega de esa
comunicacion.

SEXTO: ADVERTIR a los sefiores Paula Marcela Henao y Carlos Andrés Burgos
Echeverry, que de no cumplir con el ordenamientos impuestos en el ordinal tercero
y especificamente, lo referente al pago de la prueba de ADN con exhumacion, se
prescindira de la prueba de ADN como lo dispone el articulo 234 del CGP y se
valorara su renuencia como indicio en su contra en la sentencia.

SEPTIMO: ESTARSE a lo resuelto frente a la solicitud de los demandados y
enfilada al requerimiento de la clinica Valle del Lili y que se considere la prueba de
ADN con la presunta muestra biolégica del causante que se aduce encontrarse
en esa institucion, en su lugar, se niegay se advierte, que la decision de toma de
muestras de ADN con los demandantes y la exhumacion de cadaver del presunto
padre, ordenada en auto del 6 de febrero de 2024, se encuentra en firme, por lo
gue debera acatarse la misma.

OCTAVO: ADVTERIR que la fecha de exhumacion se fijar4 una vez se allegue la
acreditacion del pago.
Cjpa NOTIFIQUESE,
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INFORME SECRETARIA

En la fecha informo a la sefiora Juez que, mediante memorial del 11 de marzo de
2024, la estudiante de derecho que representa a la parte ejecutante, informa al
Despacho sobre el abono que realizo el sefior José Hernan Gonzalez de dos millones
de pesos el 7 de marzo de 2024, y se allega a demas dos recibos de dinero entregado
por el ejecutado el 5 de febrero de 2024, por la suma de $440.000 y el7 de marzo de
2024, por la suma de $2.000.000, demostrando que la parte activa en ningun
momento se rehusa a recibir la cuota alimentaria.

Manizales, 15 de marzo de 2024

Abogada Claudia J Patino A
Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES CALDAS

RADICACION : 17001 31 10 005 2023 00510 00
PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE . Astrid Carolina Marulanda Gonzalez
DEMANDADO . José Hernan Gonzalez Gonzalez

Manizales, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta la constancia secretarial, los recibos allegados por la parte
ejecutante y toda vez que en este proceso ya se cuenta con orden de seguir adelante
la ejecucion y que no se ha presentado liquidacion del crédito, se DISPONE:

PRIMERO: TENER como abonos la suma de $2.440.000, a la suma ejecutada en el
presente tramite procesal, segun los recibos aportados por la parte ejecutante.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que dentro de los 10 dias siguientes a la
notificacion que por estado se haga de este proveido, presente la liquidacion del
crédito como lo ordena en articulo 446 CGP, teniendo en cuenta los abonos
presentados y solo por los valores y términos que se dispuso en la orden de seguir
adelante la ejecucion.

TERCERO: ADVERTIR que la presentacion de la liquidacion de crédito es carga de
las partes, so pena que en caso de consignacion de titulos no sea posible hacer
entrega hasta que se presente la misma y que en caso de configurarse los requisitos
del articulo 317 del CGP se dé por terminado el proceso por desistimiento tacito.
Secretaria si en el término concedido no se presenta la liquidacién ordenada déjese
el expediente en Secretaria y contabilicese el término del 317.

CUARTO: ADVERTIR al demandado que debe acredita el pago de las cuotas
ejecutada y las causadas hasta el pago total de la obligacion , allegando la liquidacion
del crédito y a la demandante que cualquier abono que se realice debe informarlo al
Despacho con correspondiente liquidacion del crédito

cjpa

NOTIFIQUESE
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Constancia: Se deja en el sentido que revisado el RUES con la cédula y nombre
del demandado, no se encontré ningun registro a su nombre y en ADRES el
registro del demandado en el régimen subsidiado aparece en EPS FAMISANAR
S.A.S. -CM - Ibagué Tolima

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL

CIRCUITO
RADICACION : 17 001 31 10 005 2023 00544 00
PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE : MENOR V.A.G.N.
REPRESENTANTE: CINTHIA CAROLINE NIETO PLAZAS
DEMANDADO : JOSE PLINIO GONZALEZ PARRA

Manizales, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Teniendo en cuenta lo acontecido en este proceso, seria del caso decretar el
desistimiento tacito en este proceso, pues han sido dos los requerimientos
realizados, sino fuera porque augnue en el RUES contrario a lo afirmado por la
parte demandante no existe ningun establecimiento de comercio a nombre del
demandado, es posible indagar direcciones electrdnicas con la EPS.

No obstante lo anterior y con independencia de la informacion que pueda obtenerse
de la EPS, emerge que del demandado, se proporcioné una direccion fisica a la cual
debe intentarse la notificacion, como el Despacho ha venido insistiendo y en ese
norte nuevamente se requerird por desistimiento tacito y se remitira requerimiento
en ese mismo sentido al director del Consultorio juridico donde se encuentra
adscrito el estudiante de derecho que representa al demandante.

Por lo expuesto el Juzgado Quinto de Familia de Manizales, RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR nuevamente a la parte demandante a través de su
apoderado, para que en el término de 30 dias siguientes a la notificaciébn que por
estado se haga de este proveido procedera con la notificacion del demandado a la
direccidn fisica que reporto en la demanda y acredite en ese término su notificacion
con el arribo de las copias cotejadas y selladas de la citacion para la notificacion
personal y aviso de conformidad con el articulo 291 y 292 del CGP y la constancia
de , so pena de decretar el desistimiento tacito de conformidad con el articulo 317
del CGP y se de por terminado el proceso.



SEGUNDO::REQUERIR al Director del Consultorio Juridico de la Universidad de
Manizales, para que realice la vigilancia del proceso y efectue las diligencias que
corresponda para concretar la notificacion del demandado en cuanto es el tercer
requerimiento que se realiza para ese efecto. Secretaria libre el oficio pertinente.

TERCERO: OFICIAR a la EPS donde esta vinculado el demandado para que
informe el dltimo correo electronico que hubiera reportado aquel y su direccion
fisica. Secretaria proceda de conformidad y conceda 3 dias siguientes al recibo de
la comunicacién para que se remita la informacién solicitada.

dmtm

NOTIFIQUESE
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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

RADICACION: 17 001 31 10 005 2024 00016 00
PROCESO: INVESTIGACION PATERNIDAD
DEMANDANTE: MENOR M.1.G.M

REPRESENTANTE: DANIELA GIRALDO MURILLO

DEMANDADO: CARLOS WILSON SUAREZ ZULUAGA
Manizales, quince (15) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Mediante memorial del 14 de marzo de 2024 la sefiora Daniela Giraldo Murillo y su
vocero judicial, presentaron desistimiento de las pretensiones.

a. El articulo 314 del Codigo General del Proceso, prevé que el demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga
fin al proceso; ahora como quiera que el desistimiento tiene unos efectos una vez
notificada la demanda, dispone el art. 316 CGP, que la solicitud debe ponerse en
traslado de la contraparte; aunado a lo anterior y tratandose de menores de edad
de conformidad con el articulo 315 ibidem , debe establecerse la procedencia de
conceder la licencia para desistir, lo que emerge que de esa solicitud también deba
darse traslado al Defensor y Procurador de Familia para decidir en tal sentido,. .

b. Teniendo en cuenta la manifestacion del apoderado de la parte demandante y
cuya solicitud viene suscrita por la representante legal del menor accionantes y que
sin bien dicho actla esta dispuesto en el articulo 314 del CGP, lo cierto es que en
este caso, el demandado se notific6 personalmente por correo electrénico y la
disposicion del derecho es de un menor de edad que requiera licencia, antes de
proceder a resolver sobre el desistimiento presentado debe el Despacho dar el
traslado que dispone el articulo 316 del CGP a la contraparte y para los efectos
del articulo 315 ibidem, también debe hacerse lo propio con el Procurador y
Defensora de Familia por tratarse de una menor de edad con respecto a quien se
pretende desistir de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto de Familia de Manizales RESUELVE:

PRIMERO: DAR traslado al sefior Carlos Wilson Suarez Zuluaga, al Procurador
y Defensora de Familia, por el término de 3 dias siguientes a la notificacion que
por estado se haga de este proveido, de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones presentada por el apoderado de la parte demandante y de la

representante legal de la menor demandante M.I.G.M , sefiora DANIELA GIRALDO
MURILLO y para los efectos establecidos en el articulo 315y 316 del CGP

dmtm

NOTIFIQUESE
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