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SEÑORES 

JUZGADO QUINTO DE FAMILIA  

Manizales 

 

REFERENCIA: RECURSO DE REPOSICIÓN EN CONTRA DEL AUTO QUE TERMINÓ EL 

PROCESO 

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS 

RADICADO: 2019-00420-00 

DEMANDANTE: JOHAN MATEO CASTRILLÓN ESCOBAR 

DEMANDADO: JHON JAIRO CASTRILLON GOMEZ 

 

 

MARIANA LOAIZA CARDONA, identificada con cédula de ciudadanía No. 

1.053.847.646 de Manizales y tarjeta profesional de abogada No. 329.568 del C.S.J, 

actuando en calidad de apoderada del demandante dentro del proceso de la 

referencia, me dirijo ante su despacho con el fin de interponer recurso de 

reposición, conforme a lo establecido en el artículo 318 del Código General del 

Proceso;  en contra del auto interlocutorio proferido el pasado 04 de noviembre por 

medio del cual se puso fin al presente proceso al considerar el despacho que existe 

un pago total de la obligación; las razones del recurso las paso a sustentar así:  

 

1. Mediante Auto de sustanciación proferido por su despacho el pasado 04 de 

noviembre del año en curso, se dispuso la aprobación de la liquidación del 

crédito presentada por el demandado y se decretó la terminación del 

proceso por supuestamente existir un pago total de la obligación 

 

2. En la constancia secretarial del auto en cuestión, se afirmó habérseme dado 

traslado de la liquidación del crédito presentada por el demandado, hecho 

que jamás ocurrió, tal y como se puede comprobar en la opción de 

traslados del despacho en la página web de la Rama judicial; pues allí, sólo 

consta el traslado de la liquidación presentada por esta apoderada, la cual 

se realizó el día 20 de septiembre 

 

3. Lo anterior, constituye una violación al derecho fundamental al debido 

proceso, en tanto, se me negó la oportunidad de conocer, controvertir y 

formular objeciones al estado de cuenta de la liquidación del crédito 

presentada por el demandado 

 

4. Adicional a lo expuesto, el despacho decidió aprobar la liquidación 

presentada por el demandado, liquidación que jamás conocí y por lo tanto 

no pude controvertir 

 

5. Manifestó el despacho que, la liquidación presentada por el demandado es 

la que se ajusta a la realidad procesal, cuando, con un simple vistazo al Auto 

que libró mandamiento de pago se puede evidenciar que el valor de la 

obligación en la actualidad es considerablemente más alto a lo pagado y 

liquidado por el demandado 

 

6. En el Auto que siguió adelante con la ejecución se ordenó: 

CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES - MANIZALES
Recibido: 09 de noviembre del 2021
en el correo institucional: cscfma@cendoj.ramajudicial.gov.co
Hora: 04:52 pm - Folios: 7 Folios - Anexos: 1 Folio 
Jorge Iván Ramírez Correa - Gestión Documental
Correo remitente: marianaloaiza31@gmail.com



 

Carrera 21 # 64 A 33 Oficina 1016 Edificio Multiplaza el Cable Manizales, Colombia.                               

Celular & Whatsapp : (+57) 312 443 7213 - (+57) 305 303 9118 Teléfono: (6) 8900060                          
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“PRIMERO: ORDENA SEGUIR ADELANTE la ejecución del presente proceso en contra 

del Dr. JHON JAIRO CASTRILLON GOMEZ, identificado con cédula de ciudadanía 

Nro. 75.026.606 y en favor del joven JOHAN MATEO CASTRILLON ESCOBAR, 

identificado con cédula de ciudadanía Nro. 1.053.846.058 en la forma que quedo 

consignado en el mandamiento de pago con la modificación y reliquidación que 

se hizo sin tener en cuenta las cuotas que aducen en el mandamiento de pago 

desde el año 2001 hasta el año 2009 más concretamente se sigue adelante con la 

ejecución a partir de las deudas de julio 06 del año 2009 en adelante. Prospera la 

excepción de pago parcial, donde el señor Juez reconoce dicho pago consistente 

en que el demandado probo nueve (9) pagos realizados en el año 2016 como 

cuota alimentaria, cada uno por $150.000.oo …” 

7. Así las cosas, la liquidación del crédito debe ajustarse estrictamente al AUTO 

QUE LIBRÓ MANDAMIENTO DE PAGO, pues así lo ordenó el señor Juez en el 

auto que siguió adelante con la ejecución, y él expresamente refirió que no 

había prosperado la excepción de novación presentada por el 

demandado, por lo que la cuota alimentaria de la que se pidió su recaudo 

y con la que se siguió adelante con la ejecución fue la suscrita en el Acta 

de Conciliación celebrada por las partes el día 24 de septiembre de 2001 en 

el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar 

 

8. Debe mencionarse la gravedad de la situación, pues el Juzgado ni siquiera 

justificó, por medio de una liquidación propia, el estado actual de la deuda, 

el cual dista, considerablemente, de lo aprobado y pagado por el 

demandado, si nos ceñimos a lo ordenado por el Señor Juez el pasado 25 

de agosto 

 

9. Finalmente, se equivocó nuevamente el juzgado al mencionar que el bien 

inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 100-51651 no se 

encuentra embargado a favor de este proceso, en tanto, la medida que 

pesaba sobre el bien inmueble a favor de la Tesorería del Municipio de 

Manizales fue levantada para que pudiera registrarse el embargo a favor de 

este proceso, tal y como se demuestra con la respectiva constancia, que 

fue aportada al proceso en su momento oportuno 

Es por lo expuesto que me permito realizar la siguiente: 

 

SOLICITUD 

Solicito, Señor Juez, proceda a reponer el Auto interlocutorio proferido el día 04 de 

noviembre de 2021 por medio del cual se aprobó la liquidación del crédito 

presentada por el demandado y se terminó el proceso. Y, en consideración a ello, 

proceda a LIQUIDAR la obligación conforme al AUTO QUE LIBRÓ MANDAMIENTO DE 

PAGO, al no haber prosperado la excepción de novación y por así haber quedado 

consignado en el Auto que Siguió adelante con la ejecución, por lo que se deberá 

liquidar la deuda conforme al Acta de Conciliación celebrada por las partes el día 

24 de septiembre de 2001 en el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar. 
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Conforme a lo expuesto, también solicitó que NO se ordene el levantamiento de la 

medida cautelar de embargo que pesa sobre el bien inmueble identificado con 

matricula inmobiliaria No. 100-51651, el cual todavía puede garantizar el pago total 

de la obligación. 

 

PRUEBAS 

 

Me permito aportar como tales los siguientes documentos: 

1. Pantallazo del literal de traslados especiales y ordinarios del Juzgado Quinto 

de Familia en donde consta que NO se me dio traslado de la liquidación 

presentada por el demandado 

 

2. Constancia de inscripción de la medida de embargo en el bien inmueble 

identificado con matricula inmobiliaria No. 100-51651, a favor de este 

proceso 

 

 

Atentamente,  

 

MARIANA LOAIZA CARDONA 

CC. 1.053.847.646 

TP. 329.568 del C.S.J 










