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Manizales, 16 de diciembre de 2021

Sefnores:
JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES
E.S.D.

Ref.: Demanda de Impugnacién de la Paternidad JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA Vs GLORIA PATRICIA RUIZ.

Asunto: Contestacion Demanda Proceso Rad. 2021 — 00280.

JUAN PABLO CORRALES RAMIREZ, mayor de edad y vecino de la ciudad de
Manizales (Caldas), identificado con la cédula de ciudadania nUmero 75.081.630 de
Manizales, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional 301.484,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado de
confianza de la sefiora GLORIA PATRICIA RUIZ, mayor de edad y vecina de esta
ciudad, identificada con cédula de ciudadania numero 20.829.495 de Puerto Salgar
(Cundinamarca), quien a su vez obra en nombre y representacion de su hija, la
menor SALOME GOMEZ RUIZ, identificada con el NUIP Nro. 1.055.758.535 vy el
Indicativo Serial Nro. 51189305, de la Notaria Cuarta del Circulo de Manizales,
comedidamente manifiesto a usted, que a través del presente escrito presento
CONTESTACION DE DEMANDA DE IMPUGNACION DE PATERNIDAD, incoada
por el sefior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, persona mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania Nro. 16.138.584 de Aranzazu (Caldas), en
contra de mi mandante, la sefiora GLORIA PATRICIA RUIZ, proceso que, por
reparto, correspondié a su Honorable Despacho, bajo el Radicado Nro. 2021 —
00280, misma que me permito contestar en los siguientes términos:

A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: Es cierto, asi consta en Registro Civil de Nacimiento con
NUIP Nro. 1.055.758.535 y el Indicativo Serial Nro. 51189305 de la Notaria Cuarta
del Circulo de Manizales.

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, tal y como lo manifiesta el demandante, la menor
SALOME GOMEZ RUiz, fue reconocida voluntariamente por éste el dia
veinticuatro (24) de enero del afio 2012, asi puede evidenciarse en el Registro Civil
de Nacimiento con NUIP Nro. 1.055.758.535 y el Indicativo Serial Nro. 51189305
de la Notaria Cuarta del Circulo de Manizales.

AL HECHO TERCERO: No es un hecho, es una apreciacion del demandante. No
obstante, del mismo hecho se desprenden varias situaciones, las cuales paso a
explicar:
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- Si, al hoy demandante, sefior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, le
“sobrevive la constante duda sobre la afinidad genética que ostenta sobre la
menor SALOME GOMEZ RUIZ,” , quiere ello decir que, el demandante
siempre dudo respecto de si era el padre o no de la menor. Sin embargo,
solo hasta ahora decidi6 iniciar proceso de IMPUGNACION DE
PATERNIDAD, sin tener en cuenta que, de acuerdo con lo establecido en la
Ley 1060 de 2006, el término para impugnar la paternidad es de ciento
cuarenta (140) dias, siguientes a aquel en que tuvieron
conocimiento de que no es el padre o madre biolégico de un menor, por lo
cual, resulta extrafio que, si siempre le sobrevivio la duda, no haya
adelantado antes el proceso correspondiente.

- Por otro lado, asegura el demandante que manifestd en varias ocasiones a
la progenitora de la menor, las dudas que tenia respecto de la paternidad, lo
cual da cuenta de que, no es una situacion reciente, encontrandose,
entonces, mas que vencido el término de los, ciento cuarenta (140) dias
establecidos por la Ley para promover proceso de IMPUGNACION DE
PATERNIDAD.

- Resulta contradictorio que el demandante, sefior JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA, manifieste que, “...era tal la ambigliedad sobre la paternidad del
progenitor sobre la menor en cuestion, que la misma debid darse por
reconocimiento posterior.” Si bien es cierto que el reconocimiento fue con
posterioridad, no es menos cierto que el mismo se realiz6 de manera
VOLUNTARIA, pues jamas existio, por parte de mi poderdante y progenitora
de la menor, solicitud o proceso judicial que lo llevaran a reconocer a la
infante como su hija, prueba de ello es que, la sefiora GLORIA PATRICIA
RUIZ, habia registrado a su hija solo con sus datos, sin aportar los del padre,
situacion que puede evidenciarse en el Registro Civil de Nacimiento con
NUIP Nro. 1.055.758.535 e Indicativo Serial Nro. 43828476, mismo que fuera
reemplazado posteriormente, ante el reconocimiento voluntario que hiciera el
demandante, por el Registro Civil de Nacimiento bajo el mismo niumero de
NUIP, pero con el indicativo serial Nro. 51189305 de la Notaria Cuarta del
Circulo de Manizales, tal y como consta en la nota marginal del mismo, por
lo que no entiende este apoderado, por qué, si siempre le ha sobrevivido la
duda respecto de la paternidad, decidid, por iniciativa propia, adelantar el
reconocimiento como padre de la menor.

AL HECHO CUARTO: En este hecho, al igual que en el anterior, también se
evidencian diversas situaciones a saber:

- En este apartado, el demandante acepta y reconoce a través de su
apoderado, que el término para impugnar la paternidad, ya se encuentra
mas que vencido, ademas, argumenta desconocimiento por parte de su
poderdante, respecto del procedimiento (judicial), lo cual no es de recibo de
este apoderado, pues bien deberia saber el profesional del derecho de la
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parte activa, a través del cual se adelanta el presente proceso, que tal y como
reza el Articulo 9° del Cdédigo Civil, “La ignorancia de las leyes no sirve de
excusa.” Por tanto, no puede el demandante alegar su desconocimiento o
ignorancia de la ley para adelantar un proceso en el que es mas que evidente
gue los términos para ejercer la accion ya han caducado; empero, mas
desconcertante resulta aun, que su apoderado, conociendo tales
circunstancias, haya decidido adelantar el presente proceso a sabiendas de
gue el mismo no tiene vocacién de prosperar.

- Por otra parte, es cierto que mi poderdante, y el hoy demandante, nunca
compartieron una relacion sentimental, sin embargo; si hubo lugar a un
encuentro intimo, mismo que dio origen ala concepcion de la menor de quien
hoy pretende impugnar la paternidad, no obstante, no es cierto que la sefiora
GLORIA PATRICIA RUIZ, haya abordado al sefior JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA a tal punto de generar en él, “nerviosismo”, pues, se itera, el
reconocimiento de paternidad hecho por este, fue VOLUNTARIO.

- Respecto a que no haya mediado una comprobacion cientifica o respaldo
médico que probara que el sefior GOMEZ ZULUAGA, es el padre de la
menor, de lo cual tiene certeza mi mandante, en momento alguno esta fue
solicitada por el demandante como requisito o condicion para llevar a cabo el
reconocimiento, pues, de haberlo hecho, la progenitora no hubiese
presentado oposicién alguna, fue él mismo quien voluntariamente tomé la
determinacion de modificar el registro civil de nacimiento de la menor,
reconociéndola como su hija, de manera voluntaria.

AL HECHO QUINTO: Si bien es cierto que la relacion del sefior JORGE ALEX
GOMEZ ZULUAGA con la menor SALOME GOMEZ RUIZ, ha sido completamente
fracturada durante los Ultimos meses, no entiende este apoderado, a que se refiere
la parte demandante, al endilgar tal situacion a “...las calidades que ostenta la
progenitora de la menor...” pues, dichas circunstancias, no ha sido dadas por
conductas caprichosas o intencionales por parte de mi mandante, en cuando a que
la relacion padre-hija no sea la adecuada, sino que, ha sido consecuencia de las
presuntas conductas en las cuales aparentemente haincurrido el padre de la menor,
hoy demandante en el presente proceso, y que justifican cualquier distanciamiento
gue pueda existir actualmente entre la menor y su progenitor, mismas que paso a
explicar y a poner en conocimiento de su Despacho:

- Lasconductas en las que presuntamente haincurrido el sefior JORGE ALEX
GOMEZ ZULUAGA, dieron origen a un proceso penal que actualmente se
adelanta ante el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE SALAMINA
(Caldas), por la presunta conducta punible de ACTO SEXUAL CON MENOR
DE CATORCE ANOS (Art. 209 C.P.) AGRAVADO (Art. 211.5),
circunstancia de agravacion que precisamente se da por ser la victima nada
mas y nada menos, que la menor de la que hoy pretende la IMPUGNACION
DE LA PATERNIDAD.
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- Precisamente, dichas presuntas conductas, dieron lugar igualmente, a un
proceso de RESTABLECIMIENTO ADMINISTRATIVO DE DERECHOS en
favor de la menor SALOME GOMEZ RUIZ, incoado por la Hermana JUANI
TORRES GUTIERREZ, rectora del colegio Fe y Alegria la Paz, ante el ICBF,
quien, al observar conductas y comportamientos extrafios en la menor, asi
como bajo rendimiento académico reportado por los docentes, requirio a la
madre, a fin de que esta hiciera presencia en las instalaciones de la
institucion, para, posteriormente, realizar una entrevista psicolégica que
permitiera establecer el origen y/o las causas del cambio comportamental
gue estaba presentando, entrevista durante la cual la menor, manifesto, tanto
a su madre como a la psicéloga, que estaba siendo victima de abusos
sexuales por parte de su padre, situacion que encendio las alarmas y que
llevaron a la Hermana JUANI TORRES GUTIERREZ (rectora), a iniciar el
procedimiento correspondiente, por lo que, mediante oficio de fecha nueve
(09) de marzo de 2020, reportd, ante la Comisaria Segunda de Familia de
Manizales, un posible caso de abuso sexual en contra de la menor, quien
para la época tenia ocho (08) afios de edad, indicado que: “...al parecer ha
sido victima de delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales por
Su progenitor, quien reside en el municipio de Aranzazu.”

- Asimismo, la madre de la menor, como era logico, acudié ante la Unidad de
Reaccion Inmediata (URI) de la Fiscalia de la ciudad de Manizales (Caldas),
para denunciar los hechos puestos en conocimiento por la menor, denuncia
radicada bajo la Noticia Criminal Nro. 170016000030202000915.

Respecto a lo expresado por la parte activa, en cuanto a que “... la induccién forzosa
de una menor ajena al nucleo familiar conflictué y conflictia actualmente con la
dinémica familiar’ habida cuenta de que el sefior JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA, actualmente tiene una pareja sentimental y dos (2) menores hijos mas,
resulta extrafio que solo hasta ahora, éste haya manifestado que la presencia de la
menor S.G.R, en su nucleo familiar, estuviera suscitando conflictos al interior del
mismo, méaxime si se tiene en cuenta que, para el momento en que el sefior GOMEZ
ZULUAGA conformo su actual nucleo familiar, la menor S.G.R ya existia, es decir,
su actual pareja, tuvo pleno conocimiento de la presencia de la menor, tanto asi
gue, la misma fue llevada al matrimonio de su progenitor en la ciudad de Medellin
y, posteriormente, compartio, a lo largo de varios afos, tanto con su padre, como
con su actual grupo familiar, en donde incluso le tenian adecuada una habitacién en
su vivienda en el Municipio de Aranzazu (Caldas), misma en la que ocurrieron los
hechos denunciados penalmente, sin que éste hubiese hecho algun tipo de
manifestacion en cuanto a los supuestos conflictos generados, de otro lado, refiere
una “induccién forzosa”, situacion que se escapa a la realidad, pues en momento
alguno, el hoy demandante, fue forzado u obligado a reconocer a la menor y mucho
menos a compartir con ella.

AL HECHO SEXTO: Resulta contradictorio que, el sefior JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA, manifieste que no tenia certeza de, si la menor era o no su hija biologica,
pero que aun asi, en aras de evitar la “...posibilidad de acrecentar los problemas
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hasta su momento nacientes...”, haya accedido al reconocimiento, pero “...viciado
de dudas y desconocimientos...”. Si tantas eran las dudas que le aquejaban, por
gué no opté por realizar la correspondiente prueba de ADN, que le permitiera
despejar cualquier asomo de duda que pudiera tener frente a si existia 0 no un lazo
de consanguinidad con la menor, ¢ antes de llevar a cabo el reconocimiento de ésta?

Se itera que el hoy demandante, en momento alguno, le solicité a mi poderdante, la
realizacion de una prueba cientifica como una condicién para reconocer a su menor
hija y, asimismo, como ya se dijo en lineas anteriores, la progenitora jamas exigié
del sefior GOMEZ ZULUAGA, el reconocimiento de la infante, prueba de ello es
gue, inicialmente, fue registrada solo por ésta, sin datos del padre, pero que,
posteriormente, este insisti6 en querer adelantar el RECONOCIMIENTO
VOLUNTARIO de la menor, tal y como consta en la nota marginal del
correspondiente Registro Civil de Nacimiento.

AL HECHO SEPTIMO: Nuevamente se deduce de este hecho que, al manifestar el
demandante que tenia “...constantes dudas e indagaciones sobre la filiacion
genética del progenitor con la menor,...”, €s una situacion que da cuenta de un
periodo que supera los términos establecidos por la ley para adelantar el proceso
de Impugnacion de Paternidad que ahora pretende, pues tal y como el mismo lo
expresa, a través de su apoderado, las dudas, ademas de haber existido desde
siempre, eran constantes.

Por otro lado, en lo atinente a la existencia de una indagacion por parte de la sefiora
ESTEFANIA MARTINEZ SALAZAR, quien rindiera una declaracién notarial
extraprocesal mediante Acta Nro. 2895 ante la Notaria Quinta del Circulo de
Manizales, resulta descabellado que, por lo dicho en ésta, se pueda materializar
un cuestionamiento respecto de si la menor es o no hija biologica del sefior GOMEZ
ZULUAGA.

Ahora bien, existen algunas contradicciones e imprecisiones en la declaracion que,
bajo la gravedad del juramento, rindiera la sefiora MARTINEZ SALAZAR, pues, de
un lado, manifiesta la declarante lo siguiente: “Manifiesto por medio de esta
declaracién y bajo la gravedad de juramento que es cierto que el sefior JORGE
ALEX GOMEZ ZULUAGA es el padre de la menor SALOME GOMEZ, a quien
conozco desde el afio 2013,...”, No entiende este apoderado la razén por la cual,
declara bajo juramento que es cierto que el demandante es padre de la menor, pero,
posteriormente, trata de desvirtuar o poner en entre dicho la filiacién existente entre
padre e hija.

Asimismo, en consideracion de este profesional del derecho, tal declaracion no es
prueba, ni si quiera sumaria, de que la menor no sea hija biolégica del sefior GOMEZ
ZULUAGA, por tanto, carece de fundamento para pretender, a partir de ésta,
adelantar un proceso de IMPUGNACION DE PATERNIDAD, pues lo manifestado
por esta, no son mas que apreciaciones subjetivas y dichos que no tienen sustento
en hechos que fueran de su conocimiento y que pudieran dar cuenta de tal situacion,
pues solo se limita a decir que “...no le vi parecido en ningun aspecto a su padre
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JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA...”, no obstante, no se relacionan méas personas
o miembros de la familia que, al igual que la declarante, manifestaran la misma
situacion, ni siquiera el mismo JORGE ALEX, en su calidad de padre, expreso en
momento alguno que la menor no tuviese parecido con éste.

No puede entonces darsele valor probatorio a una declaracion extraprocesal de una
persona que, mas alla de probar un hecho, se limita a decir que, no le ve parecido
a la menor con su padre, maxime cuando existen otros medios que gozan de total
idoneidad para demostrar si el sefior JORGE ALEX es efectivamente o no, el padre
de la menor, como lo es la prueba cientifica (ADN). Pareciera mas bien, una
declaracion amafiada que, mas alla de desvirtuar la filiacion de un padre con su
hija, lo que pretende es revivir unos términos que ya fenecieron para iniciar un
tramite de IMPUGNACION DE PATERNIDAD que ya no tiene lugar, al pretender
gue se compute, a partir de ésta los, ciento cuarenta (140) dias que legalmente tenia
para emprender la accion.

AL HECHO OCTAVO: Resulta extrafio que el sefior JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA, haya decidido consultar una experticia profesional en derecho, a raiz
de una manifestacion hecha por un tercero, en este caso, la sefiora ESTEFANIA
MARTINEZ SALAZAR, sobre el parecido o no de la menor con su padre, pudiendo
este haberlo hecho antes, teniendo en cuenta que, como él mismo lo ha manifestado
a lo largo del escrito de demanda, que siempre le ha subsistido la duda respecto de
si es 0 no, el padre biolégico de la menor.

Debid entonces, el profesional en derecho, haberle explicado ampliamente a su
prohijado, sobre las consecuencias de no haberse ejercitado la accion dentro del
término establecido por la ley, consecuencia que no es otra mas que la pérdida del
derecho para procurar la accion correspondiente.

AL HECHO NOVENQO: Si bien es cierto que a todos los nifios, nifias y adolescentes
se les reconoce el derecho fundamental a esclarecer su verdadera filiacion, también
es cierto que, para el caso en concreto, NO es la menor quien esta reclamando su
derecho a conocer su verdadera filiacién, por lo que, puede entonces, el profesional
en derecho mandatario del demandante, hacer uso amafiado de un Derecho
Fundamental, para justificar la iniciaciéon de un proceso de IMPUGNACION DE
PATERNIDAD, como si estuviera actuando en calidad de apoderado de la menor, y
no de su cliente el sefior GOMEZ ZULUAGA.

En cuanto a la necesidad de que se practigue una prueba cientifica, que permita
determinar la identidad del padre biolégico de la menor SALOME GOMEZ RUIZ,
este apoderado, y mi poderdante, no tenemos ningun tipo de reparo, ni nos
opondremos a la misma, toda vez que tanto al suscrito, como a la sefiora GLORIA
PATRICIA RUIZ, progenitora de la menor, también nos asiste interés en demostrar
que el sefior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, es el padre biolégico de la menor.
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FRENTE AL HECHO DECIMO: No es claro el hecho, pues, ademéas de contener
varios supuestos facticos, se habla de circunstancias inconexas que no guardan
coherencia entre si, por las razones que a continuacion se exponen:

Supone este apoderado que los términos perentorios a que se refiere el
demandante, hacen referencia al término que éste tenia para iniciar el
proceso de IMPUGNACION DE PATERNIDAD, sin embargo, como ya se ha
dicho en multiples ocasiones, el término para ejercer la accion se encuentra
mas que vencido.

Por otro lado, hace referencia a la determinacion tomada por la COMISARIA
SEGUNDA DE FAMILIA DE MANIZALES, en el trdmite del proceso de
Restablecimiento Administrativo de Derechos, en favor de la menor,
manifestando que no se puede acercar a la menor y mucho menos compartir
con ella, no entendiendo este apoderado lo enunciado por el demandante,
cuando precisamente, es él quien ha manifestado que la menor no es hija
suya y que, ademas, su presencia le ha traido multiples conflictos al interior
de su actual grupo familiar, tanto asi que, tales circunstancias, lo llevaron a
iniciar el presente proceso, por lo que no es claro y resulta contradictorio,
pues si lo que pretende precisamente es que se declare que no es el padre
biologico de la menor, no se entiende en que le afecta el no poder acercarse
0 compartir con la menor.

Asimismo, manifiesta que, habida cuenta de que se encuentra en curso un
proceso penal en contra del sefior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, del
cual ya se hizo referencia en el HECHO QUINTO de la presente contestacion,
no ha sido posible la realizacion de la prueba cientifica de manera voluntaria,
situacion que no es cierta, pues como se ha dicho reiteradamente, el
demandante jamas le manifest6 a mi mandante que tuviera dudas respecto
de su filiacion con la menor, sino que esta tuvo conocimiento de esta
situacién una vez recibida la presente demanda de IMPUGNACION DE
PATERNIDAD, no obstante, de haberla requerido para la realizacion de la
mentada prueba, ésta no hubiese presentado oposicidén alguna, pues tiene
plena certeza y seguridad de que el demandante es el padre bioldgico de la
menor.

AL HECHO DECIMO PRIMERO: Es cierto, De acuerdo con lo manifestado.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

A LA PRIMERA PRINCIPAL: Esta defensa judicial no solo NO SE OPONE a la
solicitud de realizacion de la prueba cientifica (ADN), sino que, coadyuva ademas
la misma, al asistirle el mismo interés que a la parte demandante, de que se
compruebe, si el sefior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, es o no el padre
bioldgico de la menor.
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A LA PRIMERA SUBSIDIARIA: Me opongo a la misma, en tanto no se obtenga el
resultado de la prueba cientifica (ADN) y fallo judicial que determine si la menor
SALOME GOMEZ RUIZ, es o no hija biolégica del sefior JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA.

A LA SEGUNDA SUBSIDIARIA: Me opongo a la misma, en tanto no se obtenga el
resultado de la prueba cientifica (ADN) y fallo judicial que determine si la menor
SALOME GOMEZ RUIZ, es o no hija bioldgica del sefior JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA.

TERCERA SUBSIDIARIA: Me opongo completamente.

FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA

Dirigiéndome de la manera mas atenta y respetuosa ante el sefior Juez, director del
presente proceso, me permito hacer las siguientes manifestaciones, en observancia
de los principios del debido proceso , buena fe, dignidad, justicia y demas garantias
constitucionales:

- Como ya se ha dicho ampliamente, a lo largo de la contestacion de la
presente demanda, el reconocimiento que hiciera el sefior JORGE ALEX
GOMEZ ZULUAGA frente a la menor SALOME GOMEZ RUIz, fue de
manera LIBRE Y VOLUNTARIA, no existio, por parte de mi mandante, ningun
tipo de presion que viciara dicho reconocimiento.

- De otro lado y, basados en las manifestaciones hechas por el demandante,
pese a nunca haberle expresado a la progenitora de la menor sus dudas
sobre la paternidad que ostentaba respecto de la menor, éste, siempre tuvo
dudas e incertidumbre respecto de su filiacion con la infante, no obstante,
solo hasta ahora, época en que la menor ya cuenta con diez (10) afios de
edad, decidio dar inicio a la accién de IMPUGNACION DE PATERNIDAD,
situacién que, evidentemente, deja claro que, al sefior GOMEZ ZULUAGA,
ya le fenecio el término que la ley otorga para ejercer este tipo de acciones,
dejando ver asi, la falta de lealtad y honradez por parte del apoderado de la
parte demandante, al ejercitar una accion de la cual es consciente que ya no
existe oportunidad ante la caducidad de la misma.

Lo anterior, apoyado en lo establecido en el Articulo 248 del Cdédigo Civil,
modificado por la Ley 1060 de 2006, Articulo 11 y en lo reiterado por la
jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, segun las
cuales, el plazo que existe para impugnar la paternidad desde que se tiene
conocimiento de no ser el progenitor de un menor es de 140 dias, plazo que
no es optativo y debe ser exigido por los jueces, habida cuenta de que este
término esta estrechamente ligado con la buena fe y la seguridad juridica.
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Se aclara al Despacho que, al no existir manifestaciones por parte del
demandante en cuanto a sus dudas sobre la paternidad de la menor, en
momento alguno, sino hasta la presentacion de la demanda que dio origen a
esta contestacion, jamas medié solicitud por parte del sefior GOMEZ
ZULUAGA, ante la progenitora de la menor, para que se llevara a cabo la
realizacion de una prueba cientifica (ADN) que determinara si existia 0 no
filiacién con la menor, por tanto, no es cierto que existieran impedimentos
para la practica de la misma.

En cuanto a la declaracion notarial extraprocesal que rindio la sefiora
ESTEFANIA MARTINEZ SALAZAR, que dicho sea de paso, es la hermana
de la actual cényuge del demandante y en la que ademas se presentan
contradicciones frente a lo declarado, resulta lamentable que, a una
apreciacion subjetiva de un tercero frente al parecido o no de la menor con
su padre, fuera razén suficiente para que, un profesional del derecho,
decidiera dar inicio a una demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD,
gue, en todo caso, teniendo en cuenta que existi6 un reconocimiento
voluntario, lo que debid interponerse era una DEMANDA DE IMPUGNACION
DE RECONOCIMIENTO.

La menor SALOME GOMEZ RUIZ, siempre fue acogida por el actual niicleo
familiar del progenitor, tanto asi que, en la vivienda en la que estos residen
en el municipio de Aranzazu (Caldas), tenian dispuesta una habitacion para
alojar a la menor durante las temporadas que ésta se encontraba alli, por lo
que resulta extrafio que ahora, el sefior GOMEZ ZULUAGA, manifieste que
ha tenido multiples problemas familiares por cuenta de la presencia de la
menor en su hogar, menor que, como ya se dijo, ya contaba con
aproximadamente tres (3) afios de edad para la época en la que el
demandante dio inicio a su actual relacion sentimental, por ende, era de
conocimiento de su actual pareja, que éste tenia una hija, siendo incluso
mayor que los hijos que, posteriormente, procrearan dentro de su matrimonio,
es decir, no era una situacién desconocida u oculta que derivara en los
supuestos conflictos familiares que ahora predica, pues siempre tuvo
conocimiento de la existencia de la menor.

Por otro lado, frente a la fractura en la relacion padre — hija, se itera que la
misma se dio por las presuntas las presuntas conductas de abuso sexual,
denunciadas por la progenitora de la menor, que el demandante tuviera frente
a su propia hija, y que actualmente lo tienen vinculado a un proceso penal
gue se adelanta ante el Juzgado Penal del Circuito de Salamina (Caldas),
por el punible de ACTO SEXUAL CON MENOR DE CATORCE (14) ANOS,
agravado por su condicién de progenitor de la victima, la cual tendra la
audiencia de juicio oral desde el dia veintiocho (28) de febrero de 2022.

No obstante, que la anterior situacién, ya ha sido lo suficientemente
traumatica y dolorosa, tanto para la menor como parasu progenitora, el sefior
JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, con su actual proceder, esta
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revictimizando a la infante, quien, al recibir el sobre de correspondencia, que
contuviera copia de la demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD, y
curiosa como es apenas obvio, abrié la menor el mismo sobre allegado y se
percaté directamente del proceso que habia iniciado su padre y que la
involucraba directamente, situacion que, como era de esperarse, no fue bien
recibida por ésta, pues siempre ha creido, a pesar de los presuntos abusos,
que el sefior GOMEZ ZULUAGA es su Unico y verdadero padre, pues jamas
tuvo otra figura paterna que no fuera éste.

En este sentido, y dado que se le ha generado una afectacion psicologica a
la menor, ante la eventual ruptura del vinculo por parte de su progenitor,
quien ahora, pretende retractarse del reconocimiento que voluntariamente
auspicio, rechazando la filiacion de la menor como si se tratase de algo de
“quitar y poner”.

Dicho lo anterior, esta situacion podria dar lugar a una indemnizacion por
perjuicios morales en favor de la menor y a cargo del sefior GOMEZ
ZULUAGA, quien, posterior a haber procedido a su reconocimiento
voluntario, ahora, mediante demanda de IMPUGNACION DE PATERNIDAD,
pretende desligarse del vinculo filial, teniendo esto sustento en el Articulo
281 del C.G.P., el cual dispone, en su paragrafo primero, que, en los
asuntos de familia, el Juez podré fallar ultrapetita y extrapetita, es decir que,
el Juez puede reconocer y ordenar el pago de una indemnizacién por los
perjuicios morales que se le puedan causar a la menor, si al concluir el
proceso, se determina que quien demandd la impugnacién era realmente el
padre bilégico de ésta.

EXCEPCIONES

Partiendo de lo antes descrito, me permito proponer a nombre de mi representada,
la sefiora GLORIA PATRICIA RUIZ, las siguientes excepciones de MERITO:

CADUCIDAD DE LA ACCION:

Como se recordard, existe una reglamentacion normativa frente a los procesos de
IMPUGNACION DE PATERNIDAD, segun la cual, de acuerdo con el articulo 248
del Cadigo Civil, modificado por la Ley 1060 de 2006, Articulo 11, el término
establecido para ejercer la accion, es de ciento cuarenta (140) dias contados a partir
desde el momento en que tuvo conocimiento de la paternidad, situacion que, en el
caso que hoy nos ocupa, no se cumple, pues, como se dijo, el sefior GOMEZ
ZULUAGA, manifestd que siempre tuvo dudas respecto de la paternidad frente a la
menor SALOME GOMEZ, no obstante, no puede tenerse como fecha en la que tuvo
conocimiento de que posiblemente la menor no fuera su hija, la misma en que fue
presentada la declaracién notarial extraprocesal, por parte de su cufiada, la sefiora
ESTEFANIA MARTINEZ SALAZAR, ya que, ademas de no tener ningln
fundamento ni valor probatorio, por lo declarado en la misma, no puede pretenderse
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gue, araiz de los dichos de una persona, que manifiesta que la menor no se parece
a su padre, sea razoén suficiente para adelantar dicho proceso. Mas parece una
declaracién amafiada que no persigue otra cosa mas que revivir unos términos que
ya no tienen lugar.

TEMERIDAD O MALA FE DEL DEMANDANTE:

El Articulo 83 de nuestra Constitucion Politica reza: “Las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas deberan cefirse a los postulados de la
buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquellos adelanten ante
éstas”.

En el caso que se dirige, el demandante presenta hechos temerarios en contra de
mi representada, por cuanto, el mismo ha faltado a la verdad en los hechos
narrados en la demanda, tratando de desvirtuar y sustraerse de su responsabilidad
como padre de la menor SALOME GOMEZ RUIZ, a quien reconocié
voluntariamente y de la que ahora quiere librarse.

Ha manifestado en multiples ocasiones, en el escrito de la demanda, que siempre
tuvo dudas sobre la paternidad de su hija, situacion que no es cierta, ya que este
jamas le manifesto a la progenitora nada al respecto y, por el contrario, siempre
ejercio actos propios de un padre, tales como, la contribucién econémica a través
de una cuota alimentaria, compartir con la menor y su actual nucleo familiar, entre
otras cosas. Resulta extrafio y sospechoso, si se quiere, que, solo hasta ahora y
posterior a la apertura del proceso penal que cursa en su contra por la
presunta conducta punible de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE CATORCE
ANOS en contra de su hija, haya decidido iniciar demanda de IMPUGNACION DE
PATERNIDAD, tal vez, con el propoésito evidente, de que no le sea agravada su
eventual condena, por tratarse la victima, precisamente, de una menor de edad,
gue es su propia hija.

De otro lado, el ejercicio de la accion incoada por el progenitor de la menor, sin tener
ya oportunidad para ella, obligé con ello, a mi mandante, a contratar los servicios
profesionales de un abogado, afectando su situacion econdmica, para que la
representara dentro del mismo, gastos en los cuales no deberia incurrir, toda vez
gue, ademas de operar la caducidad de la accion y estar ésta segura de la filiacion
de su menor hijay el sefior GOMEZ ZULUAGA, nunca medi6 solicitud por parte de
este Ultimo, para que se realizara de manera voluntaria la prueba cientifica (ADN),
evitando asi llegar a estas instancias.

FALTA DE PROBIDAD Y RECTITUD DE LOS APODERADOS ACCIONANTES:

El Cadigo Disciplinario Unico, atiende a fines méas que procesales, los que conllevan
de manera inherente a los profesionales, el respeto, la lealtad y honradez, (Articulo
28, Ley 1123 de 2007), todos ellos desdibujados por las acciones emprendidas por
el demandante, a través de su apoderado, al pretender la declaracién de la no
filiacion con la menor, mediante una demanda de IMPUGNACION DE
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PATERNIDAD que ya no tiene lugar, teniendo en cuenta que, el término para iniciar
la misma ya fenecio.

Adicionalmente, ademas de faltar a la verdad en muchos de los hechos narrados en
el escrito de la demanda, pretende hacer valer, como prueba dentro del proceso,
una declaracion notarial extraprocesal que adolece de toda credibilidad e
imparcialidad, al no dar cuenta de hechos que pudieran ser demostrados o
comprobados por la declarante, pues basa su declaracion en la mera apreciacion
de que la menor no se parece en ningln aspecto a su progenitor, aparentemente
buscando, a través de ésta, inducir al sefior Juez a error, haciéndole creer que es a
partir de alli que el sefior GOMEZ ZULUAGA, tuvo conocimiento de que la menor
no era su hija.

TACHA DE TESTIGOS

Conforme las facultades otorgadas por el Articulo 211 del C.G.P., me permito
proponer la tacha, tal y como se sustentara en la instancia procesal idonea, de la
siguiente testigo propuesta por la parte demandante:

ESTEFANIA MARTINEZ SALAZAR, identificada con la cédula de ciudadania Nro.
1.056.303.684, de Aranzazu (Caldas), ya que la misma es hermana de la actual
pareja sentimental del sefior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, por tanto, no existe
garantia en cuanto a la credibilidad e imparcialidad de su testimonio,
adicionalmente, no puede tenerse como prueba testimonial, habida cuenta de que
ésta, en su declaracion notarial extraprocesal, no solo reconocio, bajo la gravedad
de juramento, que es cierto que el demandante es el padre de la menor, sino que
ademas, su testimonio versa sobre apreciaciones meramente sugestivas, al indicar
que no cree que la menor sea hija del sefior GOMEZ ZULUAGA, al no verle
parecido en ningun aspecto a su progenitor, mas no da cuenta de hechos
particulares que le consten y que pudieran, eventualmente, desvirtuar la paternidad
gue hoy ostenta el demandante, convirtiéndose su dicho, en consecuencia, en un
simple comentario de mala fe y en una falsedad testimonial.

PETICIONES

Con miras a llegar a la verdad, me permito, respetuosamente, presentar las
siguientes peticiones:

PRIMERO: Sirvase sefior Juez, ordenar de oficio, la realizacion de la prueba
cientifica de ADN a la menor SALOME GOMEZ RUIZ y a su progenitor, el sefior
JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, a fin de establecer y determinar, si el hoy
demandante es o no el padre de la menor de la cual pretende impugnar la
paternidad.
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SEGUNDO: Que, de resultar probada la filiacion entre el sefior JORGE ALEX
GOMEZ ZULUAGA y la menor SALOME GOMEZ RUIZ, se sirva usted sefior Juez,
con base en su discrecionalidad y las facultades que le otorga la ley en el Articulo
281 del C.G.P., el cual dispone, en su paragrafo primero, que, en los asuntos de
familia, podra fallar ultrapetita y extrapetita, ordenar el reconocimiento de una
indemnizacion por perjuicios morales en favor de la menor.

TERCERO: Que se ordene la compulsa de copias ante la entidad competente, en
contra de la sefiora ESTEFANIA MARTINEZ SALAZAR, por la presunta conducta
punible de FALSO TESTIMONIO, contemplada en el Articulo 442 del Cédigo Penal,
por las razones expuestas en el acapite de TACHA DE TESTIGOS.

CUARTO: Que se declaren probadas las excepciones propuestas.

QUINTO: Se reconozca y dé el tramite correspondiente a la tacha de testigos
propuesta en esta oportunidad, con miras a no afectar la credibilidad e imparcialidad
gue debe reinar en todas las declaraciones al momento de su recepcion y estudio.

SEXTO: Condenar en costas a la parte demandante, el sefior JORGE ALEX
GOMEZ ZULUAGA y en favor de la demandada, sefiora GLORIA PATRICIA RUIZ.

SEPTIMO: Se me reconozca personeria juridica para actuar dentro del presente
proceso.

PRUEBAS

Solicito respetuosamente del sefior Juez, se tengan en consideracion los siguientes
medios de prueba:

- Copia del Registro Civil Inicial de Nacimiento con NUIP Nro. 1.055.758.535
e Indicativo Serial Nro. 43828476 de la Notaria Cuarta del Circulo de
Manizales.

- CopiaUltimo Registro Civil de Nacimiento de la menor S.G.R. Indicativo serial
N°51189305

- Copia del fallo emitido por la Comisaria Segunda de Familia de Manizales,
dentro del proceso de RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS, en favor de
la menor SALOME GOMEZ RUIZ.

- Copia de la Noticia Criminal bajo radicado Nro. 170016000030202000915,
respecto de la denuncia interpuesta por la progenitora de la menor en contra
del sefior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, por la presunta comision del
delito de ACTOS CON MENOR DE CATORCE (14) ANOS en contra de la
menor SALOME GOMEZ RUIZ.

- Copia Escrito de Acusacion de la Fiscalia General de la Nacion,
presentado por la sefiora Fiscal Dra. ADRIANA C. GRAJALES LLANO Fiscal
Primera Seccional de Salamina en contra del hoy demandante.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Se tendran como tales, las disposiciones del articulo 96, 165, 211, 212 del C.G.P.,
Articulos 9, 224, 248 del C.C., Ley 1060 de 2006, y deméas normas concordantes
con este tipo de procesos, tanto constitucionales como jurisprudenciales.

ANEXOS
- Poder a mi conferido.
- Copia del Contrato de Prestacion de Servicios de representacion juridica

suscrito con la sefiora GLORIA PATRICIA RUIZ.
- Lorelacionado en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

- Mi poderdante en la Carrera 8E Nro. 50A-42 Barrio Comuneros de la ciudad de
Manizales (Caldas) Cel: 3125698636 — e-mail: sajopaty@hotmail.com

- El demandante en la Carrera 23C # 62-72 — Centro Empresarial Pranha, piso 9,
oficina 908 del municipio de Manizales (Caldas) — Tel: 3104574531 — e-mail:
joalgozul65@hotmail.com

- El suscrito apoderado recibira notificaciones en la Calle 22 # 20-58 Edificio Banco
Ganadero, Oficina 1101. Manizales, Caldas. Teléfono: (6) 8914848 - 3113592421,
e-mail: jucorl37@gmail.com

Del Seinor Juez,

JUAN PABLO CORRALES RAMIREZ
C.C. N°75.081.630 de Manizales
T.P.N°301.484 del C.S.J.
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Manizales, 26 de noviembre de 2020

Sefiores:

JUZGADO 005 DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES
E.S.D.

Ciudad

Radicado: 2021-00280-00

Demandante: JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA

Demandado: GLORIA PATRICIA RUIZ

GLORIA PATRICIA RUIZ, mayor de edad vecino y residente en esta ciudad, identificado con la cédula
de ciudadania N°20.829.495 expedida en Puerto Salgar (Cundinamarca), actuando en nombre propio
y a su vez en nombre y representacion de mi menor hija, SALOME GOMEZ RUIZ, identificada con
NUIP N°1.055.758.535 por medio del presente escrito manifiesto a Usted, que designo como mi
apoderado judicial, en calidad de APODERADO DE CONFIANZA, al profesional en derecho, JUAN
PABLO CORRALES RAMIREZ, identificado con la cédula de ciudadania nimero 75.081.630 de
Manizales y portador de la T.P N°301.484, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura (C.S.J.),
para que me represente en el tramite de contestacién de demanda de IMPUGNACION DE LA
PATERNIDAD, promovida por el sefior, JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, identificado con cédula de
ciudadania N°16.138.584 de Aranzazu (Caldas), ante su honorable Despacho, admitida por el
Despacho, mediante Auto del cinco (5) de noviembre de 2021 y recibida a través de empresa de
mensajeria SERVIENTREGA, el dia dieciocho (18) de noviembre de la presente calenda, acompaiado
ademas de escrito de subsanacion de demanda, anexos y sus anexos, segin guia N°9141133056,
remitida esta por el apoderado del demandante, abogado JULIAN YEPES, con T.P. N°260.503 del

C.S.J.

Mi representante judicial, queda facultado en todas las instancias del proceso penal, como también en
instancias disciplinarias, con las expresas facultades establecidas en los articulos 74 y 77 del Codigo
General del Proceso, asi como las de contestar demanda, recibir, confiar, transigir, sustituir, desistir,
tachar, renunciar, conciliar, reasumir el poder, adelantar acciones de tutela en representacion de la
persona natural que otorga este mandato, todo en procura de cumplir en debida forma el mandato
otorgado, y en general todas aquellas necesarias para el buen cumplimiento de su gestion.

Solicito en consecuencia, al honorable despacho, reconocer personeria juridica a mi apoderado, en los
términos y para los efectos del presente mandato, a quien a quien podrén notificar en lo sucesivo en la
Calle 22 # 20-58 Oficina 1101 Edificio Banco Ganadero de Manizales; Tel: (6) 8914848 - 3113592421
y correo electrénico: jucor137@gmail.com y cycjuridicas@gmail.com

Atentamente, Acepto, /
| Y/

pr /
JUAN PABLO CORRALES RAMIREZ
C.C. N°20.829.495 de Puerto Salgar T.P. N°301.484 de S\ de/lé Judicatura
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SECRETARIA DE ,
GOBIERNO

COMISARIA SEGUNDA DE FAMILIA: LILIANA PATRICIA CUELLO HERAZO
NNA! BALOME GOMEZ RUIZ

DOCUMENTO DE IDENTIDAD: 1,066,768,535

HISTORIA DE ATENCION No. 2020-8653

Manizales, Caldas, Viernes Diecinueve (19) de Febrero del afio Dos Mil Veintiuno (2021),
siendo las 00:20 am, en cumplimiento de lo dispuesto en el auto de fijacién de fecha y hora
para celebrar audiencia de practica de pruebas y fallo, del 15 de Febrero de 2021, la
Comisaria Segunda de Familia se constituye en AUDIENCIA con el fin de definir la situacion
Juridioa de la nifia SALOME GOMEZ RUIZ. Al acto se hacen presentes:

GLORIA PATRICIA RUIZ, identificada con Cédula de Ciudadania No. 20.829.495 de
Puerto Salgar, Cundinamarca, progenitora de la nifia SALOME GOMEZ RUIZ.

JAIME EDUARDO LOPEZ GIRALDO, identificado con Cédula de Ciudadania No.
1,063.800.231 de Manizales, Caldas, Tarjeta Profesional No. 264.796 del C. S de la J, quien
asiste en representacion legal del sefior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, con poder
debidamente otorgado, a quien se le reconoce personeria Jurfdica para actuar en la
presente diligencia,

I. MEDIDAS DE SANEAMIENTO

No se advierte que existan causales que mas adelante puedan invalidar lo actuado y que
e amerite por ahora, tomar medidas de saneamiento.

I, SOLICITUD DE RESTABLECIMIENTS DE DERECHOS

F Con base a la solicitud de fecha Nueve (09) de Marzo de Dos Mil Veinte (2020), “Se recibe
oficio el © de marzo de 2020, suscrito por la hermana Juani Torres Gutiérrez, rectora del
Colegio Fe y Alegria La Paz, reportande caso de posible abuso sexual a la nifia SALOME
GOMEZ RUIZ de 8 afos, quien al parecer ha sido victima de delitos contra la iibertad,
integridad y formacion sexuales por su progenitor, quien reside en el municipio de
Aranzazu."

Ill. PRUEBAS DECRETADAS

)

JA SEGUNDA DE FAMILIA.

éngase como pruebas las aportadas, incorporadas o las recaudas
uto de apertura de investigaciéon por los integrantes de esta

{a de Familia, asi:

Historia de Atencién de la nifia SALOME GOMEZ RUIZ.

acion de fecha 9 de Marzo de 2020, por parte de la Oficina de
n del ICBF Regional Caldas.

Marzo de 2020, remitido por el Colegio Fe y Alegria La Paz.

5 fecha 9 de Marzo de 2020.
gacién de fecha 9 de Marzo de 2020, por parte de la Oficina de

ICBF Regional Caldas. ,
loticia criminal de fecha 9 de Marzo de 2020, por la Fiscalia

‘Garantias de Derechos a favor de la nifia SALOME GOMEZ
profesionales de Defensoria de Familia adscrita al ICBF

la nina SALOME GOMEZ RUIZ. :
ja de sefiora GLORIA PATRICIA RUIZ, progenitora
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1.11. Auto de apertura No. 0945 del 24 de Marzo de 2020, se toma como medida
provisional de derechos la ubicacion de la nifia Salome en medio familiar de origen
a cargo de progenitora sefiora Gloria Patricia Ruiz, ademés se suspenden los
términos PARD, dispuesto en la Resolucién No. 2953 del 17 de Marzo de 2020
proferida por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar- ICBF, en atencién a la
emergencia soclal, econdmica y ambiental derivada por el COVID19.
Auto suspension de términos PARD de fecha 1 de Abril de 2020.
Comunicacion PARD al Procurador 16 Judicial de Familia, de fecha 2 de Abril de
2020.

1.14. Boleto de ingreso de fecha 23 de Abril de 2020, al Servicio complementario

intervencién de apoyo-apoyo psicolégico especializado a favor de la nifia SALOME

GOMEZ RUIZ.

Respuesta derecho de peticién de fecha 28 de Abril de 2020.

Remisién Historia de Atencion de fecha 5 de Mayo de 2020, a la Secretaria de

Gobierno de Manizales, Caldas.

Informe secretarial de fecha 13 de Mayo de 2020.

Auto avoca conocimiento de fecha 13 de Mayo de 2020.

Auto suspende términos de fecha 14 de Mayo de 2020.

Auto avoca conocimiento de fecha 27 de Julio de 2020.

Constancia secretarial de fecha 25 de.Agosto de 2020.

Auto levanta términos de fecha 10°de Septiembre de 2020.

Auto ordena pruebas de fecha1@'de Septiembre de 2020.

Solicitud comisorio de fechad3 de Oatubre e 2020, a la Comisaria de Familia de

Aranzazu, Caldas.

1.25. Acta de notificacion PA&

EREZ RUIZ.

: de fecha.R8d
PATRICIA RUIZ, progehilora de la nifia S:LOME
1.26. Respuesta despache comisorio de feeha 28 de ‘Octubre de 2020, por parte de la
Comisaria de Familia d rénzaz% jas. |
Acta de notificacion PA ide fecha ‘©Octubre de 2020, al sefior JORGE ALEX
OMEZ ZULUAGA, pragenilor de iatina SALO &:PEREZ RUIZ.
iudadaniia del séfior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA,
ME PEREZRUIZ. | |

scha 3 de NovieMrij‘i?OZO. presentado por el sefior

N

Al s bl il lh il

PORNESoeS

de 2020, a la senora GLORIA

IVIATVOTY - Wi0140 Os

MEZ ILUAGA, progenitor dé |a nifa SALOME PEREZ RUIZ.
de peticion-de fecha 17-de F ro de 2021.
- a.denuncia NUNC 170016000030202000915.

RYIaTvYO Y

V. PRACTICA DE PRUEBAS

do en el articulo 100 de la Ley 1098 de 2008, modificado por el
12018, en esta audiencia se practican las pruebas previamente
Administrativa y las solicitadas por las partes que no hayan sido
Ue van a ser objeto de conocimiento y valoracién. Es importante
aron en su totalidad las pruebas ordenadas dentro del proceso

NOS y los requerimientos adelantados por las partes vinculadas
ALOME GOMEZ RUIZ.

@ de Dos Mil Veinte (2020), quien refieren que
ldaron escritos antes, natural de Manizales, Caldas,
olegio Fe y Alegria La Paz, estoy en grado 4 de
¥ mi mama se llama GLORIA PATRICIA
PREGUNTADO: Cuéntancs si conoces el
INTESTADO: No sefora. PREGUNTADO:

B

al Cliente 018000 968988
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Manifiéstele al Despacho donde vives y con quien vives actualmente. CONTESTO: Vivo en
Comuneros, vivo con mi mama, PREGUNTADO; Cuéntanos como es tu comportamiento
en la casa. CONTESTO: Pues la verdad mi comportamiento es que a veces no me porto
bien con mi mama, pero olras veces si, a veces me da pereza hacerlo. PREGUNTADO:
Manifiéstanos que haces en tus tiempos libres. CONTESTADO: A veces veo una pelicula,
me gusta dibujar animales y personas algo relacionado con mi vida diaria. PREGUNTADO:
Cuéntanos como es trato brindado por tus familiares y cuando realizas algo inadecuado
como te corrigen. CONTESTADO: siempre me castiga 0 me amenaza que me va a dar una
pela, pero mejor el celular por una hora o un dia. PREGUNTADO: Manifiéstele al Despacho
Si asistes a controles médicos, odontolégicos, Psicol6gicos. CONTESTADO: pues si yo voy
a Radiografias del pecho, yo estuve enferma en Jjunio, me dolia el pecho y casi no era capaz
de respirar y me mandaron medicamentos y el suero. PREGUNTADO: Cuéntanos con
quien te gustaria vivir. CONTESTADO: Con mi mama PREGUNTADO: Indique en caso que
no puedas vivir con ella (ellos), quien podria hacerse cargo de ti. CONTESTADO: con mis
padrinos LORENA Y EDIER ellos viven en el solferino, son muy bellos conmigo y me tratan
bien, tienen una niria y un nifio. PREGUNTADO: Sufres de alguna enfermedad que requiera
tratamiento o medicacion. CONTESTADO: No sefiora PREGUNTADO: Cuéntanos como es
tu relacion con tu progenitor Alex, como te trata. CONTESTADO: Pues éI me trata bien, me
saluda y me abraza. PREGUNTADO: Tienes algo més que agregar o modificar a la presente
diligencia. CONTESTADO: No sefiora.”

Teéngase en cuenta la diligencia declaracion rendida por la sefiora GLORIA PATRICIA
RUIZ, el dia Veintinueve (29) dias del mes de Octubre de Dos Mil Veinte (2020), donde
expreso que “Mis nombres y apellidos son como quedan escritos y dichos ya, natural de
Samana, Caldas, identificada con cédula de ciudadania No. 20.829.495 de Puerto Salgar,
Cundinamarca, de 44 afios de edad. Con €'studios Técnico en Sistemas, reside en el
Carrera 8E No. 50A 23 Barrio Comuneros, celular: 3125698635 hija de FLOR MARINA
RUIZ GIRALDO, actividad econémica: Ama de casa, PREGUNTADO: Digale al despacho
_ Si conoce el motivo de la citacion el dia de hoy. CONTESO: Si PREGUNTADO: Sirvase
i o festar al despacho que parentesco tiene usted con ia nifia SALOME GOMEZ RUIZ.

' : Madre. PREGUNTADO: Diganos que personas conforman su grupo
a cada una de ellas. CONTESTADO: Solamente mi hija SALOME
quien ha vivido SALOME GOMEZ RUIZ. CONTESTO: siempre
‘compartido con mi hermana ERIKA la mayor, hasta que Salomé
de resto hemos vivido solitas. PREGUNTADO: Como es su
E GOMEZ RUIZ. CONTESTADO: Es mas que menos a favor,
ito, me ha aprendido a tener confianza después de que hablo,
veces es caprichosa, de todo un poquito en su momento.
sido el comportamiento de la nifia SALOME GOMEZ RUIZ.
lde, caprichosa, carifiosa, es mas triste que alegre.
0 el estado de animo de nifia SALOME GOMEZ RUIZ.
triste, sola, parece una mujer de 20 afios, es una persona
¥ no le gusta irse para donde la abuela, no le gusta ese
1a es consumidora. PREGUNTADOQ: Sabe usted si /a nifa
be atencion por psicologia y psiquiatria. CONTESTADO: Si.
la EPS y de Bienestar Familiar. PREGUNTADO: SALOME
o auto o hetero agresiones. CONTESTADQ: No.
d o algun miembro de su grupo familiar algun tipo de
hol. CONTESTADO: No. PREGUNTADO: Indique si
ume algun tipo de sustancias psicoactivas o alcohol.
esporadico, familiar. PREGUNTADOQ: Sufre usted de
8 ratamiento o cuidado especial. CONTESTADQ: Si
) lira a la cama el dolor. PREGUNTADO: Sirvase
! 0, si estd interesada en asumir la custodia y
EZ RUIZ, en caso afirmativo indique si las

de acuerdo con esta decision o al contrario
18 8. PREGUNTADOQ: Sirvase indicar, en caso
ir la custodia y cuidado personal de la nina
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SALOME GOMEZ RUIZ, de manera garante. Favor aportar datos de ubicacién exactos
(direccion y teléfono si se cuenta con ellos). CONTESTADO: Mis Compadres que son mi
primo y la esposa JHON EDIER RUIZ OSPINA 3136627617 Calle 50A No. 7C-59 Barrio
solferino LORENA OTALVARQ 3226749056. PREGUNTADO: Inférmele al Despacho como
corrige a la nifia SALOME GOMEZ RUIZ. CONTESTADO: Pues le doy una palmada, le
explico la amenazo con quitarle el celular. PREGUNTADO: Indique como es la relacién del
progenitor de SALOME GOMEZ RUIZ con él. CONTESTADO: El nunca me la ha querido,
nunca le ha demostrado afecto, es un hombre seco, nunca la vio con ojos de pap4, da la
cuota porque le toca y si se la llevaba era porque tenia otras intenciones el maldito, la nifia
decia que no queria irse para donde el papa, yo ignoraba que era lo que pasaba y pensaba
que era rebeldia, desde los 6 arios en vacaciones empezaba a tocarla.”

Téngase en cuenta la diligencia declaracion rendida por el sefior JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA el dia Veintiocho (28) dias del mes de Octubre de Dos Mil Veinte (2020), donde
expreso que “es el padre de Salome, no sabia nada hasta que la comisaria de Ardnzazu, le
comunicé lo que estaba sucediendo. Refiere que vive con la esposa, y sus dos hijos, que
la nifia Salome ha vivido con la progenitora y abuela, la abuela es quien ve por la nifia y la
progenitora por la noche cuando regresa de laborar. Indica que la relacion con su hija era
buena hasta que tuvo problemas con ella en enero, estaba muy rebelde, la nifia se fue
tranquila con la mama, que la reprende y le-habla duro, y desae ese mes no tuvo contacto
fisico con la nifia sino telefénico, que . el compertamiento de la nifia era rebelde, no le
gustaba que la corrigieran y decia mentiras, queia relacion con la progenitora de Salome
es dificil y eso ha afectado a Salomé. Manifiesta-glie.Ja.abuela conto que la nifia hace 3
anos se iba a tirar por una venfqna-qug.saquda:mm; ro no recuerda el motiao. Dice
que no consume sustancias pé.i:féasq ; 18 dawezlen cuando toma licor, que aporta
ccn la familia extensa paterna,

780.000 pesos mensual, Gue ia )?éiaciéh'qv Tanifa Salom
ranzazu, compartia mas en la
mparte con su esposa e hijos.”

ha sido buena con los abuelos, que cuapdo1a niiia iba
iﬁ«ue*f

casa de los abuelos paternos, nunca ha estago sola, sin 5
o
ulo 22% delC.G.P, sj' orre traslado a las partes de los

g
rde a31deAgostode 2020, a favor de la nifia SALOME
or Ha “profesional en’ Trabajo Social adscrita a la Comisaria
aldz srz;%mp? que “...A partir de la valoracién
e la laclualidad la | sefiora GLORIA PATRICIA RUIZ
: GOMEZ RUIZ es la persona representativa en la vida de
con diferentes recursos y factores generativos para continuar
1 de cuidado y proteccion de misma, encontrando a partir de
tivo fuerte en el subsistema matemno filial. En este mismo
cion y liderazgo por parte de la sefiora GLORIA PATRICIA
s parentales de manera proactiva asumiendo de manera
manutencion y cuidado de la nifia SALOME.

Y - Tvi9140 0SN

S

an dificultades de comunicacion entre los padres, y una
en el subsistema paterno filial, pese a que el progenitor
dades economicas asumiendo un rol periférico.

idad se encuentra en curso investigacion ante la
hechaos de abuso sexual hacia la nina SALOME
GE ALEX GOMEZ, expresando la progenitora
gun tipo de contacto con el mismo.
D ¥ que la progenitora de SALOME senora
ra de cuidado y proteccién de la menor
ere respetuosamente a la autoridad
»:x
tal CAM
i6n al Cliente 018000 968988
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vompelente que la nifia continde en su famila de origen (hogar de su progenitora).
Adicionalmente que la nifia SALOMI slga con su proceso de acompafiamiento
paleaterapéulico o lraves de su Eps, debido a los hechos de violencia de los que
prasuntaments ha sido viotima, "

En acto seguido, Ia suscrita Comisaria Segunda de Familia, con base en las pruebas
practicadas proceds a emitlr Ia sigulente;

V. RESOLUCION N° 037

Culminada la stapa probatoria sin que existan actuaciones pendientes por realizar, ni
solicitudes ni recursos por resolver, esta Comisaria de Familia se dispone a dictar el fallo
que corresponde dentro del Proceso Administrativo de Restablecimiento de Derechos de la
nifia BALOME GOMEZ RUIZ,

l, Antecedentes:

Se apertura proceso de restablecimiento de derechos, con base a la solicitud de fecha

Nueve (09) de Marzo de Dos Mil Veinte (2020), “Se recibe oficio el 8 de marzo de 2020,

suscrito por la hermana Juan Torres Gutiérrez, rectora del Colegio Fe y Alegria La Paz,

reportando caso de posible abuso sexual a la nifia SALOME GOMEZ RUIZ de 8 afios, quien
- al parecer ha sido victima de delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales por
su progenitor, guien reside en el municipio de Aréanzazu,”

/

i al Ministerio Publico, (Procurédgr 16 Judicial de Familia) de fecha 2 de Abril
periura del proceso administrative de restablecimiento de derechos en favor
NE GOMEZ RUIZ,, y de las medidas adoptadas a su favor,

D@ de 2020, se notifict personalmente al sefior JORGE ALEX GOMEZ

f de la nifia SALOME GOMEZ RUIZ., de la apertura del proceso
ja, se le corre traslado de la verificacion de derechos, se les otorga
‘a aportar las pruebas que pretenda hacer valer dentro del proceso.

5 de 2020, se notifico personalmente a la sefiora GLORIA PATRICIA
a nifia SALOME GOMEZ RUIZ., de |a apertura del proceso PARD a
orre traslado de |a verificacion de derechos, se les otorga el termino
as pruebas que pretenda hacer valer dentro del proceso.

d 128 pruebas recaudadas.

jzan sus derechos a tener una familia, salud, educacion,
parte de su progenitora y red familiar extensa materna, lo cual
al de acuerdo a su ciclo vital,

) comunicacion entre los padres, y una vinculacion distante y
1a paterno filial, pese a que el progenitor ha cumplido con sus
miendo un rol periférico.

curso investigacion ante la Fiscalia General de la Nacién
exual hacia la nifia SALOME GOMEZ RUIZ por parte
EZ, con radicado NUNC 170016000030202000915,
zuentra Activo, por lo cual hasta tanto un Juzgador
rogenitor de la nifia Salome Gémez Ruiz, no
f, en aras del interés superior de la nifa y la

or de la niia SALOME GOMEZ RUIZ,
itervencion de Apoyo-Apoyo psicolégico

‘-""i' CAM
Atencién al Cliente 018000 968988
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especializado, a fin de adquirilr herramientas en cuanto a normas y limites, autoridad,
correccion sin maltrato, proteccion y cuidados de acuerdo al ciclo vital de vida.

Il Fundamentos juridicos de la decisién.

La Ley 1098 del 2006- Codigo de la Infancia y la Adolescencia, reconoce al nifio, nifia y
adolescente como sujetos titulares de derechos consagrados en la Constitucién, en los
Tratados Internacionales y demas normas concordantes, los cuales deben reconocerse a
todo nifio, nifia y adolescente, sin distincion o discriminacién alguna, que se le defina su
filiacion, se le respete la vida, se le provean las condiciones necesarias para su
supervivencia y se le brinde la proteccién, el cuidado, el amor y asistencia necesaria para
alcanzar un desarrollo integral, es decir, para lograr su plenitud fisica, mental, intelectual y
espiritual, entre otras.

Expresamente alli se sefala:

“Este Cadigo tiene por finalidad garantizar a los nifios, a las nifias y a los adolescentes su
pleno y armonioso desarrollo para que crezcan en el seno de la familia y de la comunidad
en un ambiente de felicidad, amor y comprensién. Prevalecerd el reconocimiento a la
igualdad y la dignidad humana, sin discriminacién alguna”.

De acuerdo con la Convencién sobre-los derechos,de la nifia y con la Constitucién Politica
de Colombia, todos los nifios, nifias«yadoleséentes tienen derecho a gozar de las mismas
oportunidades de vida sana ly.desar M in.dmbargo, cuando ‘!zs politicas.--
universales y preventivas fa!!arﬂ fé:s_fniﬁ," s Ut f condiciones de vulnerabilidad o
enfrentar !a violacion de sus defechos. -1/ ;

3 'y é
y '”c.;'
L

El articulo 44 superior recons gque'roj dé?éc’hj;sé de I}
otorga un lugar privilegiado en el o(denami nto cq”mJ;
disposicion, consagra derechos de los nifios como la vida,
seg ntacion equilibrada, su némb'reip
' ella, el cuidado y amor, .Lamedy.cg_.éf

2 et - -

A ¢

Los derechos de los nifios y suiic'g’récter

nifios son fundamentales y les
titucional. En particular, esta
a integridad fisica, la salud y la
acionalidad, tener una familia y
y la cultura, la recreacion y la
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e %adogt da. se.darg proteccién a estos derechos
nel ci
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O A LA VIDA Y A LA CALIDAD DE VIDA Y A UN
as nifias y los adolescentes tienen derecho a la vida, a una
mbiente sano en condiciones de dignidad y goce de todos
lente. La calidad de vida es esencial para su desarrollo integral
 humano. Este derecho supone la generacién de condiciones
| concepcién cuidado, proteccion, alimentacién nutritiva y
os de salud, educacion, vestuario adecuado, recreacién y

0s plblicos esenciales en un ambiente sano. Paragrafo.
publicas orientadas hacia el fortalecimiento de la primera

INTEGRIDAD PERSONAL. Los nifios, las nifias y los
I protegidos contra todas las acciones o conductas que
 fisico, sexual o psicolégico. En especial, tienen derecho
/ busos de toda indole por parte de sus padres, de

S responsables de su cuidado y de los miembros
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précti;as de crianza como: comunicacién asertiva, autoridad, correcciones con amor,
manejo de emociones y sentimientos, resolucién de conflictos, protecelon,

De lo expuesto, la Comisaria Segunda de Familia Amparada en el Articulo 44 de Nuesira
Carta thtnca, a los Articulos 7, 8,9, 10, 17, 18, 20 Numeral 19 y articulo 27 y 82 Numerales
1y 2, articulo 86 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia:

[, Resuelve

ARTiCU!.O PRIMERO: Definir la situacion juridica de la nifia SALOME GOMEZ RUIZ, an
vulneracion de derechos, hija de los sefiores JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA Y GLORIA
PATRICIA RUIZ, con fundamento en lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

ARTICULO SEQUNDO: CONFIRMAR la medida a favor de la nifia SALOME GOMEZ
RUIZ, de ubicacién en medio familiar de origen a cargo de su progenitora sefiora GLORIA
PATRICIA RUIZ, de conformidad con el articulo 53 numeral 3 del Cédigo de Infancia y
Adolescencia.

ARTICULO TERCERO‘: ORDENAR la continuacién de la Vinculacién de la nifia SALOME
GOMEZ RUIZ, a 'f\tencyén Terapéutica con ehServicio Complementario de Intervencién de
Apoyo-Apoyo Psicoldgico Especializado, afin de que puedan adquirir herramientas en

c cuanto a Pautas de crianza, normas.y limites; cereccis e
& . ( , , COKeecion con amor, proteccion, autoridad
8’ de acuerdo al ciclo vital de vida, ountrol. de. mmmg y emocuones,p ‘
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Es asi como en sentencia T-260 de 2012, la Honorable Corte Constitucional plasmé “Los
derechos fundamentales de los nifios, nifias y adolescentes gozan de una especial
proteccion tanto en el ambito internacional como en nuestro Estado Social de Derecho, Ello,
dada la situacion de indefension, vulnerabilidad y debilidad de esta poblacién y la necesidad
de garantizar un desarrollo arménico e integral de la misma. Los nifios, en virtud de su falta
de madurez fisica y mental -que les hace especialmente vulnerables e indefensos fronts a
todo tipo de riesgos, necesitan proteccion y cuidados especiales, tanto en términos
materiales, psicolégicos y afectivos, como en términos juridicos, para garantizar su
desarrollo arménico e integral y proveer las condiciones que necesitan para convertirse en
miembros autébnomos de la sociedad. Atendiendo esta norma basica contenida en el
preambulo de la Convencién sobre los Derechos del Nifio y en la Declaracién de |as
Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio, el articulo 13 de la Constitucién Polltica de
Colombia, exige la obligacién de prodigar una especial proteccion a aquellos grupos
sociales cuya debilidad sea manifiesta, destacandose entre estos grupos la especial

proteccion de los nifios, la cual es prevalente inclusive en relacion con los demas grupos
sociales.”

Dice la Sentencia T-955 del 19 de 2013 “En particular, en lo que respecta al principio de
primacia del interés superior de los nifios, la Convencién Internacional sobre Derechos del
Nifio indica en su articulo 3°:

“1. En todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las _instituciones publicas o
privadas de bienestar social, los tribunzales, las autoridades administrativas o los 6rganos
~—Iegislativos. una consideracion primordial a que se atendera sera el interés superior del

W ‘ - { '

- 2.\A 08 Estadc_)s Partes se c_omprometen_a asegurar al nifio la proteccion y el culsado que

S necesarios para su bienestar, teniendo en cuenta los derechos y deberes de sus

padres, _tutores u otras personas responsables de él ante la ley y, con ese fin, tomaran todas
medidas legislativas y administrativas adecuacas.

Y arbitrariedades y que garantice el desarrollo normal y sano del
de vista fisico, psicolégico, intelectual y moral y la correcta
dad”. Se precisé en la misma oportunidad, que el principio en
n los presupuestos del Estado Social de Derecho, desarrolla el
propende por el cumplimiento de los fines esenciales del Estado,
de vulnerabilidad del menor y a las condiciones especiales
imiento y formacion, y tiene el propésito de garantizar el desarrollo
Ximo grado”. (Subrayas fuera de texto)

ladas se dira que para el caso de la nifia SALOME GOMEZ

e la nifia puede continuar fortaleciendo su proceso social,
medio familiar de origen a cargo de su progenitora
do importante continuar con la vinculacién a
lo complementario de Intervencién de apoyo-
L fin de que la familia contintie fortaleciéndose en
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préctipas de crignza como: cpmunicacién asertiva, autoridad, correcciones con amor,
manejo de emociones y sentimientos, resolucién de conflictos, proteccion.

De lo expuesto, la Comisaria Segunda de Familia Amparada en el Articulo 44 de Nuestra
Carta Po_litrca, alos Articulos 7, 8, 9, 10, 17, 18, 20 Numeral 19y articulo 27 y 82 Numerales
1y 2, articulo 86 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia:

1. Resuelve

ARTICULO PRIMERO: Definir la situacion juridica de la nita SALOME GOMEZ RUIZ, en
vulneracion de derechos, hija de los sefiores JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA Y GLORIA
PATRICIA RUIZ, con fundamento en lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

ARTICULO SEGUNDO: CONFIRMAR la medida a favor de la nifia SALOME GOMEZ

RUIZ, de ubicacion en medio familiar de origen a cargo de su progenitora sefiora GLORIA

:g\;;eR;g;A BUIZ. de conformidad con el articulo 53 numeral 3 del Codigo de Infancia y
necia.

ARTICULO TERCERO: ORDENAR la continuacion de la Vinculacién de la nifia SALOME
GOMEZ RUIZ, a Atencion Terapéutica con ekServicio Complementario de Intervencién de
Apoyo-Apoyo Psicologico Especializado,” a“fin 'de que puedan adquirir herramientas en
cuanto a Pautas de crianza, normas.y_liffités; carreecion con amor, proteccion, autoridad
de acuerdo al ciclo vital de vida, cuntfol.de’ Seftimiefitas y emociones. '

_ARTICULO CUARTO: SOLICITAR a ie Fisgalia §

o RIRESS S Aapelastes A i
~ ARTICULO QUINTO: ORDENA

‘.Fer_mllia del municipio de Man
temada, por el termino de Seis

A ULO SEXTO La presen ,élecisiéll,\ quedz;

=XTO: otifica alen estrados pars ios asistentas!
stificacion por estado para las personas qug no comparecieron, conforme a
as del Procedimiento del Codigo|General del Proceso.

_{ Se inforfalavlos interesados -que contra la presente decision
reposici i d& Iq consagrado en el articulo 100 de
modificada por &l articulo 4° ¢ Q?‘ 1878 de 2018.

en recurso alguno.
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Formato Unico de Noticia Criminal

Fecha de Recepcion:

Hora:
Departamento:
Municipio:

Caso Noticia:
Departamento:
Municipio:

Entidad Receptora:

Unidad Receptora:
ARo:
Consecutivo:

Tipo de Noticia:

Delito Referente:

Modo de operacion del

delito:
Grado del delito:

Ley de Aplicabilidad:

El usuario es remitido por

una Entidad ?

Primer Nombre:
Segundo Nombre:
Primer Apellido:
Segundo Apellido:
Documento de

hitp://10.1.7.8: 7778/ webSpoa/noticiacriminalservlet?accionmost..

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
FORMATO UNICO DE NOTICIA CRIMINAL

CONOCIMIENTO INICIAL

09/MAR/2020
03:00:00
CALDAS
MANIZALES

NUMERO UNICO DE NOTICIA CRIMINAL

170016000030202000915

17 - CALDAS

001 - MANIZALES

60 - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

00030 - URI (UNIDAD DE REACCION INMEDIATA) - MANIZALES
2020

00915

TIPO DE NOTICIA

DENUNCIA

1098 - ACTO SEXUAL CON MENCR DE CATORCE ANOS ART. 209 C.P.
AGRAVADO ART. 211 N.5. SE REALIZARE SOBRE PARIENTES, CONYUGE,
COMPANERA O COMPANERO PERMANENTES, O PERSONA INTEGRADA A
LA UNIDAD DOMESTICA O APROVECHANDO CONFIANZA

NINGUNO
LEY 906
AUTORIDADES
NO
DATOS DEL DENUNCIANTE O QUERELLANTE
JORGE
ALEX

GOMEZ
ZULUAGA

INDOCUMENTADO

ARRERA 7 4, ARANZAZU, CALDAS

DEL DENUNCIANTE O QUERELLANTE

09/03/2020, 1:58 p. m
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Fecha de Naalimianto

W 10T T 0/ et b e i ey bt T by~ riaesd

O9/JUN/IBTH

Lugar da Nacimianto Pais COLOMBIA

Dapartamento
Munieipio.
Profesidn
Oficio

Estado Clvil:

Direcoion residencia

Pais;
Departamento
Municipio:
Teléfono Movil:

CALDAS
HAMANA

BIN PROFESION

HIN OFICIO
BOLTEROINA

17001 CARRERA B, BAN CAYETANG, COMUNA 6 CIUOAGE LA DR . NORT T
MANIZALE S, CALDAS
COLOMIIA

CALDAS

MANIZALLE 5
31260008636

Correo electrdnico otros;  SAJOPATY@HOTMAIL . COM
Estimacion de los dafos y

perjuicios (en dalitos
contra el patrimonio);

Primer Nombre:
Segundo Nombre
Primer Apellido:

Documento de Identidad -

clase:

N®. Documento!

De;

Edad:

Género:

Fecha de Nacimiento:

0

DATOS DE LA VICTIMA
CUANDO NO E85 EL MISMO DENUNCIANTE

SALOME
GOMEZ
RUIZ

TARJETA DE IDENTIDAD

10657685356 .
MANIZALES

f

MUJER

13/JUN/2011

Lugar de Nacimiento Pafs: COLOMBIA

Departamento:
Municipio:
Nivel Educativo:

Direccion residencia;

Pais:
Departamento:

CALDAS

MANIZALES

PRIMARIA

17001 CARRERA 8E, SAN CAYETANO, COMUNA 5 CIUDADEILA DEL NORTE,
MANIZALES, CALDAS

COLOMBIA

CALDAS

MANIZALES

3127653625

NO

0 do los articulos 136 ¥ 137 del Codigo de Pracadimie nio Pensl, 60 cusnie a la Informacitn qus debs conocas sn su calidsd
0N todas |as fases de |8 actusclon penal de conformitad con 1as regias sahAladss on 18 norme procesal penal

BIENES RELACIONADOS CON EL CASO

DATOS SOBRE LOS HECHOS

informado sobre: la obligacion legal que tisne toda persons mayar s 16 ahas de denuncier cusiquies s cho que
8 deban investigar de oficio; de |a 6 1oneracion del deber de denuncisr coniia & miema, (oM s chnyuge o
Grado do consanguinidad, de efinidad o civil, 0 hechos que hays concclde en e sjerciclo de wna activided
prosonte denuncia se resliza bajo la gravedsd de JUramenio y scerca de les s i .

L L

7 + 69 del C.P.P y 436 . 436 C.P).

09/0372020, 1 58 0. m
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Relato de los hechos.

SE HACE CONSTAR QUE A LA DENUNCIANTE SE ESTA INFORMANDO SOBRE LA OBLIGACION LEGAL
QUE TIENE TODA PERSONA MAYOR DE DIECIOCHO ANOS DE DENUNCIAR CUALQUIER HECHO DE
QUE TENGA CONOCIMIENTO Y QUE LAS AUTORIDADES DEBAN INVESTIGAR DE OFICIO, DE LA
EXONERACION DEL DEBER DE DENUNCIAR CONTRA S| MISMO, CONTRA SU CONYUGE O
COMPANERO PERMANENTE, PARIENTES DENTRO DEL 4° GRADO DE COMNSANGUINIDAD, 2" DF
AFINIDAD O 1° CIVIL: O DE HECHOS QUE HAYA CONOCIDO EN EL EJERCICIO DE UNA ACTIVIDAD
AMPARADA POR EL SECRETO PROFESIONAL: Y SOBRE LAS SANCIONES PENALES QUE SERAN
IMPUESTAS A QUIEN PRESENTE FALSA DENUNCIA (ARTICULO 27 Y 2B C PP. Y 435 Y 436 C P) ACTO
SEGUIDO LA SENORA GLORIA PATRICIA RUIZ, C C. 20820495 DE PUERTO SALGAR CUNDINAMARCA,
HIZO EL SIGUIENTE RELATO A0 SOY LA MAMA DE SALOME GOMEZ RUIZ, EL PAPA SE LLAMA
JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, NACIO EL 13 DE JUNIO DEL 2011 EN MANIZALES, TIENE OCHO
ANOS, ESTUDIA CUARTO PRIMARIA EN EL COLEGIO FE Y ALEGRIA LA PAZ DEL BARRIO EL CARIBE
DE MANIZALES, VIVE CONMIGO EN EL BARRIO COMUNEROS, EL PAPA VIVE EN LA ZONA URBANA DE
ARANZAZU CALDAS, Ml HIJA FUE LLEVADA POR M| EL DIA MIERCOLES 4 DE MARZO DE 2020 A
CONSULTA DE PEDIATRIA EN LA NUEVA EPS DEL BARRIO LAURELES DE MANIZALES, ERA PARA
REVISION DE RESULTADOS EXAMENES QUE LA PEDIATRIA VALENTINA LE HABIA ENVIADO UN MES
ATRAS. RESULTA QUE PORQUE RESULTO CON BACTERIAS Y COLON INFLAMADO Y LE PREGUNTO A
LA NINA QUE SI HABIA TENIDO ALGUNA ANGUSTIA, Y LA NINA VOLTEO A MIRARME Y YO LE
COMENTE A LA PEDIATRA QUE LA NINA ME HABIA COMENTADO NO QUERER VOLVER DONDE EL
PAPA. LA PEDIATRA MIRO LA NINA Y DE UNA VEZ LA MANDO PARA DONDE EL PSICOLOGO,
SALIENDO DE LA CONSULTA ME DIO POR COMENTARLE A LA NINA QUE LAS CITAS CON PSICOLOGO
ERAN PARA CONTARLES QUE COSAS NO LES GUSTABA DE LA FAMILIA, QUE ERA UNA
e OPORTUNIDAD PARA CONTAR QUE PASABA ALREDEDOR, ESO SE LO DIJE PORQUE EN ALGUNA
OPORTUNIDAD ANTERIOR ELLA ME COMENTO QUE EL PAPA LE HABIA DICHO COMO A LAS CUATRO
DE LA TARDE QUE SE METIERA A BANARSE CON ELLA, Y QUE TAMBIEN AL LLEGAR TOMADO SE
ACOSTABA EN EL CUARTO CON ELLA PARQUE LA ESPOSA DE EL LE CERRABA LA PUERTA,
ENTONCES LA NINA NO ME VOLVIO A HABLAR DURANTE TODO EL DIA 4 DE MARZO, YA EN LA
NOCHE DEL MISMO 4 DE MARZO SALOME ME LLAMA Y ME DICE QUE QUERIA CONTARME ALGO
PERO QUE TENIA MIEDO, ELLA LLORO Y AL FIN NO ME COMENTO NADA, YA EL JUEVES SIGUIENTE
O SEA EL 5 EN LA NOCHE. AL LLEGAR DE TRABAJAR VOLVIO A DECIRME QUE QUERIA
COMENTARME ALGO PERO LE DABA MIEDO, YO LE DIJE QUE ME COMENTARA SIN MIEDO Y ME DIJO
“MAMA TE VOY A CONTAR TODA LA VERDAD EL POR QUE NO QUIERO VOLVER DONDE MI PAPA". Y
ME DIJO “MI PAPA VARIAS VECES CUANDO TU ME MANDABAS PARA ALLA EL LLEGABA TOMADO,
CAROLINA NO LE ABRIA LA PUERTA, Y SE METIA A MI CUARTO Y ME ABRAZABA Y ME BAJABA LA
ROPA Y EL SE BAJABA LA ROPA HASTA LA RODILLA Y TOCABA MIS GENITALES®, HASTA AHI, YO EL
VIERNES 6 DE MARZO GESTIONE CON MI MADRE FLOR MARINA RUIZ QUE ME PIDIERA LA CITA CON
PSICOLOGO PARA SALOME Y ME LA DIERON PARA HOY LUNES A LAS NUEVE DE LA MANANA Y HOY
ME ENTERO QUE EL PAPA LE DIJO A ELLA QUE NO FUERA A CONTAR NI A MI NI A NADIE PORQUE EL
PODRA IR A LA CARCEL Y LOS HERMANITOS SE QUEDABAN SIN PAPA Y ELLA SIN CUOTA
ALIMENTARIA. AHORITA VIVIENDO PARA ESTE SITIO A DENUNCIA LE PREGUNTE A LA NINA SI EL LE
HACIA ESO CUANDO ESTABA TOMADO O EN SANO JUICIO Y ELLA ME CONTESTA QUE DE LAS DOS.
. QUE POR LA MANANA VOLVIA Y LE REPETIA LO MISMO, TAMBIEN ME COMENTO AHORITA QUE ESO
0 FUE DESPUES DE NACER EL PRIMER NINO HASTA LA FECHA DEL PASADO MES DE ENERO DE ESTE
ANO. EL 27 DE DICIEMBRE DE 2019 MANDE A MI HIJA SALOME PARA DONDE EL PAPA JORGE ALEX
QUE VIVE EN ARANZAZU, PARA QUE PASARA FIN DE ANO, ERA PARA QUEDARSE HASTA EL 6 DE
REYES. O SEA ENERO DE ESTE ANO, Y RESULTA QUE EL PRIMERO DE ENERQ A LAS CUATRO DE LA
TARDE MI HIJA SALOME ME LLAMA ANGUSTIADA DE QUE POR FAVOR LE DIJERA A LOS ABUELITOS
PATERNOS QUE FUERAN POR ELLA PARA IRSE PARA ESA CASA, QUE ELLA TENIA MIEDO, LE
PREGUNTE POR QUE Y ME CONTESTA "MAMI POR LO MISMO. PORQUE MI PAPA NO SE ENTRADO A
DORMIR. ESTA MANANA SE FUE, DIJO QUE VENIA A TRAERNOS EL ALMUERZO Y NO HA LLEGADO Y
YO SE Y PRESIENTO QUE EL VIENE AHORA TOMADO", ENTONCES YO LLAME A LA ABUELITA ELENA
ZULUAGA QUE POR FAVOR FUERAN POR LA NINA QUE ELLA QUERIA IRSE A QUEDARSE A DORMIR
CON LOS ABUELOS. ELENA ME CONTESTA QUE NO HABIA DONDE DORMIR, PERO AL SENTIRME TAN
ANGUSTIADA ME DIJO QUE IBA A LLAMAR A LA MAMA DE LA ESPOSA DE JORGE ALEX QUE ESTABA
MAS CERQUITA DE LA NINA PARA QUE FUERA POR LA NINA SALOME Y LLEVARLA DONDE ELENA'Y
EL ABUELITO, ENTONCES YA ERAN COMO ANTECITOS DE LA SEIS DE LA TARDE ¥ SALOME ME
LLAMA QUE AL FIN QUE, QUE POR FAVOR SE QUERIA IR DE AHI, LLAMO OTRA VEZ A DONA ELENAY
ME DICE QUE NO ES POSIBLE QUE NADIE VAYA POR LA NINA, LLAMO A LA NINA SALOME Y LE DIJE
QUE NO ERA POSIBLE QUE FUERAN Y ME DICE "MAMITA. MAMITA VEN POR MI, QUE TENGO MIEDO
QUE MI PAPA VENGA BORRACHO". YO LE DIJE QUE NO ERA POSIBLE VIAJAR YO UN PRIMERO DE
ENERO A ESA HORA DE LAS SEIS DE LA TARDE, Y YA COMO A LAS SIETE O SIETE Y CINCO DE LA
NOCHE ME LLAMO POR TELEFONO JORGE ALEX Y ME DICE ESTAS PALABRAS “VEA USTED TIENE
ESTA MUGHACHA MUY MAL CRIADA, LE QUITE LA TABLET, NO ME QUISO DAR LA CLAVE Y SE LA
QUITE Y SE LA APAGUE" ME HABLO SUPER BORRACHO, AL OTRO DIA SE SINTIO A SALOME A
GRITOS. LLORANDO, DICIENDO MAMI MAMI VEN POR Mi, EL ME DICE QUE NO LE PARE BOLAS A
ESTA CULI CAGABA QUE BIEN MIMADA QUE SI LA TIENE, Y LE DICE * LARGUESE, LARGUESE, AHI
ESTA LA PUERTA ABIERTA VAYASE PONDE MIS PAPAS", YO LE DIJE ALEX NO ME TRATE A LA NINA
AS| PASE A CAROLINA, EL ME PASA A SU ESPOSA Y LE PIDO QUE ME AYUDE A SALOME Y ME

(090372020, 158 p.m
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CONTESTA QUE YO SABIA COMO ERA EL, QUE LA TRATABA PEOR CUANDO ESTARA RORRACHO, Y
AL FINAL JORGE ALEX ME DICE QUE YO HICIERA LO QUE QUISIERA PERO QUE EN ADELANTE YO
NO CONTARA CON CUOTA ALIMENTARIA, LA COSA QUEDO EN QUE EL ME COLGO EL TELEFONO Y A
LA MEDIA HORA ME CONTESTO LE PEDI QUE ME PASARA A LA NIfIA, ELLA ME CONTESTO
LLORANDO ME DICE QUE ESTA BIEN AL OTRO DIA JORGE ALEX ME LLAMO Y ME DO QUE NO ME
ESTRESARA QUE LA NINA ESTABA BIEN, QUE SE LA DEJARA HASTA EL SEIS DE ENERO, QUE NO LO
DESAUTORIZARA CON ELLA. LE DUE QUE IBA A IR POR ELLA Y ME DO QUE NO ME LA
ENTREGARA. FUE ENTONGCES CUANDO ME FUI PARA BIENESTAR FAMILIAR DEL CENTRO EN
MANIZALES, Y ME DICEN QUE PRIMER QUE TODO FUERA POR LA NIFIA, ME VOY EN UM JEEP Y EN
EL CAMINO ME LLAMO Y LE DIJE QUE IBA PARA ALLA Y ME DIJO QUE TRANQUILA, QUE ME LA IBA A
ENTREGAR Y QUE NO LE HICIERA ESCANDALO, LLEGUE Y EN LA MANO ME DIO LA CUOTA
ALIMENTARIA DE $180 000 00, ME LLAMO APARTE, SOLA, Y ME DIJO QUE POR FAVOR NO ME
LLEVARA A SALOME QUE SE LA DEJARA HASTA EL SEIS DE REYES COMO HABIAMOS ESTIPULADO,
QUE £L TAMBIEN TENIA DERECHO, QUE NO LO DESAUTORIZARA AS|, QUE YO LA TENIA UY MIMADA
Y QUE NO LE CREYERA NADA DE LO QUE ME FUERA A DECIR QUE ELLA A VECES SE INVENTABA
COSAS, LUEGO ME TRAJE A SALOME PARA MI CASA, LUEGO HAN PASADO DOS MESES EN QUE ME
HA DADO LA CUOTA DE FEBRERO ACA EN MANIZALES Y ME PREGUNTO QUE ME HABIA DICHO
SALOME. LE DIJE CON RESPECTO A QUE, ME CONTESTO SI IBA A VOLVER O NO. YO LE CONTESTE,
QUE ELLA TENIA OCHO ANOS Y PUEDE DECIR, QUE SI NO QUERIA NO LA IBA A OBLIGAR, ME
CONTESTO QUE PEREZA ASI, PERO ELLA HA SIDO TODA REVELE Y GROSERA. EL DOMINGO
PASADO ME LLAMO JORGE ALEX Y ME DIJO QUE LE PASARA A LA NIFIA S| QUERIA HABLAR CON EL,
Y ELLA ME DIJO “NO QUIERO HABLAR CON MI PAPA", LUEGO S| QUISO HABLAR Y LE PASE EL
TELEFONO Y HABLARON Y LUEGO ELLA ME CUENTA QUF EL PAPA LE DIJO QUE LA DECISION DE
VOLVER ERA DE ELLA. PREGUNTADO: DIGA EN QUE PERIODOS HA IDO SU HIJA SALOME DONCE EL
PAPA. CON FINES, DESDE CUANDO HA OCURRIDO ELLO? CONTESTO. DESDE QUE SALOME TIENE
SEIS MESES QUEDO ESTIPULADO EN BIENESTAR FAMILIAR QUE ELLA IBA DONDE EL VIVE, QUE YO
LA LLEVABA, EN ESE ENTONCES EL ESTABA SOLTERO, CUANTO ELLA TENIA CUATRO ARIOS EL SE .
CASO Y ME DECIA QUE LA LLEVABA YO PORQUE COMPRO CARRO Y VENIA POR ELLA CON LA
ESPOSA. ERA EN TEMPORADA COMO FUE UNA VEZ EN DICIEMBRE, EN JUNIO Y CCTUBRE POR
VACACIONES ESCOLARES, EL ANO PASADO SALOME FUE EN SEMANA SANTA O JUNIO, Y EN
DICIEMBRE. EN DICIEMBRE MANDO POR ELLA EN UN CARRO PARTICULAR DE UN FAMILIAR DE EL.
PREGUNTADO: CUANDO FUE LA PRIMERA VEZ Y LA ULTIMA DE LOS HECHOS DONDE SU HIJA ES
PRESUNTA VICTIMA? CONTESTO: DE FECHAS NO SE, DICE QUE DESDE QUE JACOBO ESTABA
PEQUENO., EL TIENE AHORA UNOS CINCO ANOS, Y LA ULTIMA VEZ ME DIJO QUE EN ESTA VEZ QUE
FUE A ARANZAZU EL TAMBIEN LA TOCO, PERO NO SE DECIR QUE NOCHE FUE. PREGUNTADO:
DONDE FUERON LOS HECHOS? CONTESTO: EN ARANZAZU, EN LA CASA DEL PAPA JORGE ALEX, EN
EL PUEBLO, NO SE LA DIRECCION, NUNCA HE IDO A ESA CASA, QUEDA CERCA A LA CASA DE LO
PAPAS DE EL, LA ABUELA ES ELENA ZULUAGA, ELLOS VIVEN CERCA A LA PLAZA PRINCIPAL, ES
UNA CASA GRANDE. RECIEN REMODELADA, DE DOS O TRES NIVELES, Y OCUPAN EL SEGUNDO
NIVEL DONDE TIENEN UN NEGOCIO DE TORTAS. PREGUNTADO: QUIENES VIVEN EN LA CASA DE
JORGE ALEX? CONTESTO: LA ESPOSA CAROLINA, SUS HIJOS AARON Y JACOBO. PREGUNTADO:!
DIGA LAS CONDICIONES CIVILES DE JORGE ALEX? CONTESTO: TIENE 42 ANOS, CASADO.
BACHILLER, MANEJA EL NEGOCIO DE TORTAS, VENDE Y LAS HACE TIENE EL ENTABLE
PREGUNTADO: ESTA USTED DE ACUERSO EN QUE SE SOLICITE COPIA DE LA HISTORIA CLINICA DE
ATENCION MEDICA Y PSICOLOGIACA QUE HA RECISIDO SU HIJA SALOME? CONTESTO: Si, CLARO.
PREGUNTADO. A QUE EPS SE ENCUENTRA AFILIADA LA MENOR? CONTESTO . A LA NUEVA EPS. .
PREGUNTADO: TIENE ALGO MAS QUE AGREGAR? CONTESTO: NO MAS. NO SIENDO OTRO EL
MOTIVO DE LA PRESENTE DILIGENCIA SE TERMINA Y FIRMA COMO APARECE.

ks s e [‘w ?“'[""ft 4

.
Firma del Denunciante _/Firma de Quien Recibe la Denuncia

ALBA INES ZULUAGA CARDONA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Firma de Quien Registra Denuncia

wIuario que Eprime AZULUAGA - facha imprenién D%imar/2020 1315823

guardar  cancelar

44c4 09032020, 1:3§ p. m
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! ! TR Cadigo
i j FORMATO EBCRITO DE ACUSACION
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Dirtgide &

Senor Juez Penal Municipal o Promiscuo

Sefor Juez Penal Del Cireuito

Senor ez Penal Del Circuito Especilalizado

Sefor Magistrado Sala Penal o Promiscuo Tribunal Superior Del Distrito. L.l
Magistrados Sala Penal Corte Suprema de Justicia i

DETENIDO Sl NO X

CON ALLANAMIENTO SI NO X

Departamento  CALDAS

1. Codigo unico de la investigacion y delito(s):

(v Joot [60 00030 "o Jooets
| Dpto, | Municipio | Entidad | Unidad Receptora | Ao Conseculivo
Deilto Articulo
| ~ |ART. 209 - 211-
5C.PEN
. ACTO SEXUAL CON MENOR DE CATORCE AROS AGRAVADO | SORCURSC
HOMOGENEO.

2. * identificacion e Individualizacion de los acusados:

[ _ ACUSADONo.
Tipo de documento: |GG, |x [Pes.| [cE JIC}!rol Tno. [16.138.584
= ks | . |Departamento: |CALDAS Municipio: ARANZAZU
s
\ B Ng?:t?reo ALEX
Z;g"i.’g‘_‘;f ZULUAGA
10 |Ano [1977  [Edad [43 [Sexo [MASCULINO
de Naglmhnto -
CALDAS | Municipio | ARANZAZU
u ocupacion | COMERCIANTE
| Apeliidos
Apellidos -
~ Rasgos Fisicos
~ | Contextura [ ILimitaciones fisicas I
deformacion, amputacion, etc.)
de residencia
CALDAS | Tetéfono | 3104574531

Municipio SALAMINA ~ Fecha 06-05-2021  Hora: j800 ,

] Jolalgozu 165@hotmail.com

© descarga se consdera una Copia No Controlada.
hitp Hweb. fiscalia.colfiscalnet/
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PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION
Cédigo
‘ FORMATO ESCRITO DE ACUSACION
FISCALIA FGN-MP02-F-03
Er—— Fechaemision| 2017 [ 06 [ 20 [ Versién:02 | Pagina: 2 de 7
*DATOS DE LA DEFENSA
Tiene asignado defensor? [NO |sX | Pablico: |~ [Privado  [x [LT TP No. 264.796
Tipo de documento: [C.C.[X [Pas.| [cE | [owo| [no. 1.053.809.231
E::pedido Departamento: | CALDAS Municipio: MANIZALES
Nombres: |JAIME EDUARDO | Apellidos: | LOPEZ GIRALDO
Lugar de notificacion
: .. . |CARRERA 23 C NRO. 62-72 PISO 9 A

Direccion: OFICINA 908 Barrio:
Departamento: TCALDAS Municipio: | MANIZALES

jai duardolopezg@gmail.com

13105123179 - Correo laimee .

Teléfono: 3212078869 slactrénioo: iulianyepes@icloud.com
ABOGADO SUPLENTE
DR. JULIAN YEPES C.C. 9971293 DE VILLAMARIA
T.P 260.503 C.S.J

1. Fundamento de la acusacion (Factico y juridico)

Los hechos juridicamente relevantes ocurrieron en el municipio de Aranzazu — Caldas y
fueron dados a conocer mediante denuncia formulada por la sefiora GLORIA PATRICIA
RUIZ el 09-03-2020 en la ciudad de Manizales en la Unidad CAIVAS de la Fiscalia General
de la Nacion, donde refiere que su hija de iniciales S.G.R de 8 afos de edad, el 06-03-2020
le dijo porque no queria volver a visitar a su papa JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA en el
municipio de Aranzazu, manifestando lo siguiente: “ Mi papa varias veces cuando tu me
mandabas para alla él llegaba tomado, Carolina no le abria la puerta y se metia a mi cuarto,
me abrazaba, me bajaba la ropa y él se la bajaba hasta la rodilla y tocaba mis genitales”. En
vista de tal revelacion le gestiona una cita por psicologia en la NUEVA EPS donde la menor
expresa que su padre le toca la vagina con los dedos cada vez que toma y cuando ella va a
visitarlo desde que tenia 7 afos, dice la menor “El me dejaba con su esposa y mis
‘ ' iba a tomar y cuando llegaba se me acostaba al lado y comenzaba a
s habitaciones estaban con seguro. Dice la menor que su padre le

die porque me puedo ir para la carcel y yo salgo perjudicado,
la mensualidad a la mama y no volvia a ver a sus
nia que ir a visitar a su padre no le gustaba y se ponia a
0 la mandara, sin embargo no le decia a su mama por

dida en CAIVAS donde inician el proceso penal y le
menor y sobre los hechos manifesté “ cuando yo iba a
yosa cuando se iba para la calle y llegaba a las tres de la
cuartos de mi hermanito y el de ella y el mio lo dejaba
se acostaba conmigo y cuando se acuesta conmigo se
la pijama que tengo y me empieza a tocar mis partes

s afos se presenta esa situacién en semana santa a
que en el mes de diciembre de 2019 fue desde el 25
la toco en cuatro veces...dice que tenia varias pijamas
pijama otras veces le bajaba los pantalones o los chores
S a su papa pero que sentia que él se quitaba la ropa
sobre el lugar donde al parecer ocurrieron los hechos
la calle nueva, baja unas escaleritas, la casa tiene

et. Su impresion o d ga se i una Copia No Controlada,
BIT en la intranet: http://web.fiscalia.col/fiscalnet/
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una puerta color marron cuando entra tiene solo la sala, después viene el cuarto de mi papa,
el cuarto de mis hermanitos, atras al fondo el cuarto mio y mas abajo la cocina y el patio.

El 11-02-2021 se formuld imputacion ante el Juzgado Promiscuo Municipal de Aranzazu -
Caldas, al sefior JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA, en calidad de autor a titulo de dolo, por
el delito de ACTO SEXUAL CON MENOR DE CATORCE ANOS AGRAVADO, Art. 209 —
2011-5 C.Penal. Cargos que NO fueron aceptados por el imputado.

De acuerdo con las circunstancias facticas ya relacionadas y con fundamento en los
elementos materiales probatorios, evidencia fisica e informacién legalmente obtenida, la
Fiscalia Seccional de Salamina — Caldas, ACUSA al sefior JORGE ALEX GOMEZ
ZULUAGA, como AUTOR a titulo de DOLO, del injusto consagrado en el CODIGO PENAL,
LIBRO SEGUNDO, TITULO IV, DELITOS CONTRA LA LIBERTAD, INTEGRIDAD Y
FORMACION SEXUALES, CAPITULO SEGUNDO, DE LOS ACTOS SEXUALES

ABUSIVOS...

Actos sexuales con menor de catorce afos

Art, 209.- Modificado. Ley 1236 de 2008, art, 5.

“El que realizare actos sexuales diversos del acceso carnal con persona menor de catorce
(14) afos o en su presencia, o la induzca a practicas sexuales, incurrira en prision de nueve
(9) a trece (13) anos.

CAPITULO TERCERO....

Circunstancias de agravacion punitiva. ..

Art. 211 Modifi do Ley 1236 de 2008, Art. 7. Las pernas en los delitos descritos en los
: cul 5 aumentaran de una tercera parte a la mitad cuando: 1... 5.
if] 2 ¢ , art. 30. “La conducta se realizare sobre pariente hasta el

ola accion u omisiéon o con varias acciones u omisiones
ey penal o varias veces la misma disposicién, quedara
a mas grave segun su naturaleza, aumentada hasta en

ado no acepto los cargos formulados en la imputacion se
Juzgado Penal del Circuito de Salamina, para que se fije
6n de acusacion (Art. 338 del C.P.Penal).

IOtro |71 |No. [1.055.758.535

lcmgn u cnnsdm una COpm No Controlada.
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PROGESO INVESTIOGACION Y JUDICIALIZACION
: T TR SR TR e, SN TPt |
FORMATO ESCRITO DE ACUSACION
FISCALIA S SR AW . 3 : - | FGN-MP02-F 03
[ Fechaemision | 2017 | 06 | 20 | Versieni02 [ Paginai 4da’ g i
T R : R B o
rf:"""“ IDepartamento: [CALDAS Municipio: [MANIZALES

[ Apellidos: GOMEZ RUIZ -9 ANQS ity
L : Lugar de ruldoncla -
Direccidn-[ CARRERA 8 E NRO 50 A-23 Barrio: SAN CAYETANO

Nombres: | SALOME

Departamento: [ CALDAS | Municipio: | MANIZALES
T (31256986356 -
Teléfono: 3127653625 Correo

FIJO: 8879791 | electrénico:

DATOS APODERADOS DE LA VICTIMA

l Apell}dos_[CORRALES RAMIREZ

Nombres: |JUAN PABLO

CALLE 22 NRO, 20-58 OFICINA 1101
C.C. 75.081.630 T.P. lja9l:}a4 -{Dlrecclén BANCO GANADERO
Departamento: | CALDAS [ Municipio: | MANIZALES
3113592431 N Corre jucor137@gmail.com
Teléfono: | 3138470699 | v . cycjuridicas@gmail.com
8914848 eectrénlcoi -
5. Bienes Vinculados SI NO X

Descripcion y situacion juridica (Clase de bien, autoridad que incauto, fines de la
incautacion, fecha y juez ante quien se legalizé la incautacion).

6. EMP/EF/ILO (relacionar datos personales, lugares de ubicacion nimeros telefénicos de
contacto) y otros documentos (Indicar entrevistas, informes de policia judicial,
interrogatorio, actas, etc.)

POLICIA JUDICIAL

TESTIGO DIRECCION

TECNICO INVESTIGADOR Il CUERPO TECNICO DE
INVESTIGACION DE LA
FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

MANIZALES
azuluaga@fiscalia.gov.co

DIRECCION

UNCIANTE MADRE DE LA | CARRERA 8 E NRO. 50 A-23
3125698635 — 3127653625
FIJO: 8879791

CARRERA 8 E NRO. 50 A-23
3125698635 — 3127653625
FIJO: 8879791

CARRERA 8 NRO. 47-51

BARRIO COMUNEROS
MANIZALES
CELULAR 3216604466

nel. Su impresion o descarga se considera una Copia No Controlada.
il B qn la intranet hitp //web. fiscalia. col/fiscalnet/
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FORMATO ESCRITO DE ACUSACION

C.C. 1053777490
DOCENTE COLEGIO FE
ALEGRIA Y PAZ

| CARRERA 12 CALLE 48

FGN-MP02-F-03

MANIZALES

TELEFONO 8767899
cleyalegrialapaz@gamail.com
CARRERA 12 CALLE 48
MANIZALES

TELEFONO 8767899

CELULAR 3163405158
cfeyalegrialapaz@gmail.com

CARRERA 12 CALLE 48
MANIZALES

o | Fachaemision| 017 | 08 | % | Vewmea | _ Pagnw saei
HNA. JUANI TORRES | TESTIGO -

GUTIERREZ

RECTORA COLEGIO FE

ALEGRIA Y PAZ

LILANA  ESTER  CELIN | TESTIGO o

BARRAZA

ORIENTADORA COLEGIO FE

ALEGRIA Y PAZ

JULIAN PATINO ESCOBAR | TESTIGO

Celular 3146524980
julian06 1487 @hotmail.com

PERITOS Y OTROS PROFESIONALES

NOMBRE

TESTIGO

DIRECCION

DRA. SANDRA PATRICIA

TRABAJADORA SOCIAL ICBF

AVENIDA SANTANDER NRO.

CUESTA VALENCIA CAIVAS MANIZALES 39-60 MANIZALES

DRA ANDREA GUTIERREZ | PSICOLOGA ICBF CAIVAS | AVENIDA SANTANDER NRO.

SALAZAR MANIZALES 39-60 MANIZALES E
CELULAR 3148926922 ]
NUEVA EPS SEDE UT VIVA |

5 | PSICOLOGA

MANIZALES LAURELES l

MEDICINA LEGAL MANIZALES |
CELULAR 3206938772 !

maria.cano@fiscalia.qov.co
CELULAR 3108400431

wna Copsa No Consrolade.
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" INFORME DE INVESTIGADOR DE CAMPO DEL
20-04-2020 ANEXOS:

ENTREVISTA DE FLOR MARIA RUIZ GIRALDO.
REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO  NUIP

1055758535, INDICATIVO SERIAL 51189305,
DE LA MENOR S.G.R.

|

| REGISTGRO  CIVIL  DE NACIMIENTO
INDICATIVO SERIAL 4271988 DEL SENOR
| JORGE ALEX GOMEZ ZULUAGA.

CONSULTA WEB SERVICE DEL SENOR
' JORGE ALEX ~ GOMEZ ZULUAGA C.C.
| 16.138.584.

| CONSULTA DE ANTECEDENTES DEL SENOR
| GOMEZ ZULUAGA NEGATIVOS.

' INFORME DE INVESTIGADOR DE CAMPO DEL
| 26-07-2020 CON ANEXOS:

| ENTREVISTA REALIZADA AL SENOR JULIAN
i PATINO ESCOBAR

ENTREVISTA REALIZADA A LA SENORA
LILIANA ESTRER CELIN BARRAZA

GLORIA PATRICIA RUIZ
C.C. 20.829.495

HNA. JUANI TORRES GUTIERREZ
LILIANA ESTER CELIN BARRAZA

DRA. SANDRA PATRICIA CUESTA VALENCIA
DRA. ANDREA GUTIERREZ SALAZAR

Escaneado con CamScanner
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FORMATO ESCRITO DE ACUSACION

Cédigo
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Fechaemision| 2017 | 06 [ 20 |

Version: 02 l Pagina: 7 de 7

INFORME PERICIAL DE CLINICA FORENSE
DEL 10-03-2020 — SEXOLOGICO - REALIZADO
A LA MENOR DE INICIALES S-G-R

DRA. BEATRIZ ELENA DIAZ GUTIERREZ

INFORME DE INVESTIGADOR DE CAMPO DEL
07-10-2020, VALORACION  PSICOLOGICA
FORENSE A LA MENOR S.G.R., CON ANEXO
CONSENTIMIENTO INFORMADO.

DRA. MARIA VICTORIA CANO ORTIZ

Datos del Fiscal:

Nombres y apellidos |ADRIANA C. GRAJALES LLANO

Direccion: | CALLE 10 NRO. 6-39

| Oficina: 1

Departamento: I CALDAS

Municipio: | SALAMINA

Teléfono: |3116157100

Correo electronico:

adriana.grajales@fiscalia.gov.co

Unidad SECCIONAL - SALAMINA

| No. de Fiscalia PRIMERA SECCIONAL

Firma,

Escaneado con CamScanner
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QRC
CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS DE REPRESENTACION JURIDICA,

Entre los suscritos a saber, de una parte: GLORIA PATRICIA RUIZ, identificada con la cédula de ciudadania
N°20.829.495 de Puerto Salgar (Cundinamarca) y de laotra parte, JUAN PABLO CORRALES RAMIREZ,
mayor de edad, identificado con la C.C. 75.081.630 de Manizales, abogado en ejercicio, portador de la T. P.
N°301.484 del C.5.J. y LUCIA CORDOBA GIRALDO, mayor de edad, identificada con fa C.C.
N°1.053.795.157 de Manizales, abogada en ejercicio, portadora de la T. P. N°321.716 del C.S.J, quien en
adelante se denominar4 EL ABOGADO, hemos convenido en celebrar un CONTRAT! REST.

1 IONALES DE GESTION JURIDICA Y/O REPRESENTACION JUDICIAL que se
reqular4, ademés de las disposiciones legales sobre la materia, especialmente por las siguientes clausulas:
PRIMERA. Objeto. — EI ABOGADO, de manera independiente, es decir, sin que exista subordinacién
juridica ni laboral, utilizando sus propios medios, prestara asesorla juridica a EL CLIENTE en los siguienles
asuntos: Representacion legal y gestion juridica en el sigulente proceso: 1) REPRESENTACION
JUDICIAL DENTRO DEL PROCESO DE DEMANDA DE IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD
PROMOVIDA POR EL SENOR JORGE ALEXANDER GOMEZ ZULUAGA, IDENTIFICADO CON CEDULA
DE CIUDADANIA Nro. 16.138.584 DE ARANZAZU (CALDAS) Y QUE SE ADELANTA EN EL JUZGADO
005 DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES, BAJO EL RADICADO 2021-00280-00. Hace parte
integrante de este contrato el poder que EL CLIENTE otorga al abogado y donde se destacan las facultades
que otorgan a éste. SEGUNDA. Honorarios. —EL CLIENTE pagara por concepto de honorarios la suma
commespondiente a: 1) CINCO MILLONES DE PESOS MCTE. ($5.000.000), suma que seré pagada de la
siguiente manera: a la firma del presente contrato se pagaré el CINCUENTA POR CIENTO (50%), es decir,
lasumade DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS MCTE ($2.500.000) y el CINCUENTA POR CIENTO
(50%) restante, una vez finalice el proceso que dio origen al presente contrato de prestacion de servicios.
PARAGRAFO: Si EL CLIENTE y EL ABOGADO acuerdan extender el servicio de asesorfa a otra materia o
asunto diferente al enunciado en la clausula primera, la remuneracion de este servicio se pactara entre las
partes con independencia del monto de honorarios que se pactan en este contrato y que percibe el abogado
habitualmente. TERCERA. Obligaciones del abogado.— Constituyen las principales obligaciones para el
Abogado: a) Obrar con diligencia, lealtad y ética profesional en los asuntos a él encomendados; b) Resolver
Jas consultas con la mayor celeridad posible ;c) realizar la entrega en el menor tiempo posible de los dineros
que el abogado haya recaudado y que por derecho tiene EL CLIENTE, una vez éste haya descontado la
suma correspondiente a las sumas pactadas y que EL CLIENTE no hayan previamente cancelado, de lo
cual EL CLIENTE autorizan el pago. €) Expedir recibos de los abonos y/o pagos que realice EL CLIENTE al
ABOGADO. CUARTA. Obligaciones de EL CLIENTE.— EL CLIENTE se obliga a lo siguiente:-a) Cubrir el
monto de los honorarios en la forma como quedé determinada en la clausula segunda de este contrato; b)
Suministrar toda la informacién que requiera EL_ABOGADO; c) Pagar los honorarios que surjan de la
prestacién de servicios no contemplados en la clausula segunda; PARAGRAFO: Si EL CLIENTE, por
descuido o mora en aportar documentos importantes para la defensa de sus intereses, no suministra los
documentos mismos y/o pruebas requeridas que conserve en su poder o deba gestionar para el buen
ejercicio de representacion, EL ABOGADO podré terminar el presente contrato exigiendo de EL CLIENTE
¢l pago de la suma equivalente a SEIS (6) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES al
momento que se de dicha circunstancia, sin importar la etapa del proceso, y con independencia de los
honorarios pactados. QUINTA. Duracién. — El presente contrato se celebra de manera indefinida; empero,
cualquiera de las partes podra darlo por terminado dando aviso escrito a la otra, debiendo quedar.a paz y
salvo EL CLIENTE con EL ABOGADO, por concepto de los honorarios aca pactados, es decir, debera EL
CLIENTE cancelar la totalidad de los honorarios ac4 pactados, para poder dar por terminado el contrato con
EL ABOGADO, sino existe justa causa. En el evento que EL CLIENTE y/o sus herederos desistan de las
acciones que son objeto de este contrato, y/o REVOQUEN EL PODER AL ABOGADO SIN UNA JUSTA
CAUSA, EL CLIENTE (también los herederos) quedan con la obligacién de cancelar al abogado la suma N
equivalente a SEIS (6) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES al momento que se de
dicha circunstancia, con independencia de los honorarios acé fijados, a titulo de cléusula penal. En el evento
que el abogado actile con negligenciay descuido de las acciones objeto de este contrato EL CLIENTE podra
acudir ante la autoridad competente para denunciar la falta de idoneidad profesional del abogado, tanto penal
como disciplinariamente. SEXTA. Delegacion.— Queda permitida la delegacién de los negocios que en
virtud del presente encargo se entreguen al ABOGADO, pudiendo EL ABOGADO delegar la tarea a €l
encomendada a persona de su entera confianza. SEPTIMA. Terminacién anormal. — El incumplimiento de
las obligaciones nacidas de este acuerdo de voluntades por una de las partes, facultara a la otra para dar
por terminado el contrato, sin que sea necesario requerimiento de ninguna fndole. OCTAVA. Clausulas
adiclonales: a) Clausula de confidencialidad.— EI contenido de este contrato, los documentos y la
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informacion que le es entregada al ABOGADO por EL CLIENTE en este momento y que sea entregada en
el futuro con ocasién del desarrollo y ejecucion del mismo, gozan de confidencialidad por razén del secreto
profesional que es propio de su profesion. Es por ello, que toda la Informacion a la que tenga acceso EL
ABOGADO, esté protegida por las normas que rigen el secreto profesional y, por tanto, s6lo podra ser usada
para los fines inherentes a su actividad. Cualquier violacion de la misma podré ser sancionada de manera
penal, civil, disciplinaria y en general segin las normas que rigen la materia; b) clausula del servicio prestado.
EL CLIENTE entlende que la labor desarrollada por el profesional del derecho que se le asigne, es do

| entendiendo que EL. ABOGADO compromete todo su conocimiento juridico,
su experiencia adqumda en desarrollar la labor encomendada. NOVENA: Titulo ejecutivo: Es voluntad de
las partes que en caso de incumplimiento en el pago de los honorarios acé4 acordados y/o que por derecho
le correspondan al ABOGADO éste podré iniciar la ejecucion de los montos dinerarios que él indique como
adeudados, siendo una negacién indefinida que no requiere ser demostrada por EL_ABOGADO, sin
necesidad de constitucién en mora EL CLIENTE, pactandose que se podran cobrar intereses de mora a las
tasas que fije la Superintendencia Bancaria (hoy Financiera), conforme lo dispone el articulo 884 del Cédigo
de Comerclo, sobre las sumas dinerarias dejadas de cancelar que EL_ABOGADO manifieste,
entendiéndose que esta declaracién de volunlad se ajusia a las previsiones contempladas en el articulo 422
del Cédigo Genoral del Proceso.

1

DIRECCION DE NOTIFICACIONES: las partes suministran los s»gulenles datos de ubicacién y dnrecubn de
notificaciones:

EL CLIENTE: GLORIA PATRICIA RUIZ, Direccién: Carrera 8E Nro.'50A-42 Barrio Comuneros de la ciudad
de Manizales (Caldas) Cel: 3125698636 — e-mail: sajopaty@hotmail.com

EL ABOGADO: Calle 22 N°20-58 Edificio Banco Ganadero - Oficina 1101 - Tel: (6) 8914848 ~ Celular:
3113592421 - 3116549106 - Plaza de Bolivar Manizales - Caldas, e-mall jucor137@gmail. com -
olayco1@gmail.com

En sefial de conformidad y asentimiento, las pades abajo firmantes suscriben el pmente documento en
medio digital el dia 09 de diciembre de 2021

Las partes.

A 82q uq s
GLORIAPATRICIA RUIZ

C.C. N°20.829,/495 de Puerto Salgar : .C.
EL CLIENTE ) 3 TP30 .84de|CSJ
) ' EL ABOGADO

LUCIA CORDOBA GIRALDO

C.C. N° 1.053.795.157 de Manizales
T.P.321.716'del C.S.J.

EL ABOGADO



