Expediente: 110014189003-2023-01765-00
Proceso Ejecutivo

JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE CON
SEDE DESCONCENTRADA EN LA LOCALIDAD DE SUBA

Bogotd D. C., siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

De la revision de la demanda y sus anexos se evidencia que se impone negar de
plano el mandamiento de pago, debido a que los documentos aportados no rednen
las condiciones de contener una obligacion en los términos del articulo 422 del
Codigo General del Proceso, que reza asi:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefalen honorarios de auxiliares de la
justicia, y los demds documentos que sefnale laley. La confesidon hecha en el curso de un proceso no constituye titulo

ejecutivo, pero sila que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184",

Reiteradamente, lajurisprudencia ha senalado que los titulos ejecutivos deben gozar
de ciertas condiciones formales y sustantivas esenciales. Las formales consisten en
que el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia de
la obligacion sean auténticos y emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, de un
acto administrativo debidamente ejecutoriado o de ofra providencia judicial que
tuviere fuerza ejecutiva conforme ala ley.

En el presente caso advierte el Despacho, que no fue allegado al plenario
documento que dé cuenta que la demandada debe efectuar el pago de la suma
de $21.332.928, esto es, no se observa documento fitulo ejecutivo pagaré que
contenga una obligacion en contra de Francy Cdrdenas, se resalta que las
obligaciones tienen que ser claras, expresas y exigibles.

En consecuencia, este Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el MANDAMIENTO DE PAGO solicitado, de conformidad con las
anteriores consideraciones.

SEGUNDQO: ORDENAR la entrega de los anexos de la demanda, sin necesidad de
desglose.

TERCERO: Archivar el presente proceso.

Notifiquese,
VIVIANA GUTIERREZ RODRIGUEZ

JUEZ

Juzgado Tercero de Pequeias Causas y Competencia M Ultiple con
sede desconcentrada en lalocalidad de Suba

Se deja constancia que el dia de hoy_11 de diciembre de
2023 alas 8:00 de la manana, notifico la presente decisidon por
anotacién en el estado nUmero 44.

EDNA ROCIO BAUTISTA CALDERON
MB
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