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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD

Medellin, treinta y uno de mayo de dos mil veintidos

Radicado: 2022-00329

Asunto: Repone-Admite demanda.

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicidn interpuesto por el apoderado
de la parte demandante en contra del auto del 4 de mayo del presente afio, teniendo

en cuenta los siguientes:

ANTECEDENTES

Mediante auto del 4 de mayo del 2022 se rechazd la demanda por indebida

subsanacion.

No obstante, dentro del término, el apoderado de la parte actora formuld recurso de
reposicion indicando que en este caso no era procedente el rechazo de la

demandada en tanto que todos los requisitos fueron debidamente subsanados.

CONSIDERACIONES

1.- Conforme con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso la demanda debe
ser inadmitida, entre otros eventos, cuando no reuna los requisitos formales, es
decir, los previstos en el articulo 82 /bidem y también cuando no se aporten los
anexos previstos en el articulo 84 de ese Codigo. Ademas, el aludido articulo 90
precisa que, en el auto de inadmisién, el Juez debe conceder el término de cinco (5)
dias para que se subsane la demanda, so pena de rechazo. Agotado ese tiempo el

juez decidira si la admite o la rechaza.

2.- En este caso se observa que mediante auto del 21 de abril de 2022 se inadmitié
la demanda verbal presentada por Juan Pablo Flores Upegui contra Axa Colpatria
Seguros S.A y otros, entre otras razones, para que allegara la pdliza de seguro

vinculada al vehiculo que, segun afirma, le ocasiond un dafo. Para subsanar este



requerimiento, la parte actora advirtié que conforme con las normas que regulan la
materia, para formular la accidon directa no es necesario aportar este documento
desde la presentacion de la demanda, pero que ante la solicitud del Juzgado
presentd una peticidn a la sociedad demandada para que se le entregara copia de

la poliza.

El Juzgado no dio por satisfecho este requerimiento, por las razones expuestas en
el auto del 4 de mayo de 2022, en consecuencia, rechazd la demanda por indebida

subsanacion.

La parte demandante formuld recurso de reposicidn contra esta providencia
argumentando, en términos generales, que el estudio de admisibilidad de la
demanda no es la oportunidad para analizar los elementos de la pdliza de seguro,
pues la existencia de ésta hace parte del objeto del litigio. Adicional a ello, vencido
el termino de ejecutoria de la providencia recurrida, se presento la respuesta a la
peticion presentada ante la entidad demandada, en donde ésta afirma que el
certificado de pdliza solicitado, no le puede ser entregado al demandante porque la

compaiiia tiene reserva sobre esa informacion.

Asi las cosas, considera el Juzgado que, como en el expediente obra prueba de que
la parte demandante agotd los medios con los que contaba para obtener la pdliza
de seguro solicitada, y, que, pese a ello, no la pudo allegar, al encontrarse en
incapacidad de cumplir con el requerimiento realizado en el auto del 22 de abril de
2022 por razones que le son ajenas, lo procedente en este caso es admitir la
demanda, y, en la oportunidad procesal pertinente, solicitar a la aseguradora

demandada que allegue la podliza de seguro del vehiculo con placas FCY -674.

En consecuencia, se repondra la providencia recurrida.

Finalmente, de conformidad a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 286 del Cédigo
General del Proceso, el Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Oralidad, ordena
corregir los autos del 21 de abril del presente afio y del 4 de mayo del mismo afo,
en el sentido de advertir que la pdliza de seguro solicitada corresponde al vehiculo

con placas FCY -674, y no UDZ 287, como erradamente se indicd.



Por las razones antes expuestas, y teniendo en cuenta que dentro del término de

subsanacion de la demanda se superaron los yerros indicados en providencia

inadmisoria, de conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, el

Juzgado,

1.

Resuelve:

Reponer el auto del pasado 4 de mayo del presente ano, por medio del cual se

rechazd la demanda por indebida subsanacion.

Admitir la presente demanda verbal instaurada por Juan Pablo Flores Upegui
en contra de José David Galeano Madrid, Axa Colpatria Seguros S.A y

José Anibal Galeano Atehortua.

Notifiquesele a la parte demandada el presente auto corriéndole traslado por el

término legal de 20 dias.

La notificacion a la parte demandada debe realizarse a través de correo
electrénico a la direccidn electrénica que bajo la gravedad de juramento
suministre, acompafiando con esta providencia tanto el libelo como sus anexos,
de conformidad con lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 del 2020; se
le advierte a la parte demandante que debera informar como obtuvo dicha
direccion electronica y allegar las evidencias correspondientes, también la
concerniente a la remisién de la notificacién al demandado y la constancia de
envio efectivo que arroja el correo electrdnico utilizado o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje tal y como lo advirtio la
Corte constitucional en la Sentencia C-420 de 2020:. Se le indica a la
parte demandada que el correo electrénico del Juzgado para efectos de contestar

la demanda es cmpli8med@cendoj.ramajudicial.gov.co. La notificacién personal

se entendera surtida una vez transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio
del mensaje de datos, tras los cuales correran los términos sefalados en el inciso

que antecede.

! Tercero. Declarar EXEQUIBLE de manera condicionada el inciso 32 del articulo 82 y el pardgrafo del articulo
9 del Decreto Legislativo 806 del 2020, en el entendido de que el término alli dispuesto empezara a contarse
cuando el iniciador recepione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario
al mensaje
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En el evento de que no se pueda notificar el mandamiento de pago por medios
digitales, se hara en la direccidn fisica de conformidad con los articulos 291 y 292
del Cddigo General del Proceso, pero se le indicara a la parte demandada que
dentro del término de 5 dias podra comunicarse con el despacho a través del

correo electronico cmpli8med@cendoj.ramajudicial.gov.co o al teléfono fijo 232

09 09 o celular 315 416 07 96, para notificarse a través del correo electronico

o, si ello no es posible, de manera presencial.

Conceder el amparo de pobreza solicitado por Juan Pablo Flores Upegui, toda
vez que cumple los requisitos dispuestos en el articulo 151 y S.S. del Cddigo
General del Proceso, y por tanto se tiene como apoderado en amparo de pobreza

al abogado Diego Rolando Garcia Sanchez.

Se le reconoce personeria al abogado Diego Rolando Garcia Sanchez para que
represente a la parte actora dentro de los términos del poder que le fue

conferido.

Se aportara el certificado de estudios de la sefiora Maria Antonia Mejia Gémez,

con el fin de reconocerla como dependiente judicial de la parte demandante.

. Se corrige los autos del 21 de abril del presente afio y del 4 de mayo del mismo,

en el sentido de advertir que la pdliza de seguro solicitada corresponde al

vehiculo con placas FCY -674, y no UDZ 287, como erradamente se indico.

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD

Notifiquese y Cimplase Medellin, 1 jun de 2022, en la

fecha, se notifica el auto
precedente por ESTADOS N°_,

fijados a las 8:00 a.m.

Secretario
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