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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD

Medellin, primero de noviembre de dos mil veintidos

Radicado: 2022-01107

Asunto: Rechaza no subsana en debida forma

La presente demanda fue inadmitida mediante providencia notificada por estados
del pasado 24 de octubre del presente afo, advirtiéndose que los yerros alli
indicados debian ser subsanados en el término de cinco (05) dias siguientes a tal

fecha.

Dentro del término, la parte actora efectivamente remitié escrito de subsanacion a
la demanda, no obstante, de una revisidon de su contenido el Juzgado advierte que
no se subsanaron en debida forma algunos de los defectos formales que fueron

puestos de presente, conforme a las siguientes consideraciones:

(I) En el numeral 1° de la demanda, se le advirtié a la parte actora que el bien
inmueble objeto de la pretensidn material de prescripcion adquisitiva de dominio
debia ser identificado de conformidad con lo previsto en el articulo 83 del Codigo
General del Proceso y la providencia SC4649 del 2020 de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Lo anterior, teniendo en
consideracion que dicha pretension se perseguia respecto de un piso, nivel o
apartamento de una edificacion que no se encuentra sometido a propiedad

horizontal.

Ahora bien, aunque en el memorial de subsanacidon que presento la parte actora se
indica que "(..) se individualiza la porcion que se quiere adquirir, segun la Sentencia
SC4649-2020, de la Sala Givil de Casacion de la Corte Suprema de Justicia”, revisado
el contenido de la demanda integrada con el escrito de subsanacion, el Despacho
advierte que no se hace alusion en alguno de sus acapites a las reglas de
identificacion dispuestas por el H. Tribunal, que corresponden, basicamente, a
identificar plenamente tanto el predio de mayor extension como cada uno de los
apartamentos o niveles que seran objeto de prescripcion adquisitiva de dominio, por
sus linderos, metros cuadrados o lineales, ubicacién, nomenclaturas, y demas
elementos que sean necesarios para su correcta y plena identificacién e

individualizacion.



De igual forma, se tornaba necesario que indicara el area que le quedaria al predio
de mayor extension una vez se realice la correspondiente segregacién de su
edificacion, apartamento o segundo piso, delimitandolo conforme a los linderos y

nomenclaturas con las cuales se identificaria una vez efectuada la segregacion.

Se debe resaltar que en el escrito de la demanda Unicamente se hizo alusion a dicho

presupuesto de la siguiente forma:

“la porcion del primer piso y lote del siguiente inmueble de mayor extension, Lote
n°2: un lote de terreno con una cabida de 7.85 metros de frente por 32.50 metros
de centro, comprendido por los siguientes linderos particulares. - "por el frente con
la carrera 93.a., via en proyecto,; por un costado, con el lote nro. 1;- por el otro

”

costado, con el lote nro. 3. Y por la parte de atras con la carrera 94, via en proyecto.

Inmueble ubicado en el paraje el picacho, calle 90 n° 93-80 interior 0148 (direccion
catastral) con Matricula inmobiliaria N° 01N-425081, de la oficina de instrumentos
publicos de Medellin zona norte con codigo catastral
050010102071201080029000000000.Hoy dia aparece calle 94aa calle 90-10.
(Segun actualizacion catastral), por haberlo adquirido por prescripcion adquisitiva

de dominio”.

Especificacién que, al contrastarse con las exigencias del Despacho, y de la misma
jurisprudencia Civil, de forma alguna se acompasan con lo requerido para que la

demanda pueda considerarse efectivamente subsanada.

(I1) Adicionalmente, en el requisito N° 11 de la providencia de inadmisién se le
indico a la parte actora que de conformidad con lo previsto en el articulo 69 de la
Ley 1579 del 2012, la parte demandante tendria que aportar con la demanda el
certificado especial de pertenencia del bien inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria N° 01N-425081 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Medellin Zona Norte, con una fecha de expedicion

que no podria ser superior al término de 30 dias.

No obstante, dentro del escrito de subsanacion a la demanda, el Juzgado se percata
que la parte actora simplemente solicitd un tiempo no mayor a quince (15) dias
para que se aportara tal anexo, por lo cual, ha de recordarse que por tratarse de un
documento que debia ser allegado antes de la presentacion de la demanda,
correspondia a la parte actora adelantar las respectivas diligencias de investigacion,

inclusive, con anterioridad a su presentacion.



En consecuencia, de lo previamente expuesto, el Despacho advierte que aln
persisten los errores advertidos en la providencia inadmisoria de la demanda, de tal
forma que se procedera, sin mas, con el rechazo de la presente demanda de

conformidad con el articulo 90 del Cadigo General del Proceso.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Oralidad de
Medellin,

RESUELVE:

1. Rechazar la presente demanda.

2. No se ordena la devolucion de ningun anexo, toda vez que la demanda fue

presentada de forma virtual.

3. Ejecutoriada la presente decisidn, archivese las presentes diligencias, previas

las anotaciones del caso en el Sistema de Gestion Judicial.

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL
MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, _2 nov 2022 ,enla

fecha, se notifica el auto

Notifiquese y Ct’lmplase

precedente por ESTADOS N°_,

fijados a las 8:00 a.m.

Secretario
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