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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, ocho de septiembre de dos mil veintitrés

Radicado: 2023-01209
Asunto: Rechaza por Competencia.

Procede el despacho a emitir un pronunciamiento acerca de la demanda
ejecutiva presentada por Cobrando S.A.S en contra de Guillermo
Humberto Dias Caballero pues tiene el demandado su domicilio en la
Municipio de Rionegro y el apoderado determind como fuero de competencia
el lugar del cumplimiento de la obligacion y el domicilio del demandado, el cual
es el municipio de Rio Negro y la cuantia, considera el despacho pertinente

efectuar el siguiente analisis en dicha materia.

El articulo 28 del C.G.P. consagra las reglas que han de observarse para fijar
la competencia por el factor territorial, cuya utilidad radica en servir de
herramienta para determinar cudl de los distintos jueces de la Republica con
idéntica competencia esta llamado a conocer de un asunto particular. Dichas
reglas estan cimentadas sobre lo que la doctrina cominmente ha llamado
fueros o foros, los cudles orientan la labor de determinacion del sitio o lugar
donde se debe presentar la demanda. Entre ellos se encuentran el fuero del
domicilio, el hereditario, el contractual, el de la gestion administra y el fuero

real; para efectos de la presente decision.

El numeral 1° de la normar referida establece:

"En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es competente e/
Juez del domicilio del demandado. Sin son varios los demandados o el demandado
tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante. Cuando
el demandado carezca de domicilio en el pais, sera competente el juez de su
residencia. Cuando tampoco tenga residencia en €l pais o esta se desconozca, serd

competente el juez del domicilio de la residencia del demandante”.



De lo anterior hay lugar a concluir entonces, que la regla general en materia
de competencia territorial indica que la demanda debe presentarse en el lugar

de domicilio de los demandados.

El numeral 3° de la normar referida establece:

(...) 3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualguiera de
las obligaciones” (negrilla fuera de texto), de tal suerte que, tratandose de un proceso
gjecutivo el demandante al determinar la competencia, se encuentra facultado para
elegir juez competente en razon del territorio, por un lado, al del domicilio del

demando y, por €l otro, al del lugar de cumplimiento de la obligacion.

Del escrito de la demanda, concretamente en el acapite de competencia, manifiesta
la parte actora: “Es usted y solo usted el competente sefior Juez para conocer del sub
lite por el lugar del cumplimiento de la obligacion articulo 28 # 3 "En los procesos
originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es tambien
competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones”. por
la cuantia del proceso, la cual es de menor cuantia, regulado en los articulos 25, 26,

28 y 422 del Codigo General del Proceso.” (Subrayado por fuera del texto).

Asi las cosas, frente a lo anteriormente referido puede tenerse esta mera
manifestacion que hace el demandante al determinar cdmo competencia, el domicilio
del demando vy el lugar de cumplimiento de la obligacién, ya que, de la literalidad del
titulo, esto es, en la sentencia objeto de la presente demanda, se evidencia el
domicilio del demandado y el lugar pactado para dicho cumplimiento, por lo que toma
como el domicilio del demandado como regla general en materia de competencia
territorial, por lo que careceria de Competencia este Despacho para conocer del

presente asunto.

Ahora bien, se tiene que en el libelo de demanda en el acapite "COMPETENCIA”,
se manifestd expresamente que la competencia se determinaba por " e/ domicilio
del demandado y el lugar de cumplimiento (negrilla del Despacho), y segun la
informacion que reposa en la demanda, tanto como el domicilio del
demandado como el lugar de cumplimiento de la obligacién coincide en el
municipio de Rio Negro, esto toda vez que, la direccion Cl 39 A # 44 A-33 de
Rio Negro-Antioquia, indicada en el acapite de notificacion y plasmada en el

pagare, de la cual se anexa pantallazo, se encuentra ubicada en dicha



municipalidad, razén por la cual, de acuerdo con las consideraciones expuestas
y dando aplicaciéon a la norma contenida en el inciso 2° del articulo 90 del
C.G.P., el juzgado rechazara de plano la presente demanda y ordenara enviarla
junto con sus anexos con destino a los Jueces Civiles Municipales de Rio
Negro®, competentes para asumir su conocimiento y adelantar el tramite

correspondiente.
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NOTIFICACIONES
1, D DIAZ CABALLERQ GUILLERAMO HUMBERTQanN la CL39A # 44
A - 3a DE RIONEGRO ( ANTIOQUIA ) cormeo  oloctrimnoc

GUILLERMOMAZCABALLERO@HOTMAIL COM  FEFDDEVOLUCIONES COM,
GUILLERMODIAZCABALLERO@EAVIANCA COM

Do conformidad con ol artioulo 8 del deoreto ey 2213 de 2022 Manifiesto que
PENPO CNOCIMIBnto dey Correo slectronico delflos) dermandante(s) ya que alfios)
MSMos) o aporta faron) &l Mmomento e 15 SONCItud el Craaito, asi como consta an
of documento NoS INTEresa CoONOCOrio donNae 5o evidoncla Ios ocorreos

2. DEMANDANTE. La sociodad demandante COBRANDO S A S y su reprosentante
legal- JUAN CAMILO PALACIO MENDEZ las recibiran en la Avenida Carrara 50
No B83A - 20 en Ia cudad e Bogotd DC y Correo Bectrdnico

3. APODERADO DE LA PAHTE DEMANDANTE Las rocibird on la secrotaria de su
Despacho o an mi oficina ¢ abogado ubicada en a Carrera 50O No 93A - 29 Tel
TA32222 axt. 130 oe Bogoux Talatono T43vab€» on la aoudad da Baogota Cocreo
electromoo

Dei Senor Juaz,

Por todo lo expuesto, el Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Oralidad de

Medellin, Antioquia,

RESUELVE:
Primero: Rechazar por falta de competencia en atencién al factor territorial
la demanda ejecutiva de menor cuantia de la referencia instaurada por
Cobrando S.A.S en contra de Guillermo Humberto Dias Caballero, por

las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



Segundo. Remitir el expediente de la referencia con destino a los Juzgados

Civiles Municipales de Rionegro (r), a fin de que asuman su conocimiento.

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, 9 sep 2023, en la fecha, se notifica el

Notifiquese y Camplase

auto precedente por ESTADOS N°_, fijados a

las 8:00 a.m.

dm

Secretario
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