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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD

Medellin, veintiuno de noviembre de dos mil veintitrés

Radicado: 2023-01331

Asunto: Rechaza demanda por no subsanar adecuadamente.

La presente demanda verbal de pertenencia instaurada por NORBEY ALBERTO
MORALES RESTREPO y MARIA YULISA RUIZ ZAPATA, en contra de
ALEJANDRO WILSON MATEO ROJAS GUERRERO y SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A, fue inadmitida mediante providencia del pasado 09 de
noviembre del afio presente. A la fecha, la parte actora allega un pronunciamiento
mediante el cual pretende dar por subsanados los requerimientos que fueron
realizados, no obstante, tras una revision del correspondiente memorial, estima que
varios de los puntos no fueron subsanados, frente a lo cual pasa el despacho a

pronunciarse sobre cada uno de ellos:

1. En el punto tercero de inadmisidn de la demanda, se le advirtid a la parte actora
que de conformidad con el articulo 206 del Cdédigo General del Proceso debia
formular el juramento estimatorio de los perjuicios que reclamaba en la demanda,
ello teniendo en cuenta que existen formulas jurisprudenciales que para dicho efecto

ha elaborado la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.

Debe de tenerse presente que, a su vez, ello debia ser coincidente con los perjuicios
que se reclamaran en el acapite de pretensiones y los hechos de la demanda; sin
embargo, ello no significa que la reclamacidon de perjuicios en el acapite de
pretensiones supla el juramento estimatorio de la demanda, toda vez que conforme
al articulo 206 en comento, ambos requisitos son auténomos, independientes y

deben realizarse en apartes diferentes del libelo.

No obstante, en el escrito de subsanacion de la demanda, es la misma apoderada
de la parte demandante quien se remite a lo indicado en el acapite de hechos,
porque el juramento en si mismo carece de estas observaciones. Asi las cosas, en lo

pertinente a este punto de inadmision, no se considere satisfecho a cabalidad.

2. En el numeral 11° de la providencia inadmisoria se requiri6 a la parte actora para

que aportara tanto las condiciones generales como particulares de la pdliza, en este



caso la N°0766279-5 celebrada con Seguros Generales Suramericana S.A, ademas
de sus caratulas, toda vez que ellas pudieron ser obtenidas a través del derecho
fundamental de peticion de conformidad con el numeral 10° del articulo 78 del

Codigo General del Proceso.

Lo anterior, teniendo en cuenta que con la demanda se afirma que se pretende
hacer efectiva la poliza N° 0766279-5 que se contratd con Seguros Generales

Suramericana S.A derivado de Cumplimiento.

Ahora bien, con el escrito de subsanacion de la demanda, la parte actora indico al
Despacho que, de conformidad con la naturaleza de la pdliza de seguro, esta ampara
al contratista en desarrollo de un contrato celebrado con un tercero; y se hace
innecesaria la solicitud del Juzgado por cuando el contrato de seguros es un contrato
consensual, que ha sido probado de cara a lo dispuesto por el articulo 1046 del
Cddigo de comercio y finalmente, es deber del asegurador pronunciarse sobre el

contrato de seguro, y allegar todo cuanto comprenda la pdliza de seguro.

Es de anotar, que dispone el articulo 82 numeral 4 del Codigo General del Proceso,
que la demanda con que se promueva el proceso debe contener entre otros
requisitos: “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad”. Ademas,
estatuye el citado precepto en el numeral 5, que debe contener: “Los hechos que
sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados” y el 8 Ibidem indica que ademas debe contar con: “Los fundamentos
de derecho que se invoquen”; disposiciones que, segun la teoria general del proceso,
se refieren a la “perfecta individualizacion de la pretension”, es decir, que en toda
demanda debe existir una perfecta correlacién entre los hechos, el derecho invocado
y el petitum de la peticion, correspondencia que exige que no existan
contradicciones entre los hechos, el fundamento juridico, el petitum de la demanda
y que coexista una técnica juridica que conecte el fundamento factico con el juridico

y con la consecuencia juridica contendida en algun precepto sustancial.

En éste orden de ideas, siempre se debe procurar la identificacion de la pretension,
el petitum, el fundamento histérico y juridico deben formularse clara e
inequivocamente ofreciendo una perfecta correspondencia sin que el sentenciador
tenga que entrar a establecer una interpretacion. No se puede pedir algo que una
norma juridica sustancial no conecte como consecuencia a un supuesto normativo
y, a la vez, este supuesto debe coincidir con los hechos narrados. De otra manera
faltaria concordancia entre la peticidn, los hechos, el derecho y seria imposible

identificar la pretension.



Es por lo anterior, que para que el Juez pueda hacer un estudio de admisibilidad
serio de manera que sea posible esclarecer todos los aspectos relevantes de la
pretension debe contar con un minimo de informacion relevante. Solo de esa forma,
el Juez puede analizar la pretensidon contenida en la demanda y avizorar si existen
contradicciones tales que eventualmente puedan llevar a la indebida

individualizacion de la pretension.

Panorama bajo el cual, los anexos exigidos con la demanda se constituyen en
indispensables para el proceso, por cuanto alli se plasman tanto las condiciones
particulares como generales que permitirian al Despacho emitir, eventualmente, una
decisidn de fondo respecto de lo pretendido. Téngase en cuenta que sin la pdliza no
podria determinarse si, en razdn tanto a las condiciones particulares como generales
del contrato de seguros, la entidad demandada esta llamada si quiera sumariamente
a tener calidad alguna en el proceso y menos determinar si la demanda se
encontraba en correlacién directa con la citada pdliza que constituye la ley para las
partes, pues se habla de un tercero, de un contrato de cumplimiento con E.P.M,
pero de forma determinante en ninguna forma se acreditd dichas circunstancias en
los hechos de la demanda, porque es claro que, la pdliza no tiene naturaleza de
amparar responsabilidad civil extracontractual, que es el objeto de la demanda. Sin
embargo, de conocerse circunstancias que, pese a lo anteriormente mencionado,
dieran lugar a pensar lo contrario, por razones que no conoce el despacho no
desplegd la actividad suficiente para solicitar y allegar la informacion completa al

proceso.

En efecto, el articulo 84 numeral 3 ibidem establece “A la demanda debe
acompanarse: 3. Las pruebas extraprocesales y los documentos que se pretenda
hacer valer y se encuentren en poder del demandante”; precepto que debe
interpretarse a la luz de las demas disposiciones normativas y desde un método
teleoldgico o finalista, en el sentido que es deber aportar la prueba documental

relevante que la parte pudo conseguir a través del ejercicio del derecho de peticién.

Por tanto, no puede darse por cumplidos los requerimientos realizados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Oralidad de
Medellin,

Resuelve:



1. Rechazar la presente demanda ejecutiva instaurada por NORBEY
ALBERTO MORALES RESTREPO y MARIA YULISA RUIZ ZAPATA, en
contra de ALEJANDRO WILSON MATEO ROJAS GUERRERO y
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A, por las razones antes

expuestas.

2. No se ordena la devolucidon de ningun anexo, toda vez que la demanda fue

presentada de forma virtual.

3. Ejecutoriada la presente decision, archivese las presentes diligencias, previas

las anotaciones del caso en el Sistema de Gestion Judicial.
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