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JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL EN ORALIDAD

Medellin, veinticuatro de noviembre de dos mil veintitrés

Radicado: 2023-01347

Asunto: Rechaza demanda por no subsanar adecuadamente.

La presente demanda verbal sumaria instaurada por en contra de OSCAR ORLANDO
HENAO y SANDRA VIVIANA HENAO RAMIREZ, fue inadmitida mediante providencia

del pasado 09 de noviembre del presente afo. A la fecha, la parte actora allega un

pronunciamiento mediante el cual pretende dar por subsanados los requerimientos

que fueron realizados, no obstante, tras una revision del correspondiente memorial,

estima el Despacho que los defectos sefialados no fueron superados.

En tal sentido, se debe advertir que, no fueron subsanados en debida forma los

siguientes puntos de inadmision:

(1)

Frente al punto N°1, N°2, N°3, N°4, N°6 , N°7 del escrito de subsanacion
se advirtio a la parte demandante que debia precisar las razones por las
cuales, es posible la determinacion del objeto del contrato de promesa,
advirtiendo que tal indeterminacion conlleva a una nulidad absoluta; asi
mismo, explicara lo pertinente para esclarecer en los hechos cual era el
objeto del contrato de promesa, si este correspondia a la venta de una
cuota parte en comun y proindiviso, las razones por las cuales se pactaron,
incluso en la promesa, la realizacion de una obra material en un area
determinada de un inmueble, cuando se insiste, este es ideal y proindiviso

como su nhombre lo dice.

Asi mismo, y especialmente en el numeral tercero, se solicitd a la parte
demandante realizara adecuaciones en los hechos de cara a narrar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en los cuales se celebro el contrato
de promesa de compraventa, las obligaciones pactadas en este; la fecha,

hora y lugar en el cual debia cumplirse el contrato de promesa.

En este sentido, se solicitd a la parte que realizard de manera completa la
narracion de los hechos juridicamente relevantes, pues, es menester

recordar a la memorialista que la pretensidn obedece a una unidad



integrada por el petitum, los fundamentos de derecho y los presupuestos
de hecho; es decir la designacién de la tutela judicial efectiva que se
pretende desplegar con la pretensidn y estos deben guardar concordancia
los hechos que la sustentan, y de no observarse esta armonia, carece de

completo sentido la formulacion de la misma.

Lo anterior, encuentra relevancia en lo dispuesto por el numeral 4° del
articulo 82 del Cddigo General del Proceso, que la demanda con que se
promueva el proceso debe contener entre otros requisitos: “Lo que se
pretenda, expresado con precision y claridad”; ademas estatuye el citado
precepto en el numeral 59, que debe contener: “Los hechos que sirvan de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados” y el 8° Ibidem indica que ademas debe contar con: “Los

fundamentos de derecho”.

Las anteriores disposiciones segun la teoria general del proceso se refieren
a la “perfecta individualizacion de la pretensidon”, es decir, que en toda
demanda debe existir una perfecta correlacién entre los hechos, el
derecho invocado y el petitum de la demanda; correlacion que exige que
no existan contradicciones entre los hechos, el fundamento juridico, el
petitum de la demanda, y que coexista una técnica juridica que conecte
el fundamento factico con el juridico y con la consecuencia juridica

contendida en algun precepto sustancial.

En este orden de ideas, siempre se debe procurar la identificacion de la
pretension, el petitum, el fundamento histdrico y juridico deben
formularse clara e inequivocamente ofreciendo una perfecta
correspondencia sin que el sentenciador tenga que entrar a establecer una

interpretacion extensiva.

No se puede pedir algo que una norma juridica sustancial no conecte
Ccomo consecuencia a un supuesto normativo y, a la vez, este supuesto
debe coincidir con los hechos narrados. De otra manera faltaria
concordancia entre la peticion, los hechos, el derecho y seria imposible
identificar la pretension. Ademas, es indispensable sefialar la fuente
normativa siempre en relacion directa con los hechos, de la cual se
pretende la consecuencia juridica que se traduce en el petitum adecuado

de la pretension.



No obstante, en el término dispuesto, la parte no allegd escrito atiendo a

este requerimiento.

(II) De conformidad con el numeral trece del escrito de inadmision, tampoco
se aportd el “Otrosi Nro. 1°” debidamente suscrito entre las partes del 12
de diciembre de 2021, ello por cuanto, sobre este recae la pretension N°2

y del que se pretende se declare su incumplimiento.

(III) En lo pertinente al numeral catorce de la providencia, se tiene por
indebidamente subsanado el requisito del numeral 1 del articulo 84 del
C.G.P como anexo necesario de la demanda, y en lo pertinente se debera
traer a colacion lo dispuesto por el articulo 74 del Cédigo General del
Proceso, “[...] ARTICULO 74. PODERES. Los poderes generales para
toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica. El
poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento
privado. En los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados. El poder especial puede
conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido
al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera
ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial
de apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.

[...]”. Subraya propia.

Como puede apreciarse, dicha norma establece que, en los poderes
especiales, se deben determinar claramente los asuntos para los cuales
fue otorgado y, el apoderado no pude ir mas alld de las facultades

otorgadas en el mismo.

En el caso en particular, se advirti6 que el poder deberia conferirse
identificando claramente el objeto del proceso que se faculta a iniciar,
pues el aportado inicialmente indicd que el contrato celebrado recae sobre
un inmueble distinto al que se sefiala en la demanda. No obstante, en el

escrito de subsanacién, no se aporté como anexo un nuevo poder.

Por lo anterior, el Juzgado considera sin mas que se hace procedente el rechazo de

la presente demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Oralidad de
Medellin, En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho Civil Municipal de
Oralidad de Medellin,



Resuelve:

1. Rechazar la presente demanda de simulacién de contrato instaurada por
ADRIANA LAMAR OTERO CASTILLO, por las razones previamente

expuestas.

2. No se ordena la devolucidon de ningun anexo, toda vez que la demanda fue

presentada de forma virtual.

3. Ejecutoriada la presente decision, archivese las presentes diligencias, previas

las anotaciones del caso en el Sistema de Gestion Judicial.

JUZGADO DIECIOCHO CIVIL

Notifiquese y Cimplase MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, _27_ noviembre de 2023

en la fecha, se notifica el auto

XA PO . precedente por ESTADOS N°_,

Juliana Gonzalez

Ilv fijados a las 8:00 a.m.

Secretario
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