JUZGADO DIECIOCHO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD.

Medellin, veintiuno de enero de dos mil veintiuno

Radicado: 2020-00930

Decision: No repone- no concede recurso de apelacion

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, formulado por la parte
actora contra la providencia notificada mediante estados del pasado 14 de enero

hogafio dentro del presente tramite ejecutivo.

1. Antecedentes

El despacho mediante auto del 13 de enero del presente aho, notificado mediante
estados electrénicos del dia 14 del mismo mes y afo, denegd el mandamiento de
pago solicitado, toda vez que en las facturas de venta aportadas no se indicé: (I) el
nombre o razén social y NIT del impresor de la factura, ni sus fechas de (II)
expedicion y (III) aceptacion, de acuerdo a lo establecido en el numeral 2° del
articulo 774 del Codigo de Comercio, modificado por la ley 1231 de 2008 y el numeral
89 del articulo 617 del Estatuto Tributario.

2. Argumentos de recurso

Dentro del término de ejecutoria el recurrente sefald los siguientes tres aspectos:

(I) Que en las facturas aportadas con el libelo se indicd tanto el nombre como NIT
del impresor de la factura, cuya informacién corresponde al sefior Santiago Restrepo
identificado con el NIT. N© 71.653.126-1. Afirma que dicha informacion consta en la
parte lateral de cada una de las facturas cambiarias que fueron aportadas con el
libelo, sin embargo, por causa de su digitalizacion se perdid la calidad visual del titulo

valor fisico.



(II) Manifiesta que las facturas objeto de recaudo ejecutivo satisfacen el requisito
concerniente a sus fechas de expedicidn de la siguiente forma: en la factura nimero
554 se expresa en conjunto al acapite ciudad la fecha de febrero 17 del 2020; en la
572 se sefala como fecha el 18 de marzo del mismo ano, y finalmente, respecto de
la factura N° 584 explica que su fecha de creacion es el 1° de junio de dicho afo,

por las mismas razones expuestas para los titulos valores anteriores.

(III) Finalmente, manifiesta que tales instrumentos también se encuentran
acompanados de la firma del aceptante, su sello distintivo y fecha de aceptacion.
Para esto, afirma entonces que la fecha de aceptacion de la factura N° 554 fue el
dia 18 de febrero del 2020, mientras que para la 572 corresponde el dia 18 de marzo
de tal afio, y para la 584 el dia 2 de junio conforme a la aceptacion que la parte
demandada realizd de ella mediante mensaje de datos en la plataforma electrénica
WhatsApp.

Manifestado lo anterior, solicita al Despacho reponer la decisién adoptada librando
mandamiento de pago, o de no proceder de conformidad, les sea concedido el

recurso de apelacién para que el asunto sea resuelto por el Juez Civil del Circuito.

3. Consideraciones

1.- Como problema juridico le compete al Juzgado determinar si hay lugar a reponer
la providencia impugnada, dado que, en sentir de la parte actora, no hay lugar a
negar mandamiento de pago por las razones invocadas por el Despacho, toda vez
que las facturas cambiarias objeto del recaudo ejecutivo rednen aquellos requisitos

de los cuales el Juzgado afirma que carecen.

2.- La literalidad de los titulos valores implica la sujecion no solo del Juzgador, sino

también de sus suscriptores al estricto tenor del conjunto de condiciones, derechos



y obligaciones que en el mismo se incorporan, y en tal sentido, tratdndose de materia
cambiaria no es admisible predicar la existencia de elementos tacitos, implicitos, o
gue se encuentren sujetos a algun arbitrio Judicial, interpretacion de la voluntad de
las partes, o mayor grado de raciocinio o deduccion logica; tal aspecto, se encuentra
respaldado en lo que sefala el articulo 626 del Codigo de Comercio al expresar que,
"El suscriptor de un titulo quedara obligado conforme al tenor literal del mismo, a

menos que firme con salvedades compatibles con su esencia.”.

Sin embargo, tal literalidad pende a su vez de la materializacion efectiva del
instrumento valor de conformidad no solo con la reunién de los requisitos genéricos
que deben contener y que se encuentran dispuestos en el articulo 621 del estatuto
comercial, sino ademas de aquellos formalismos especiales que la ley dispone para

los diversos instrumentos valores segun el caso en particular.

En tal sentido, el tratadista Bernardo Truijillo, sefiala que la literalidad de los titulos
valores puede encontrarse exceptuada por la carencia de los requisitos inherentes y
esenciales que debe reunir el documento para adquirir tal calidad, pues ello
constituye un obice para su existencia y para la materializacién de los derechos y

obligaciones que se pretende que los mismos contenga.

Lo anterior, encuentra respaldo en la ley al sefalar el estatuto comercial que un
documento tan solo adquirira la calidad de titulo valor, y producira los efectos de
tal, cuando en él se sefalen y se contengan las diversas disposiciones y elementos
que la ley menciona debe contener, segun el caso en concreto, y segun el tipo de
instrumento cambiario pretendido, a no ser, que se trate de aquellos que la ley
expresamente suple; aunado a lo anterior, el articulo 620 es claro al mencionar que
no obstante ello, el negocio inicial podra subsistir, sin embargo, se encontrara
limitado a la esfera del derecho convencional o tradicional, siendo imposible predicar
entonces que los derechos y obligaciones que de él emanen puedan hacerse valer

en atencion a la normatividad cambiaria.



Tratandose de facturas cambiarias como una especie de titulo valor, la literalidad de
estas y sus formas especiales, se deben atener a lo que la ley no solo senala, sino
gue ademas exige para su configuracion y creacion. Para tal propdsito, se debe
recurrir entonces, ademas de lo dispuesto en el articulo 621 del Cdédigo de Comercio
como requisitos genéricos de los instrumentos valores, a los que también refiere
tanto el articulo 617 del Estatuto Tributario como el 3° de la ley 1231 del 2008.

Ahora, por un lado, el articulo 617 del Estatuto presenta 8 literales, en los cuales se
exigen como requisitos esenciales de las facturas de venta los siguientes: a) estar
denominada expresamente como factura de venta; b) apellidos y nombre o razon
y NIT del vendedor; c) apellidos y nombre o razén social y NIT del adquirente de los
bienes o servicios; d) llevar un niUmero que corresponda a un sistema de numeracién
consecutiva de facturas de venta; e) fecha de su expedicion; f) descripcion especifica
0 genérica de los articulos vendidos o servicios prestados; g) el valor total de la
operacion; h) el nombre o razodn social y el NIT del impresor de la factura e i) indicar

la calidad de retenedor del impuesto sobre las ventas.

Mientras que, por el otro, el articulo 3° (que modifica el 774 del Cddigo de
Comercio), Unicamente contempla 3 elementos esenciales adicionales
correspondientes a: (I) la fecha de vencimiento, advirtiendo que, en ausencia de
mencidn expresa, se entendera que sera pagada dentro de los 30 dias calendario
siguientes a su emisién; (II) la fecha de recibo de la factura, con indicaciéon del
nombre, o identificacién o firma de quien sea el encargado de recibirla y (III) la
constancia realizada por el emisor vendedor o prestador del servicio del estado de

pago del precio o remuneracién y sus condiciones.

3.- Ahora, descendiendo al caso en concreto, el Despacho de entrada debe
manifestar que no le asiste razén al demandante al argiir que en el cuerpo de los

instrumentos valores aportados se relnen la totalidad de los elementos esenciales



exigidos por los articulos 621 del Cédigo de Comercio, 617 del Estatuto Tributario y
1231 del 2008, por las razones que pasaran a exponerse; se advierte, que lo
argumentos que presentd el recurrente los enumerd en razén a los elementos
esenciales por los cuales se denegd mandamiento de pago, y en tal sentido, el

Despacho los abordara.

(I) Frente al requisito contenido en el literal h) del articulo 617 del Estatuto
Tributario, concerniente a la indicacion del nombre o razén social y NIT del impresor
de la factura, la parte actora afirma que el mismo se encuentra satisfecho con la
mencidn que se realiza en las facturas N° 554, 572 y 584 del sefior Santiago
Restrepo O., con NIT. 71.653.126-1. No obstante, el Despacho debe sefalar que
dicha informacidn no es lo suficientemente clara ni expresa como para poder afirmar

que la calidad de impresor de la factura pueda ser atribuida a dicha persona.

En consonancia, el Juzgado estima que el contenido de dicha informacién no es lo
suficientemente clara como para atribuirle al sefor Santiago Restrepo O. la condicion
de impresor de la factura cambiaria. Recuérdese que, en todo caso, los titulos
valores se encuentran regidos, como ya se ha sefialado, por su estricta literalidad,
definida como que "e/ contenido de la obligacion crediticia corresponde a la
delimitacion que de la misma haya previsto el titulo valor que la incorpora™; no
siendo permitido ni para el Juzgador, ni para las partes del negocio cambiario,

otorgarle un sentido diferente al contenido que él presenta.

Asi las cosas, que darle un sentido adicional al que simplemente se encuentra
contenido en las tres facturas cambiarias, implicaria proceder en contravenciéon de
la literalidad de los titulos valores, pues se itera, de su contenido expreso no es
posible interpretar que tal elemento esencial se encuentre efectivamente satisfecho;

debiéndose resaltar, por cierto, que se trata de uno de los requisitos que la ley no
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suple de forma inequivoca, y en consecuencia, en atencion a las normas cambiarias,
es claro que los efectos del negocio inicialmente celebrado no podrian adquirir vida
ni materializarse en el derecho cambiario, pues en el contenido del mismo existe un
vacio que diluye la claridad vy literalidad que necesariamente deben acompaiar a los

titulos valores.

(II) Continuando con el analisis de los argumentos y los elementos esenciales de
los titulos objeto de recaudo que fueron aportados, el Despacho encuentra que la
situacidn no varia mucho con relacién a la fecha de creacion de las facturas de venta
aportadas. Lo anterior, pues a pesar de que la parte afirma que su fecha de creacion
es la que se sefiala en el acapite de ciudad y fecha, el Juzgado difiere de tal
afirmaciéon, pues su incorporacion no es lo suficientemente diafana como para

diferenciarlo de la fecha de vencimiento.

Itérese entonces, que las facturas cambiarias ademas de requerir de una fecha de
expedicion, demandan también de su fecha de vencimiento, sin embargo, con las
que fueron aportadas no es posible diferenciar si las fechas expresadas
corresponden o no a su creacidon o vencimiento; y el Unico argumento que esgrime
la parte actora con relacién a que dicha fecha es la de su creacion, es el ejercicio
interpretativo que él mismo desplegd, lo cual implica nuevamente una clara
transgresion a la literalidad de los titulos valores, y que le impiden al Despacho dar

por satisfecho dicho elemento esencial.

(III) Finamente, resta por abordar los argumentos con relacion a la fecha de
aceptacion de las facturas, las cuales deben encontrarse acompanadas del nombre
e identificacién o firma del encargado de recibirlas conforme a la ley. Al respecto,
de lo observado de las facturas de venta, y conforme a lo manifestado en el escrito
de reposicion, podria afirmarse que efectivamente las facturas de venta N° 554 y
572 fueron aceptadas los dias 02 y 03 de marzo del 2020 por parte de Constru-AHV

S.A.S., quien ademas, estampd su sello en sefal de aceptacion.



No obstante, el Despacho no comparte los argumentos que se esgrimen frente a la
aceptacion de la factura N° 584, referidos a que "fue enviada via correo electronico
y via WhatsApp y fue aceptada el dia 2 de junio de 2020 mediante mensaje de datos
(...)" Es evidente que con esta afirmacion la parte recurrente hace referencia ha
haber agotado el tramite de aceptacidon tacita que se encuentra previsto en el
articulo 773 del Cdédigo de Comercio, sin embargo, para el Juzgado no se reunen los

presupuestos axioldgicos para que la misma se haya materializado.

Obsérvese, que dicha norma exige para la configuracion de esta forma de aceptacion
que ella debera constar por escrito colocado en su cuerpo o en documento separado,
fisico o electrénico y, ademas, debera constar el recibo de la mercancia o del servicio
por parte del comprador del bien en la factura y/o guia de transporte, con indicacion
del nombre, identificacion o firma de quien recibe y su fecha; no obstante, lo
anterior, el escrito electrénico que allega la parte recurrente con el propdsito de que
se tenga por aceptada factura N°© 584 no permite concluir que efectivamente dicha
manifestacion de voluntad proviene de la presunta obligada cambiaria, o de un
encargado suyo, pues del documento aportado no es posible extraer algin elemento

de conocimiento que indique ello.

Menos aun, se aportd alguna guia de transporte o se dejo constancia alguna en la
factura de venta N° 584 que se sirva indicar el recibo de los servicios que le fueron
prestados a la sociedad demandada. En todo caso, no es posible afirmar que se
configurd una aceptacion tacita de dicha factura de venta, pues se itera, el tramite

regulado en el articulo 773 del Cddigo de Comercio no se efectud en debida forma.

Afirmar lo contrario a los puntos previamente analizados, seria darle vida cambiaria
a una obligacion comun que carece de la literalidad y claridad que por ley debe ser
inherente a los titulos valores, y que le impondria al Despacho la obligacion de

realizar juicios de valor y crear supuestos e interpretaciones propias del derecho



civil, cuando lo real, es que de las facturas aportadas no se desprenderia siquiera el
conjunto de acciones y medios naturales del derecho cambiario, por cuanto como
sefala el articulo 621 de Cddigo de Comercio, el titulo valor es inexistente por la

omisidn de un requisito esencial a él.

En consecuencia, el Despacho no repondra el auto impugnado, y tampoco se
concedera el recurso de apelacion que en subsidio solicita la parte actora toda vez
que, en razon a la cuantia, y de conformidad con el numeral 1° del articulo 17 del

Codigo General del Proceso, el mismo es improcedente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho Civil Municipal de Oralidad de
Medellin,

Resuelve,

Primero: No reponer el auto del notificado por estados del 14 de enero del

presente afio, por los motivos previamente expuestos.

Segundo: No conceder el recurso de apelacién que en subsidio solicita la parte

actora por la razon expuesta en la parte motiva.

fp JUZGADO DIECIOCHO CIVIL
Notifiquese y Cimplase MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, 21 ene 2021, en /a fecha,

se notifica el auto precedente por

ESTADOS fijados a las 8:00 a.m.




