JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Efectividad de la Garantia Real
No. 11001 31 03 037 2021 00160 00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion,
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra el auto del
9 de noviembre de 2022, que decreto el secuestro del inmueble dado
en garantia, ordeno requerir a la DIAN y tuvo por notificado al
demandado por conducta concluyente.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El apoderado demandado soportdé su inconformidad en que
no puede ejercer su derecho a la defensa atendiendo que los folios 29
a 41 y 49 a 55 se encuentran incompletos en la parte final de cada
folio, dicha situacion fue advertida al juzgado mediante escritos del 15
y 28 de julio de 2021 sin que exista a la fecha pronunciado al respecto,
por lo que solicita que hasta que la parte demandante no aporte de
forma integra la demanda y sus anexos no podria transcurrir el
término otorgado para contestar la demanda.

CONSIDERACIONES

Como es sabido, el recurso de reposicion se encamina
univocamente a obtener que el Juzgador revoque o modifique su
decision cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere
de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del Cédigo
General del Proceso. Esa es pues la aspiracion del recurrente.

Descendiendo a los aspectos que motivan el descontento del
togado que apodera a la parte demandante, de entrada debe sefalar
este Despacho que la decision impugnada debe confirmarse, como
pasa a explicarse:

Revisado el expediente digital se evidencia que los folios 29 a
41 pertenecen a la escritura de hipoteca de la cuota parte suscrita por
el demandado, documento del cual en su momento debi6é ser de total
conocimiento del senor César Augusto Herrera Aguirre pues no se ha
sometido a discusion su validez y respecto de los folios de la demanda
que se encuentran en las paginas 49 a 55 si bien se encuentran
digitalizados de manera parcial en la parte inferior, lo cierto es que este
no es el escenario para atacar los requisitos formales de la demanda,
pues se advierte que las causales que considere el apoderado
demandado como de inadmision deben ser alegadas mediante recurso
de reposicion contra el mandamiento de pago y no contra el auto que
objeto de estudio.

Cabe advertir que los hechos que no se encuentren expuestos
o descritos en la demanda por obvias razones no podran ser tenidos en



cuenta ni ser objeto de pronunciamiento de la contraparte.

Por otra parte, frente a lo que expresé como la falta poder en
el que habilite al profesional del derecho para actuar en representacion
de la entidad financiera, se recuerda que conforme el articulo 135 del
Codigo General del Proceso ésta casual de nulidad solo podra ser
alegada por la persona afectada, es decir la entidad demandante.

Asi las cosas, no son de recibo los argumentos expuestos por
la parte recurrente, por lo que se confirmara la providencia censurada

atendiendo las razones expuestas.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Siete Civil del
Circuito de Bogota, D. C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el proveido calendado el 9 de
noviembre de 2022.

SEGUNDO: Secretaria controle el término de contestacion de la
demanda.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogota, D.C. 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Declarativo No. 11001 31 03 037 2017 00311 00

Procede el Despacho a resolver la EXCEPCIONES PREVIAS
incoadas por RICARDO MAURICIO COCOMA LOZANO; VILMA
ROCIO CASTANO QUIROGA y ADRIANA LUCIA GARNICA ALVAREZ
en su calidad de como sucesores procesales de la extinta sociedad Ata
Tecnologia Educacion Limitada ALTATEC LTDA.

ANTECEDENTES

1.- Los citados demandados formularon el medio exceptivo
que denominaron “FALTA DE COMPENTENCIA”, con sustento en que
el contrato que dio origen a la creacion de las facturas que rodean el
negocio juridico demandado fue suscrito en Madrid — Espana. Aunado
a que en el clausulado se estipulé que cualquier controversia seria
dirimida en los tribunales y jugados de la ciudad citada, por lo que
debe someterse a las reglas y jurisdiccion de ese pais.

2.- Por su parte, el apoderado demandante expuso que el
término para proponer las excepciones previas se encuentra vencido
atendiendo el ultimo inciso del articulo 301 del Codigo General del
Proceso. No obstante, argumenta que de conformidad con el articulo
869 del Codigo de Comercio “la ejecucion de los contratos celebrados en
el exterior que deban cumplirse en el pais, se regira por la ley
colombiana”, con excepcion los que se estipule clausula de
arbitramento, la cual no se encuentra pactada dentro del contrato
citado.

Advierte que en todo caso la competencia territorial se
encuentra cenida a esta ciudad en tanto el cumplimiento del contrato
se realizo en Colombia ya que la demandada Altatec efectuaba la
distribucion de cursos, facturaba y cobraba a los clientes en Colombia.

CONSIDERACIONES

1.- Es del caso precisar que las excepciones previas son el
mecanismo que concibe la Ley para que las partes en ejercicio del deber
de lealtad que preside su intervencion en el litigio, senalen los defectos
de que adolece o pueda adolecer la demanda, con el fin inequivoco de
hacer efectivo el procedimiento.

2. Ahora bien, el articulo 100 del Codigo General del Proceso
senala que se podra proponer como excepciones previas “I. Falta de
jurisdiccion o de competencia’.

Precisado lo anterior, procedera el Despacho a examinar si
debe declararse probada (o no) la excepcion en cita.



2.1. De entrada, debe decir el Despacho que el presente
asunto surge de un Contrato de Partner de Distribucion que si bien
fue suscrito en la ciudad de Madrid — Espana, no se puede negar que
su ejecucion se llevo a cabo en el territorio Colombiano. En ese sentido,
la norma comercial es clara en indicar que “La ejecuciéon de los
contratos celebrados en el exterior que deban cumplirse en el pais, se
regira_por la ley colombiana.”, al margen de lo estipulado
contractualmente, pues es claro que dichas clausulas no pueden ir en
contravia de la legislacion que cobija la ejecucion de este. (subrayas
del Despacho)

Sobre el particular la Corte Suprema de Justicia expuso “de
alli que, concertado el convenio en otro pais, sera aplicable la
normatividad interna, siempre que el cumplimiento de alguna de las
obligaciones contraidas, deba tener lugar en el territorio nacional.

Por supuesto, ello no obsta, para aplicar instrumentos
internacionales no ratificados por Colombia teniendo en cuenta el art. 7
del C. de Co., segun el cual, cuando no puedan resolverse cuestiones
mercantiles siguiendo las pautas internas, entre otras, las previstas en
las reglas 1 a 6 del C. de Co., podra acudirse a aquéllos, prédica que
igualmente puede realizarse respecto de la costumbre mercantil
internacional que reuna los presupuestos exigidos por la ley
colombiana.”

Por lo tanto, teniendo en cuenta la naturaleza de las partes,
la situacion factica y las pretensiones de la demanda aquellas se
enmarcan en la excepcion ya citada, correspondiendo el conocimiento
del proceso a la especialidad civil de la jurisdiccion ordinaria y en
consecuencia no hay lugar a declarar probada la excepcion de falta de
competencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO TREINTA y SIETE
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C., administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR infundada la excepcion previa
propuesta por el apoderado de los demandados RICARDO MAURICIO
COCOMA LOZANO; VILMA ROCIO CASTANO QUIROGA y ADRIANA
LUCIA GARNICA ALVAREZ en su calidad de como sucesores procesales
de la extinta sociedad Ata Tecnologia Educacion Limitada ALTATEC
LTDA

SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer causadas.

1 Sentencia SC1043-2021 del 5 de abril de 2021 Radicacion: 11001-31-03-015-2013-00056-01, MP.
Dr. Luis Armando Tolosa
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
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Firmado Por:
Hernando Forero Diaz
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4f8ad6e068979e219218bf700e1c0d4c51cc8e3152be5f08cOfafc7fb25209ab
Documento generado en 22/05/2023 08:15:15 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Declarativo No. 11001 31 03 037 2017 00311 00

Se RECHAZA de plano la nulidad alegada por los
demandados RICARDO MAURICIO COCOMA LOZANO; VILMA ROCIO
CASTANO QUIROGA y ADRIANA LUCIA GARNICA ALVAREZ en su
calidad de como sucesores procesales de la extinta sociedad Ata
Tecnologia Educacion Limitada ALTATEC LTDA., atendiendo que la
falta de competencia alegada no se encuentra dentro de las causales de
nulidad descritas tacitamente en el articulo 133 del Codigo General del
Proceso.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(3)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

Hernando Forero Diaz
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Declarativo No. 11001 31 03 037 2017 00311 00

Téngase en cuenta que los demandados RICARDO MAURICIO
COCOMA LOZANO; VILMA ROCIO CASTANO QUIROGA y ADRIANA
LUCIA GARNICA ALVAREZ en su calidad de como sucesores procesales
de la extinta sociedad Ata Tecnologia Educacion Limitada ALTATEC
LTDA., se tuvieron por notificados por conducta concluyente mediante
auto del 24 de octubre de 2022, venciendo el término del traslado de la
demanda el 29 de noviembre de 2022, en silencio.

En firme, ingrese al Despacho para continuar el tramite que
en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(3)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

Firmado Por:
Hernando Forero Diaz
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Accion Popular N° 11001 3103 037 2021 00385 00

Acorde al articulo 28 de la Ley 472 de 1998, el Despacho abre a pruebas
la accion popular de la referencia por el término legal.

I. Solicitadas por el accionante DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE LA DEFENSORIA DEL ESPACIO PUBLICO

1.- Documentales: Las aportadas oportunamente con la demanda y
las que la ALCALDIA LOCAL DE KENNEDY allego (ver carpeta
denominada “12AnexosContestacionDemandaAlcaldiaKennedy”),
segun su eficacia y valor demostrativo.

2.- Inspeccion judicial: Se niega, por ser notoriamente impertinente,
pues la verificacion del estado actual de las zonas de cesion al Distrito
Capital ubicadas en la Urbanizacion Carimagua Sector I (predios
distinguidos con los folios de matricula inmobiliaria nimeros 50S-
40737294, 50S-40737316 y 50S-40737323), puede verificarse por
otros medios de prueba, tales como videograbaciones o el dictamen de
expertos en reconocimiento y lectura de planos (articulos 168 y 236 del
C.G.P.).

3.- Dictamen pericial: Se concede un término de UN MES a la
entidad accionante para que, a costa suya, aporte los informes técnicos
y/o dictamenes periciales elaborados por institucion o profesional(es)
especializado(s), con el lleno de las exigencias del articulo 226 del
C.G.P., y encaminados a los siguientes propositos: a) verificar el estado
actual de las referidas zonas de cesion y su conformidad con el plano
aprobatorio de la Urbanizacion Carimagua I Sector, y b) cuantificar los
perjuicios causados al Distrito Capital y a la comunidad, por la alegada
privatizacion y falta de construccion y entrega de las mencionadas
zonas de cesion.

De conformidad con los articulos 227 y 229 del C.G.P., se advierte a las
partes y a los posibles terceros involucrados sobre el deber que les
asiste de prestar su colaboracion en la practica de la prueba pericial
aqui decretada, precisando que su renuencia acarreara el ejercicio del
poder correccional previsto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.
Si dicha renuencia fuere atribuible a la parte demandada, se apreciara
como indicio grave en contra suya y de sus excepciones.

4.- Testimonios: Se decreta como tal la declaracion de MARCELA
QUERUBIN ARIZA. La parte interesada procurara su comparecencia.

5.-  Oficios: Se niegan por ser manifiestamente superfluos, dado que
la Alcaldia Local de Kennedy aportéo los soportes exorados, ya
decretados como prueba documental.



II. Solicitadas por los accionados JOAQUIN ORDONEZ
CARRILLO, PABLO ENRIQUE RIVERA y RICHARD ARMANDO
ARDILA ALBARRACIN

1.- Documentales: Las aportadas con la contestacion de la demanda,
segun su eficacia y valor demostrativo.

2.- Inspeccion judicial: Se niega, por cuanto dejo de enunciarse al
menos sumariamente el objeto de la prueba y, en todo caso, ya se
dispuso lo pertinente respecto de la probanza pedida por su
contraparte, escenario en el cual naturalmente podra ejercer su
derecho de defensa y contradiccion en la oportunidad que corresponda.

3.- Testimonios: Se decretan como tales las declaraciones de
MIGUEL GUSTAVO VANEGAS HERRERA y JORGE ENRIQUE
ALARCON CRUZ. La parte interesada procurara su comparecencia. No
hay lugar a decretar el testimonio de ALDEMAR SOLER SOLER, toda
vez que frente al informe técnico por €l elaborado se dispondra la
contradiccion de rigor.

4.-  Trasladada: Oficiese al JUZGADO 14 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA para que, en el término de VEINTE (20) DIAS, remita a este
Despacho copia integra y legible del expediente del proceso de
pertenencia de JOAQUIN ORDONEZ CARRILLO, PABLO ENRIQUE
RIVERA y RICHARD ARMANDO ARDILA ALBARRACIN contra
ALFONSO ATUESTA AMAYA, ATUESTA GUARIN & POMBO LTDA.,
GLORIA MALDONADO DE ATUESTA, JORGE ATUESTA AMAYA y
LUCIA MALDONADO DE ATUESTA (Rad. 11001 3103 013 2015 00700
00).

III. Solicitadas por la curadora ad litem de los demandados
indeterminados

1.- Documentales: Se tiene por agregada documental anunciada y
téngase en cuenta que acapite posterior se dispondra lo pertinente en
aras de garantizar la contradiccion frente al informe técnico aportado
por la parte demandada.

2.- Interrogatorios: Atendiendo lo solicitado por la curadora ad litem,
ella podra interrogar a los convocados JOAQUIN ORDONEZ CARRILLO,
PABLO ENRIQUE RIVERA y RICHARD ARMANDO ARDILA
ALBARRACIN.

Téngase en cuenta que la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
no solicité pruebas.

La recepcion de las pruebas se llevara a cabo asi: El dia 25 de agosto
de 2023 a las 09:00 a.m., se recibiran los interrogatorios de parte de
los accionados JOAQUIN ORDONEZ CARRILLO, PABLO ENRIQUE
RIVERA y RICHARD ARMANDO ARDILA ALBARRACIN, asi como los
testimonios de MIGUEL GUSTAVO VANEGAS HERRERA y JORGE



ENRIQUE ALARCON CRUZ aqui decretados. El dia 28 de agosto de
2023 a las 09:00 a.m., se efectuara la contradiccion del informe
técnico rendido por ALDEMAR SOLER SOLER y frente a los peritos que
proponga la entidad accionante, todo ello conforme lo dispuesto en el
articulo 228 del C.G.P.

Las audiencias de recepcion de pruebas, inicialmente, se realizaran en
forma virtual. Oportunamente se informara a las partes e
intervinientes, via correo electronico, el vinculo o enlace y el programa
a través del cual se conectaran para su realizacion.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C. 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Ejecutivo Singular N° 11001 3103 037 2022 00228 00

1.- Se agrega al expediente para conocimiento de las partes lo
informado por la DIAN - DIVISION DE COBRANZAS DE LA DIRECCION
SECCIONAL DE IMPUESTOS DE BOGOTA, acerca de la existencia del
proceso de cobro contra la ejecutada FREEDOM MEDIA S.A.S. (Exp.
201583823), por $85’700.000. Téngase en cuenta la prelacion
crediticia en el turno, orden y oportunidad procesal que correspondan.

Por Secretaria oficiese a dicha entidad y suministresele la informacion
requerida sobre el estado actual del litigio y la existencia de dineros y/o
titulos judiciales a 6rdenes de este Juzgado. Librese comunicacion al
correo: corresp_entrada_bog-imp@dian.gov.co

2.- Oficiese de nuevo a la autoridad tributaria para que informe lo
pertinente respecto del enjuiciado JUAN MANUEL PENA ECHEVERRY.

3.- Téngase en cuenta que la ejecutante acredito el acuse de recibo
de la notificacion personal de la orden de apremio, en las direcciones
electronicas de los ejecutados JUAN MANUEL PENA ECHEVERRY y
FREEDOM MEDIA S.A.S., conforme lo prevé la Ley 2213 de 2022, y que
ellos guardaron silencio frente a la demanda compulsiva.

4.- De la revision oficiosa del titulo ejecutivo emerge que satisface las
exigencias sustantivas y adjetivas propias de esa connotacion,
situacion que, aunada al silencio del enjuiciado, imponen proseguir con
el compulsivo siguiendo las pautas de la orden de apremio, por
mandato del articulo 440 del C.G.P.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota
RESUELVE:

Primero.- ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION singular
promovida por BANCOLOMBIA S.A. contra JUAN MANUEL PENA
ECHEVERRY y FREEDOM MEDIA S.A.S., en los términos del
mandamiento de pago librado el 26 de agosto de 2022.

Segundo.- Practiquese la liquidacion del crédito conforme lo prevé el
numeral 1° del articulo 446 del C.G.P.

Tercero.- Ordénese el avaluo y posterior remate de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen.

Cuarto.- Costas de la instancia a cargo de la parte ejecutada.
Liquidense por Secretaria incluyendo la suma de $7°000.000 por
agencias en derecho (articulo 5°, numeral 4°, literal ¢ del Acuerdo
PSAA16-10554 del CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA).


mailto:corresp_entrada_bog-imp@dian.gov.co

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2017 00478 00

1.- Téngase en cuenta para los efectos legales pertinentes que la parte
demandante descorrié en tiempo el traslado de las excepciones de
meérito ordenado en auto anterior.

2.- De cara a lo expresado en las excepciones previas (también
replicadas por el extremo activo), téngase en cuenta que, al descorrer
el traslado de los medios defensivos, la parte actora subsané uno de los
dos aspectos formales que eché de menos el curador ad litem de
EDUARDO MORENO FUENTES. Respecto al faltante se dispondra lo
pertinente a continuacion, para evitar mas dilaciones y en procura de
la efectividad del derecho sustancial de todos los contendientes.

3.- A fin de continuar con el tramite del presente asunto, se senala el
dia 16 DE AGOSTO DE 2023, a partir de las 09:30 AM, para que
tenga lugar la audiencia inicial prevista en el articulo 372 del C.G.P.,
en la que se adelantara la conciliacion, declaraciones de parte, fijacion
del litigio y control de legalidad.

Con apoyo en el numeral 7° de la misma norma, el Despacho decreta
oficiosamente los interrogatorios de parte de los sennores CUPERTINO
DUCUARA DUCUARA y LILIANA ANDREA ROMERO ALVAREZ, y de los
representantes legales de ALLIANZ SEGUROS S.A. y BALLEN B Y CIA.
S.A.S.

En atencion a lo previsto en el numeral 10° de la citada disposicion, se
decretan, ademas, las siguientes pruebas:

A. Solicitadas por los demandantes CUPERTINO DUCUARA
DUCUARA y LILIANA ANDREA ROMERO ALVAREZ

i) Documentales: las aportadas con la demanda, segiin su eficacia
y valor demostrativo.

ii)  De oficio, y para mejor proveer, se requiere a los demandantes y a
su apoderada judicial para que, en el término de CINCO (5) DIAS,
aporten el registro civil de nacimiento de SANTIAGO DUCUARA
MORENO. Noétese que con el escrito de réplica de las excepciones de
meérito se allego el documento homodlogo de S.V., hija comun de los
demandantes, pero que no funge como parte en este litigio.

B. Solicitadas por la demandada ALLIANZ SEGUROS S.A.

i) Documentales: las aportadas con el escrito de excepciones, segun
su eficacia y valor demostrativo.



ii) Testimonios: se decreta como tal la declaracion de los senores
DEYBI ARLEY LOPEZ MALDONADO y JUAN CARLOS RODRIGUEZ. La
parte interesada procurara la comparecencia de los testigos.

iii) Oficios: Librese oficio a la sociedad SERVIOLA S.A.S., para que,
en el término de CINCO (5) DIAS: a) informe el tramite impartido a la
solicitud que la parte demandante radicé por correo fisico certificado el
18 de abril de 2018 y b) responda las preguntas o puntos a que se
contrae el numeral 1° de la parte de oficios del acapite de pruebas del
escrito de contestacion de la demanda presentado por ALLIANZ
SEGUROS S.A. Secretaria remita dicha pieza procesal y trascriba en el
oficio los puntos o preguntas en cuestion.

C. Solicitadas por la demandada BALLEN B Y CiA. S.A.S.

i) Interrogatorio: atendiendo lo solicitado en la litiscontestacion, el
apoderado de la persona juridica enjuiciada podra interrogar a los
senores CUPERTINO DUCUARA DUCUARA y LILIANA ANDREA
ROMERO ALVAREZ.

D. Solicitadas por el curador ad litem del demandado EDUARDO
MORENO FUENTES

i) Testimonios: se decreta como tal la declaracion de los senores
FABIAN MARTINEZ RESTREPO y YANETH MARQUEZ CASAS. El
solicitante de la prueba procurara la comparecencia de los testigos.

i) Interrogatorio: atendiendo lo solicitado en la litiscontestacion, el
curador ad litem podra interrogar a los senores CUPERTINO DUCUARA
DUCUARA y LILIANA ANDREA ROMERO ALVAREZ.

Adviértasele a las partes, apoderados y curador que la inasistencia
injustificada a esta audiencia acarreara las sanciones procesales
previstas en el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P.

4.- De otro lado, se seniala como fecha para celebrar la audiencia de
instruccion y juzgamiento el dia 24 DE AGOSTO DE 2023 a la hora de
las 09:00 AM.

5.- Conforme ala Ley 2213 de 2022, las diligencias aqui programadas
se llevaran a cabo inicialmente de manera virtual y con tal proposito se
informara oportunamente a las partes, via correo electronico, el vinculo
o enlace y el programa a través del cual se conectaran para su
realizacion.

NOTIFiQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2020 00303 00

Como la manifestacion del apoderado del extremo activo (expresamente
facultado para desistir) se ajusta a lo previsto en el articulo 314 del
C.G.P., el Despacho, con apoyo en la prenotada disposicion,
RESUELVE:

Primero.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones del proceso
declarativo (nulidad absoluta de contrato) que instauraron ADRIANA
MARIA JOHANNA ANTOLINEZ OTERO y GILBERTO LUIS ANTOLINEZ
OTERO contra ASTRID JANNETH PARDO OTERO y los herederos
indeterminados de CIELO DE JESUS OTERO OTERO.

Segundo.- ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas. Oficiese de inmediato a las autoridades
respectivas dejando las respectivas constancias.

Tercero.- Como no se verifico ninguna de las hipotesis del inciso final
del articulo 316 del C.G.P., se condena a los demandantes al pago de
costas y perjuicios por el levantamiento de las cautelas practicadas.
Las primeras liquidense por Secretaria incluyendo como agencias en
derecho la suma de $1°200.000. Los segundos se determinaran por via
incidental conforme al articulo 283 de la misma codificacion.

Cuarto.- Oportunamente, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogota, D.C. 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref: Efectividad de la Garantia Real
No. 11001 31 03 037 2021 00160 00

Frente a la advertencia de irregularidad del tramite del
proceso alegada por el apoderado de la parte demandada, se observa
que el recurso de reposicion interpuesto por él mismo no debate la
orden de secuestro de la cuota parte del inmueble objeto de garantia
por lo que la Secretaria de esta sede judicial procedio a la elaboracion
del Despacho Comisorio sin remitir el mismo a la parte interesada
atendiendo el ingreso del expediente al Despacho para resolver el
recurso citado, por lo que para este Juzgador no se configura la
presunta irregularidad expuesta.

De otro lado, obre en autos y en conocimiento de las partes
la respuesta allegada por la DIAN.

Por ultimo, téngase en cuenta que conforme escrito radicado
por el apoderado demandante el 30 de enero de 2023, 1la obligacion No.
204139055076 fue cancelada totalmente, por lo que la ejecucion
continua sobre las obligaciones identificadas con Nos. 204119042432
y 379362240971447.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogota, D.C. 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Pertenencia N° 11001 3103 037 2019 00121 00

1.- Se agregan al expediente y se ponen en conocimiento de las partes
para que se pronuncien segun lo estimen pertinente, por el término de
CINCO (5) DIAS, las respuestas suministradas por el Instituto Distrital
de Recreacion y Deporte, el Departamento Administrativo de la
Defensoria del Espacio Publico, el Instituto para la Economia Social, la
Caja de Vivienda Popular, el Instituto Distrital de Gestion de Riesgos y
Cambio Climatico, la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de
Bogota, el Instituto de Desarrollo Urbano y la Unidad Administrativa
Especial de Catastro Distrital, segiin las cuales el predio distinguido
con matricula inmobiliaria S0C-1277538 no es de uso publico ni fiscal,
ni es de propiedad del Distrito Capital o de alguna de las prenombradas
entidades, ni se halla en zona de alto riesgo no mitigable, y tampoco
esta involucrado en algun tramite de adquisicion predial.

2.- Por el mismo término de CINCO (5) DIAS, se ponen en
conocimiento de las partes las escrituras publicas 1910 y 1911 de 21
de julio de 1988, de la Notaria 38 del Circulo de Bogota, para que
ejerzan sus derechos de defensa y contradiccion frente a tales
documentos.

3.- Finalmente, requiérase a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota — Zona Centro, a la Secretaria Distrital de
Planeacion, al Fondo de Desarrollo Local de Engativa y a las Notarias
18 y 27 (ambas del Circulo de Bogota), para que con prontitud y de
manera urgente informen el tramite impartido a los oficios N° 23-0330,
23-0331, 23-0333, 23-0341 y 23-0343, emitidos el 31 de marzo de
2023 y enviados por correo electronico el 11 de abril de la presente
anualidad.

Las notarias requeridas remitiran a la mayor brevedad un ejemplar
completo y legible de las escrituras publicas 1946 de 25 de junio de
1983 (Notaria 18 de Bogota) y 12310 de 27 de noviembre de 1989
(Notaria 27 de Bogota); a su turno, la Oficina de Registro convocada
enviara copia completa y legible certificados de libertad y tradicion de
los folios de matricula inmobiliaria 50C-1229133, 50C-1120441 y S0C-
1277535.

Oficiese nuevamente a dichas entidades, remitiéndoles copia del auto
de 23 de marzo de 2023 y advirtiéndoles que tienen el deber de
colaborar con la administracion de justicia en la practica de pruebas
(especialmente si fueron decretadas de oficio, como aqui ocurriod), y que
la desatencion del presente requerimiento acarreara el ejercicio del
poder correccional previsto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.



NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D. C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2021 00476 00

Secretaria diligencie de inmediato el oficio N° 23-0471 remitiéndolo a
la autoridad de transito correspondiente, como se ordeno en la parte
resolutiva del proveido dictado en audiencia el 27 de abril de 2023.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.
El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2022 00313 00

El Juzgado RECHAZA DE PLANO la excepcion previa propuesta por la
parte demandante en relacion con el llamamiento en garantia que su
contendora FUNDACION HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE
SAN JOSE, efectu6 respecto de AUDIFARMA S.A.

Lo anterior, por cuanto precisamente la llamada en garantia es la Gnica
legitimada para oponerse a su convocatoria y proponer los medios de
defensa que estime pertinentes frente a ésta (articulos 66 y 100 del
C.G.P.), claro esta, dentro de la oportunidad conferida en auto de esta
misma fecha a AUDIFARMA S.A. y a CHUBB SEGUROS COLOMBIA
S.A.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

(3)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2022 00313 00

Por reunir los requisitos propios de este tipo de solicitudes, el Despacho
ADMITE los llamamientos en garantia efectuados por la FUNDACION
HOSPITAL INFANTIL UNIVERSITARIO DE SAN JOSE contra CHUBB
SEGUROS COLOMBIA S.A. y AUDIFARMA S.A.

Como las llamadas en garantia no han sido puestas a derecho,
notifiqueseles personalmente conforme a los articulos 291 a 293 del
C.G.P. y 8° de la Ley 2213 de 2022, y coérraseles traslado de los
memoriales de llamamiento en garantia con sus anexos por VEINTE
(20) DIAS, advirtiendo que, si la notificacion ordenada no se logra
dentro de los seis meses siguientes, los llamamientos devendran
ineficaces (articulo 66 del C.G.P.).

Secretaria contabilice y deje transcurrir el respectivo término.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

(3)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogot4, D.C. 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.
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JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 037 2022 00313 00

1.- Se reconoce personeria a la abogada KARLA GIOVANNA BONILLA
RIVAS como apoderada judicial de la FUNDACION HOSPITAL INFANTIL
UNIVERSITARIO DE SAN JOSE, en los términos y para los efectos del
mandato conferido.

2.- Para los efectos legales pertinentes, téngase en cuenta que la
entidad demandada oportunamente contesto la demanda y propuso los
medios exceptivos a su alcance. Del mismo modo, el Despacho toma en
consideracion que la parte demandante replico en tiempo las
excepciones de mérito esgrimidas por su contendiente.

3.- Una vez integrado el contradictorio con los llamados en garantia,
se dispondra lo que en derecho corresponda de cara a la forma en que
habra de continuar el tramite procesal.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

(3)

e
T

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogot4, D.C., 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacion en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Ejecutivo Singular N° 11001 3103 037 2017 00037 00

1.- Se reconoce personeria a MARTINEZ GRAJALES ABOGADOS
S.A.S. como apoderado sustituto de la ejecutante, en los términos y
para los efectos del poder conferido y al cual asintiéo a través de su
representante legal.

2.- Como quiera que ya estan aprobadas y ejecutoriadas las
liquidaciones de crédito y costas, en firme este proveido remitase
inmediatamente el expediente a la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Civiles del Circuito de Ejecucion de Bogota. Déjense las constancias de
rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g
HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Declarativo N° 11001 3103 012 2012 00208 00

Habiéndose acreditado en legal forma el emplazamiento de los
herederos indeterminados de JOSE JACINTO GUERRERO PULIDO, se
designa como curador ad litem a FREDDY GORDILLO BOHORQUEZ
(gordillobohorquez@aol.com). Comuniquese la designacion con las
advertencias de rigor por el medio mas expedito (numeral 7° del articulo
48 del C.G.P.), y, en su oportunidad, notifiquesele al designado en legal
forma el auto admisorio de la demanda junto con la presente
determinacion.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DiAZ
Juez

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogot4, D.C. 23 de mayo de 2023
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: Ejecutivo Quirografario N° 11001 3103 037 2021 00245 00

1.- Se tiene en cuenta la revocatoria al poder conferido por la parte
demandante Green Abogados S.A.S., conforme lo manifestado en el

escrito que antecede.

2.- Se reconoce personeria adjetiva al abogado JOSE DAVID RIVERA
como mandatario de la accionante, en los términos y para los efectos
del mandato conferido.

NOTIFIQUESE

HERNANDO FORERO DIiAZ
Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECRETARIA

Bogot4, D.C. 23 de mayo de 2023
Notificado por anotacién en ESTADO No. 82 de esta misma fecha.

El Secretario, .
JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.

Firmado Por:
Hernando Forero Diaz
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 037
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Ref.: EJECUTIVO SINGULAR No. 11001 3103 037 2021 00245 00
de CON-SCIENCIA S.A.S. contra MERIDIAN PROPERTIES REDY
ALEXANDER GAITAN LEON.

Se procede a emitir sentencia escrita dentro del asunto de la referencia.
ANTECEDENTES

1. Mediante escrito radicado el 2 de julio de 2021, la gestora pidio
librar mandamiento ejecutivo con apoyo en la factura electronica No.
CON-01, para que se ordene al accionado el pago de $248’710.000
como capital incorporado en dicho documento, mas los intereses
moratorios liquidados a la tasa maxima legal permitida conforme la
variacion certificada por la Superintendencia Financiera, desde el 28
de mayo de 2021 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

2. El mandamiento de pago se libro el 9 de agosto de 2021 y
enterada del mismo, la parte demandada excepcioné “cobro de lo no
debido-rechazo de la factura de venta inicial-devoluciéon del emisor-
imposibilidad de generar nueva factura”, “cumplimiento de la condicion
para el cobro y pago de la comisiéon derivada del negocio juridico que dio
origen a la factura electrénica base de la ejecuciéon” y “cobro de lo no

debido”.

3 Surtidas las audiencias inicial e instruccion y juzgamiento, se
corri6 traslado a las partes para que presenten sus alegatos de
conclusion y acto seguido, se anuncio el sentido del fallo que por escrito
se expondra a continuacion.

CONSIDERACIONES

1. Concurren los llamados presupuestos procesales (demanda en
forma, competencia del juez, capacidad para ser parte y comparecer al
litigio) y no se advierte vicio que pueda invalidar la actuacion surtida,
por lo que corresponde emitir sentencia de fondo.

Es sabido que, en los juicios ejecutivos, todo juzgador esta investido
de la facultad-deber de revisar o controlar, aun oficiosamente, los
documentos aportados como titulos base del recaudo, al momento
de proferir sentencia de Unica, primera o segunda instancia, en aras de
garantizar la igualdad real de las partes, la primacia y efectividad del
derecho sustancial y la imparticion de justicia material, de acuerdo con
la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicial.

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencias de tutela de 8 de
noviembre de 2012, exp. 2012-02414-00; STC18432-2016 de 15 de diciembre de
2016, exp. 2016-00440-01; STC4053-2018 de 22 de marzo de 2018, exp. 2018-
00044-01, y STC290-2021 de 27 de enero de 2021, exp. 2020-00357-01, entre
muchas otras.
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En este sentido, se advierte que el titulo ejecutivo consiste en una
factura electronica cuya impresion grafica se adosé al expediente a fin
de estructurar el cumplimiento de los requisitos consagrados en el
articulo 422 del C. G. P.

Para ello conviene senalar que en principio, el citado documento reunia
las caracteristicas generales establecidas en la aludida normatividad,
asi como los especiales contemplados en los articulos 772 y 774 del
Codigo de Comercio, para efectos de la definicion de este litigio cabe
hacer hincapié en lo dispuesto en el segundo inciso del primer canon
citado, cuando consagra que “no podra librarse factura alguna que no
corresponda a bienes entregados real y materialmente o a servicios
efectivamente prestados en virtud de un contrato verbal o escrito”.

Ello porque necesariamente la factura tiene como causa la celebracion
de una compraventa de mercancia, o la prestacion de un servicio, de
modo que ella no podra representar un hecho econémico inexistente.

Ahora, no se desconoce lo dispuesto por el articulo 773 del estatuto
mercantil en torno a la aceptacion de la factura:

“Una vez que la factura sea aceptada por el comprador o beneficiario del
servicio, se considerard, frente a terceros de buena fe exenta de culpa que el
contrato que le dio origen ha sido debidamente ejecutado en la forma estipulada
en el titulo.

El comprador o beneficiario del servicio deberd aceptar de manera expresa el
contenido de la factura, por escrito colocado en el cuerpo de la misma o en
documento separado, fisico o electréonico. Igualmente, deberd constar el recibo
de la mercancia o del servicio por parte del comprador del bien o beneficiario
del servicio, en la factura y/o en la guia de transporte, segun el caso, indicando
el nombre, identificacion o la firma de quien recibe, y la fecha de recibo. El
comprador del bien o beneficiario del servicio no podrd alegar falta de
representacion o indebida representacion por razén de la persona que reciba la
mercancia o el servicio en sus dependencias, para efectos de la aceptacion del
titulo valor.

La factura se considera irrevocablemente aceptada por el comprador o
beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su contenido,
bien sea mediante devolucion de la misma y de los documentos de
despacho, segun el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al
emisor o tenedor del titulo, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes
a su recepcion. En el evento en que el comprador o beneficiario del
servicio no manifieste expresamente la aceptacion o rechazo de la
factura, y el vendedor o emisor pretenda endosarla, debera dejar
constancia de ese hecho en el titulo, la cual se entendera efectuada
bajo la gravedad de juramento.

PARAGRAFO. La factura podrd transferirse después de haber sido aceptada
por el comprador o beneficiario del bien o servicio. Tres (3) dias antes de su
vencimiento para el pago, el legitimo tenedor de la factura informard de su
tenencia al comprador o beneficiario del bien o servicio” (resaltado del Juzgado).

De acuerdo con lo anterior, no desconoce el Juzgado que el
ordenamiento contempla la posibilidad de que el acreedor acuda a la
jurisdiccion para reclamar coactivamente el pago de una factura cambiaria
en caso de que se presenten los supuestos normativos para considerar
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tacitamente aceptado el instrumento negociable, pero ello no obsta para que
al amparo de las excepciones cambiarias descritas en el articulo 784 (num.
12) del Codigo de Comercio, se discuta en el juicio ejecutivo sobre la
prestacion o no de los servicios representados en la factura y respecto de los
que se invoco dicha modalidad de aceptacion para implorar el mandamiento
ejecutivo.

Ello comporta una carga probatoria en cabeza del accionante, en
el sentido de que ante la manifestacion del demandado de no haber
recibido el bien o el servicio representado en el cobro de determinada
factura, aquél debera demostrar lo contrario, que si se entreg6 la
mercancia o se brind6 el servicio cuyo cobro se ha fundado en el
instrumento tantas veces mencionado.

2. En el caso concreto, se afirma que la factura base del recaudo
tiene origen en las prestaciones acordadas dentro de un contrato de
corretaje suscrito el dia 2 de noviembre de 2011 entre Vicky Mitrani
Eskenazi como corredora y Meridian Properties S.A.

De acuerdo con su texto, el cual obra en el expediente y fue
reconocido por ambas partes, el objeto de dicho contrato consistia en
que la aqui ejecutada, “o sus filiales, asociadas o vinculadas, en
participaciéon con EL CORREDOR se compromete a presentar, gestionar,
contactar, desarrollar y generar todas las actividades técnicas y
comerciales necesarias, con el fin de lograr a partir de los planes de
negocios existentes, y sus ajustes o actualizaciones, el desarrollo y
culminacién, mediante cualquier figura comercialmente practicada en
Colombia, el PROYECTO CELTA en toda su extension, magnitud y
potencial comercial, lo que implica urbanismo, construccion y puesta en
disposicion de ser ofrecido para utilizacién, las bodegas y espacios
industriales o comerciales, en zona industrial o zona franca, entre las
entidades interesadas en su utilizaciéon como plataformas logisticas, o
para cualquier otra actividad relacionada con valores agregados a dicha
actividad, ya sea para renta o venta, con dineros que EL CLIENTE
invertira en la EMPRESA a cualquier titulo, en asocio o participacion y
gestionadas y obtenidas por el CORREDOR” (ver archivo
07ContestacionDemanda.pdf, pag. 9).

En la clausula tercera de dicha convencion se estipulé que el
plazo de duracion era indefinido y mas adelante se pactdo la
remuneracion en los siguientes términos:

“CUARTA: PARTICIPACION Y PAGO. La comisién acordada, a la que EL
CORREDOR tiene derecho en desarrollo del presente CONTRATO,
resultado del andlisis elaborado por las partes para determinarla, por
las gestiones, labores, trabajos y actividades adelantados por EL
COREDOR, para la primera (19 fase, cuya extension superficiaria es de
doscientos diez y ocho mil metros cuadrados (218.000 M2) suma se
determiné en la suma fija de doscientos cincuenta millones de pesos
moneda corriente ($250°000.000 M/ CTE), y para la segunda (2% fase,
cuya extension superficiaria es de ciento ochenta y dos mil metros
cuadrados (182.000 M2), se determiné en la suma fija de doscientos
nueve millones de pesos moneda corriente ($209°000.000 M/CTE),
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sumas que seran canceladas en dinero en efectivo una vez el producto
esté para el mercado en punto de equilibrio en venta, si se opta por dicha
opciéon, o en arrendamiento”.

Mas adelante se preciso que “el punto de equilibrio se obtendra
cuando se haya comercializado el 60% del drea bruta de cada una de
las etapas”y “para determinar la comisién de la segunda (2°) fase del
proyecto que origina el presente contrato, las partes tendran como
parametro, como minimo, las condiciones que definieron la primera fase
del mismo, todo lo cual se reflejard por escrito que como adicién formard
parte del presente contrato” (ver pagina 10).

Posteriormente dicho contrato fue objeto de un otro si mediante
el cual la senora Vicky Mitrani cedi6 su posicion contractual a la ahora
ejecutante, manteniendo intactos los términos del contrato cedido.
Dicho documento se suscribio el 2 de diciembre de 2015 (ver archivo
07ContestacionDemanda.pdf, pag. 14). Esta cesion fue debidamente
conocida por el ejecutado.

Segiun se desprende de la documental anexa al escrito de
respuesta a las excepciones, asi como las declaraciones rendidas por
las partes en la audiencia inicial y los testimonios de Vicky Mitrani y
Abdon Espinosa Fenwarth, el primer contado de dicho contrato,
correspondiente los $250’°000.000 ya fue solucionado a través de una
conciliacion o transaccion celebrada entre las partes.

Ahora, el segundo contado del contrato es el que esta
representado en la factura electronica base del recaudo, es lo que se
deduce de lo afirmado en los hechos de la demanda y la version dada
por el representante legal de la ejecutante y el testimonio de Vicky
Mitrani Eskenazi. Sin embargo, la oposicion planteada por la sociedad
demandada se funda en que el valor incorporado coincide con el de una
factura que en fisico se habia radicado en las oficinas de Meridian
Properties S.A. el dia 6 de mayo de 2019.

De acuerdo con el expediente y las diferentes declaraciones
rendidas en el curso de las diligencias, esa factura estaba identificada
con el No. 12 de fecha 2 de mayo de 2019, por un total de $248’710.000
representando como capital el monto de la segunda cuota a pagar por
el contratante, que eran $209°000.000.

La copia de esa factura fue aportada por el demandado en
documento agregado a sus excepciones y ésta sociedad, segin anexo a
dicho memorial, envio a la ahora ejecutante misiva de fecha 6 de mayo
de 2019, devolviendo “sin reconocer” la obligacion contenida en dicha
factura.

Segun el representante legal de la demandante, apoyado en
documento agregado al memorial de réplica a las excepciones y la
declaracion de Vicky Mitrani Eskenazi, esa factura se habia emitido
porque de acuerdo con los hallazgos de ésta testigo (representante legal
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de la demandante en el momento de expedicion), ya habia constatado
que el Proyecto Celta habia alcanzado su punto de equilibrio y por
consiguiente, le asistia el derecho al cobro de la suma alli incorporada.

Ahora, pese a la devolucion de esa factura No. 12 del 2 de mayo
de 2019, la demanda y la declaracion del representante legal de la
actora dan cuenta que se expidio una nueva factura, en este caso
electronica, remitiendo copia de su representacion grafica al correo
electronico de notificaciones judiciales de la demandada el dia 6 de
marzo de 2021 (ver archivo O1lEscritoDemandaPoderAnexos.pdf,
paginas 21 a 23). Como no hubo una respuesta, en la demanda y en
las declaraciones del representante legal de la actora y la testigo Mitrani
Eskenazi, se reporta que ese fue el motivo para entender que fue
tacitamente aceptada la factura electronica y presentar esta demanda
ejecutiva.

Sin embargo, la parte demandada hace hincapié en que al ser los
montos de esa factura electronica similares a la que les fue presentada
en fisico en el ano 2019 y reitera que no se genero el concepto por el
que se deberia cobrar esa cartular, toda vez que nunca se llegé al punto
de equilibrio y ademas, no se acredito gestion alguna de parte de la
corredora Vicky Mitrani que determinara la consecucion de ese punto
de equilibrio acordado en el contrato inicialmente celebrado con ella y
cedido posteriormente a la hoy accionante.

El extremo activo pretende desvirtuar la razon de la defensa atras
descrita, argumentando que el Proyecto Celta también forma parte de
otro denominado Interpark (o que son lo mismo), y que en aviso
clasificado de prensa de 22 de noviembre de 2016 (ver archivo
11PronunciamientoFrenteExcepciones.pdf, pags. 1 y 2) se informaba
que quedaban pendientes por comercializar 4.500 m2 (cifra inferior al
punto de equilibrio acordado en el contrato), y que las gestiones de la
senora Mitrani permitian deducir la veracidad de su argumento.

Sin embargo, pese a que el representante legal de la demandante
reitero que si se habia llegado al punto de equilibrio consignado en el
contrato de corretaje en varias oportunidades, no explico la manera en
que pudo constatar ese hecho, ni la existencia de soportes que
confirmaran la situacion. Mas bien se limité a senalar que la gestion de
Vicky Mitrani fue idonea para que se alcanzara el porcentaje de “punto
de equilibrio”, pero sin dar cuenta de los elementos de juicio, gestiones,
documentos o cualquier prueba que pudiera corroborar que la labor de
esa persona fue determinante y que tenia a su alcance medios de
conviccion que confirmaran la comercializacion de lotes que superaran
el limite establecido en la clausula 4® del contrato para justificar el
cobro del segundo contado.

Aunque dicho representante legal también se apoyo en varias
ocasiones en el aviso de prensa ya mencionado para invocar la llegada
de ese limite de punto de equilibrio, ese documento aludido por si solo
no es suficiente para deducir el cumplimiento de esa condiciéon como
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causa o justificacion para que el hoy ejecutante requiera el pago de la
suma indicada en las pretensiones, pues, no refiere en su texto al
Proyecto Celta, que fue el motivo del contrato de corretaje que sustenta
las pretensiones, ni esta demostrada la relacion entre Celta e Interpark
o que éste sea el nuevo nombre de aquél.

Ahora, pese a que la testigo citada de oficio Vicky Mitrani
Eskenazi insistido en que pudo constatar que el punto de equilibrio fue
alcanzado, no dio cuenta de documentos, visitas, soportes que aludan
a la cantidad de metros cuadrados comercializados gracias a su labor
de intermediacion. Antes bien, senala que no ha obtenido informacion
y que espera esclarecer esos datos a través del presente proceso.

Igualmente la mencionada testigo se apoy6 el mismo aviso de
prensa que se aportdé como anexo al memorial de contestacion a las
excepciones de mérito para estimar que el punto de equilibrio fue
logrado y que el conjunto Interpark eran uno mismo con Celtas, no
existe medio de prueba que sustente esa afirmacion y deducir que la
meta acordada si se habia logrado.

Mas bien, el representante legal de la demandada aludi6 en
audiencia inicial que Interpark es un proyecto diferente a Celta, el cual
no se desarrollo por dificultades del mercado y que durante la vigencia
del contrato no hubo ninguna gestion o labor de parte de Vicky Mitrani,
a quien le atribuy6 una absoluta inactividad.

Llama la atencion que el testigo Juan Gabriel Tovar Rozo no
demostré que Interpark (de quien es su administrador) y Celta sean
uno mismo, sino que mas bien afirmo que se trataban de dos proyectos
diferentes, aunque son contiguos o vecinos.

Y el testigo Abdon Espinosa Fenwarth también adujo que fue
nula la gestion de Vicky Mitrani en el acercamiento de clientes para
comercializar lotes del Proyecto Celta; que si bien Interpark y Celta iban
a ser un mismo conjunto, pero por razones de licencia de construccion
y administrativas no fue posible y tuvieron que tomar caminos
diferentes. Senaldé que Celta era un proyecto grande pero no se ha
comercializado la totalidad de los lotes estimados, y que en pocas
palabras, aun no ha terminado la venta y realizacion de Celta.

Igualmente ese testigo destaco que llevaba nueve anos sin tener
contacto con la Corredora inicial Vicky Mitrani, que no le consta que se
le hubiera impedido la entrada a los terrenos objeto de la edificacion y,
resalto que fungié como representante legal de la demandada hasta el
ano 2015, pero que tiene aun tiene vinculo con la demandada, en
condicion de socio.

Cabe anadir que los documentos exhibidos por la demandada en
la audiencia inicial no dan cuenta de las gestiones ejecutadas por la
corredora Mitrani Eskenazi para alcanzar el punto de equilibrio del
Proyecto Celta, ni que los reportes dados por la fiduciaria y que fueron
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puestos en conocimiento a través de ese medio de prueba dieran a
entender que esa meta se habia alcanzado.

Ademas, pese a que se pidi6 a la sociedad ITAU ASSET
MANAGEMENT COLOMBIA S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA la exhibicién
de documentos relacionados con el proyecto tantas veces mencionado,
con miras a esclarecer el logro de dicho propésito contractual, no hubo
una oportuna notificacion a esa entidad financiera del auto que ordeno
convocarlo con miras a la pretendida exhibicion, por lo que no cabe
alegar renuencia en su contra, ni la aplicacion de las sanciones
previstas en el ordenamiento por ese motivo.

3. Del compendio de pruebas se desprende que el servicio que se
pretendio representar con la factura electronica base de la ejecucion no
se verifico. No existen soportes que demuestren la gestion de la senora
Mitrani o del aca ejecutante y que ésta revista efectividad para alcanzar
el punto de equilibrio pactado en la clausula cuarta del contrato de
corretaje.

Tampoco obra prueba que desvirtie la afirmacion del ejecutado
en el sentido de que el punto de equilibrio que daria derecho a la
Corredora y al hoy accionante para el cobro del segundo contado. La
oposicion del extremo pasivo estuvo centrada en que nunca se alcanzo
ese objetivo y que la actividad de la senora Mitrani no contribuyo a ello,
sin que haya soporte que corrobore lo contrario.

4. Por lo anterior, se acogeran las excepciones de mérito propuestas
por la parte demandada, se denegaran las pretensiones de la demanda
con la consecuente condena en costas y perjuicios para el extremo
ejecutante.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,

RESUELVE

Primero.- DECLARAR probadas las excepciones de meérito
denominadas “cobro de lo no debido-rechazo de la factura de venta
inicial-devolucion del emisor-imposibilidad de generar nueva factura’,
“cumplimiento de la condicion para el cobro y pago de la comision
derivada del negocio juridico que dio origen a la factura electrénica base
de la ejecucion”y “cobro de lo no debido”, propuesta por el ejecutado.

Como consecuencia de lo anterior, se deniegan las pretensiones de la
demanda.

Segundo.- DECLARAR la terminacion del compulsivo adelantado por
CON-SCIENCIA S.A.S frente a MERIDIAN PROPERTIES S.A.
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Tercero.- ORDENAR ¢l levantamiento de las medidas cautelares, si
no estuviere embargado el remanente. Librense los oficios respectivos.

Cuarto.- CONDENAR a la ejecutante al pago de los perjuicios que
se le hubieren causado al enjuiciado con ocasion de las medidas
cautelares y del proceso. Liquidense conforme lo prevé el articulo 283
del C.G.P.

Quinto.- Costas de esta instancia a cargo de la parte demandante.
En la liquidacion respectiva, incliyase como agencias en derecho la
suma de $8°000.000.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

HERNANDO FORERO DiAZ

Juez

(2)

JUZGADO TREINTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECRETARIA

Bogota, D.C. 23 de mayo de 2023

Notificado por anotacion en estado No. 82 de esta misma fecha.-

El Secretario,

JAIME AUGUSTO PENUELA QUIROGA

D.A.
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Hernando Forero Diaz
Juez
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