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Expediente N° 2020-0189

Estando la demanda del proceso en referencia, seria del caso resolver sobre
su admision, pero se evidencia, que la parte demandante, en los términos
concedidos, tanto en el auto inadmisorio del 24 de febrero de 2020 y auto
de requerimiento del 05 de marzo de 2020, no subsané en debida forma la
demanda, ni dio cumplimiento al requerimiento realizado, ya que no
aportd al plenario prueba del contrato de arrendamiento suscrito entre €l,
como arrendatario y los sefiores HILDA MARIA LEON DE RAMIREZ y
ORLANDO RAMIREZ RODRIGUEZ, pese a que se le indicé que el articulo
384 del Codigo General del Proceso, no exige un contrato de arrendamiento
en stricto sensu, ya que en su numeral primero, otorga a quien pretenda la
restitucion que allegue prueba documental del contrato, ya sea
preconstituida mediante interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba
testimonial siquiera sumaria.

Ahora bien, pese a que en tiempo allegdé escrito de subsanacion, éste no
cumplié en estrictez con lo pedido por el Despacho, por lo tanto, no es
posible para el Despacho dar curso al proceso promovido.
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Corolario de lo anterior, y con base en el articulo 90 del C.G.P., el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda, por no haber subsanado en debida
forma.

SEGUNDO: Entréguense sin necesidad de desglose los documentos a quien
los aportd, dejando las constancias de rigor.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese.
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