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Señor (a)
Secretario (a)
Juzgado Treinta y Seis (36) Civil Municipal de Bogotá 
E.S.D.

Ref: Restitución de Bien Inmueble Arrendado 
RAD: 2023 - 781 
DTE: Marcela Montes Zuluaga 
DDO: Premier Global Service S.A.S.

DANY ALEJANDRO ALVAREZ MALDONADO, ciudadano colombiano mayor de edad, identificado con
cédula de ciudadanía No. 1018470291 y tp 297343 del C.S de la J, actuando en mi calidad de
apoderado judicial de la parte demandada, según el poder debidamente incorporado al interior del
expediente; por medio del presente mensaje de datos y en los términos de la Ley 2213 de 2022, me
permito: 

1) adjuntar recurso de reposición y en subsidio de apelación;  junto con anexos y/o soportes

Lo anterior para que sea debidamente incorporado al expediente y se tenga para los fines procesales
pertinentes.

Respetuosamente

Dany Alejandro Alvarez maldonado
CC 1018470291 
TP 297343 
TEL 3143560425
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Señor(a) 
JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
E.  S.  D. 
 
 
Ref.   : PROCESO DE RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO 
DE   : MARCELA MONTES ZULUAGA  
CONTRA  : PREMIER GLOBAL SERVICE S.A.S. 
RADICADO : 2023 –  781 
----------------------------------------------------------- 
 
Respetada Doctora: 
 
DANY ALEJANDRO ÁLVAREZ MALDONADO, mayor de edad, identificado con la 
cédula de ciudadanía No 1.018.470.291 de Bogotá, domiciliado y residente en la ciudad 
de Bogotá, Abogado en ejercicio portador de la Tarjeta profesional No 297343 del C. S. de 
la J., obrando como apoderado judicial, de la parte demandada, mediante el presente 
documento, en los términos de los artículos 318  y 320 del Código General del Proceso, 
me permito interponer, RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE APELACIÓN, 
en contra del auto de fecha 12 de febrero de 2024, y notificado en estado de fecha 13 de 
febrero de 2024 en los siguientes términos: 
 

I) OPORTUNIDAD 
 
1) De conformidad con lo dispuesto al interior de la norma procesal y como quiera que 
el presente documento contentivo del recurso impetrado, se radica dentro de los tres 
días hábiles siguientes a la fecha en la que se notificó por estado, se observa y advierte 
el estricto cumplimiento al término y oportunidad impetrada. 

2) Así mismo, y señalando la petición subsidiaria de “recurso de apelación” se ha de 
referir la procedencia descrita al interior del artículo 321 del Código General del Proceso 
que dispone “también son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia 
a) el que rechace la demanda, su reforma o la contestación a cualquiera de ellos.” 

 
 

II) FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHOS QUE SUSTENTAN LOS 
RECURSOS INCOADOS 

 
 
Manifiesta el despacho en auto de fecha 12 de febrero de 2024, que “no se tiene en 
cuenta la contestación de la demanda, toda vez que, a que la misma fue en tiempo, 
dentro del término de traslado, no acredito lo normando por el artículo 384 del Código 
General del Proceso” 
 
Premisa que no atiende a la realidad procesal, teniendo en cuenta que: 
 
1) Por auto de fecha 15 de diciembre de 2023, notificado en fecha 18 de diciembre de 

la misma anualidad, el despacho reconoció personería al aquí suscrito y así mismo 
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tuvo por notificado, ordenando en igual sentido remitir por secretaria el link del 
expediente digital. 

2)  Correspondientemente, el link y acceso real al expediente se dio y/o fue enviado 
hasta el día 26 de enero de 2024, fecha desde la cual atendiendo el principio al 
debido proceso y acceso a la administración de justicia, se contabiliza el término para 
dar respuesta a la demanda de la referencia. 

3) Por lo anterior, es determinante indicar que el término de contestación fenecería el 
día 23 de febrero de 2024.  

4) Así mismo, y sin perjuicio de lo anterior, el aquí suscrito en fecha 6 de febrero 
remitido escrito de contestación de demanda, con constancias de consignaciones, por 
más de sesenta millones de pesos ($70.000.000.oo) , producto de las medidas 
cautelares, realizadas al interior del juzgado 37 Civil Municipal de Bogotá, dentro del 
radicado 2023 – 679, como también,  en fecha 12 de febrero de 2024, fue remitida 
constancia de pagos de los canon de arrendamiento respectivamente, siendo 
importante destacar el contenido literal del artículo 384 del C.G del P, que hablando 
del derecho de defensa dispone “… o en defecto de lo anterior, cuando presente los 
recibos de pago expedidos por el arrendador correspondientes a los tres (3) últimos 
periodos o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones efectuadas de 
acuerdo con la ley y por los mismos periodos a favor de aquel”, escenario cumplido 
con estricta cabalidad. 

5) Lo anterior denota no solamente el cumplimiento a la obligación procesal, sino que 
además advierte la contrariedad jurídica del auto objeto de censura.  

6) En igual sentido y al ser necesario para todos los fines jurídicos pertinentes, es 
necesario destacar que incluso en la actualidad el término de contestación de la 
demanda NO ha fenecido, teniendo la parte que represento la oportunidad procesal 
de incorporar el acervo probatorio respectivo, máxime cuando quien suscribe el 
presente documento NO renuncio a término alguno, destacando así el contenido del 
artículo 118 del estatuto procesal que en su parte pertinente dispone “ sin perjuicio de 
lo dispuesto en el inciso anterior mientras este corriendo un término No podrá ingresar 
el expediente al despacho, salvo que se trate de peticiones relacionadas con el mismo 
término o que requieran tramite urgente, previa consulta verbal del secretario con e l 
juez, de la cual  dejara Constancia” disposición que además da cuenta de una 
evidente vulneración al debido proceso en violación directa al derecho fundamental a 
al defensa. 

7) Por otra parte, y en aras de aclarar las situaciones de hecho y de derecho que 
rodean el presente caso, es menester referirnos a los múltiples pronunciamientos de 
las altas cortes, que dan cuenta de la importancia del debido proceso y derecho al 
arrendatario,  ( sentencia  C889 /10, T343/13) señalando que de los soportes 
remitidos al despacho y aquí adjuntos, dan cuenta del pago del canon de 
arrendamiento por parte del arrendatario, con relación a las sumas cobradas por la 
parte aquí arrendadora a lo largo de la relación contractual, destacando en igual 
sentido que: 
 
a) Fue la aquí arrendadora quien de manera mensual cobro sin reclamo alguno los 

montos debidamente pagados, hecho que atendiendo a la realidad contractual de 
las partes purgo y modifico tácitamente los montos económicos referidos, tal y 
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como de la contestación de la demanda puede derivarse. Hecho que además se 
evidencia de los mismos comunicados remitidos por el extremo aquí demandante. 

b) Fue la aquí arrendadora, quien tenia la obligación contractual de emitir cuenta de 
cobro o documento equivalente para cobrar los montos económicos ( hecho que 
se advierte en la literalidad del contrato) y fue dicha parte quien en menoscabo de 
dicha obligación dio continuidad a los montos y canon cobrados por una parte y 
pagados por la otra.  

c) Los montos pretendidos por el extremo demandante en el proceso de restitución y 
el proceso ejecutivo no son concordantes, esto es no coinciden, incluso dicho 
hecho es propio del litigio que se lleva a acabo al interior del proceso ejecutivo 
singular arriba señalado, no pudiendo traspasar el derecho procesal los extremos y 
fundamentos del derecho sustantivo, tal y como la purga o condonación de 
obligaciones y demás escenarios propios relativos a la extinción de las 
obligaciones. 

d) Dispone la contestación de la demanda estar justamente a entero paz y salvo, 
teniendo en cuenta la realidad contractual existente, siendo importante manifestar 
que en la actualidad el aquí demandado sigue pagando los cánones de 
arrendamiento sin menoscabo alguno de manera mensual y por los montos 
solicitados por el extremo demandante 

 
 
Lo anterior da cuenta del cumplimiento de los fundamentos de hecho y de derecho 
existentes al interior del articulo 384 del C.G. del P, señalando el cumplimiento de pago 
por parte del extremo demandado, hecho por el cual se elevan las siguientes: 
 

SOLICITUDES 
 
 
PRIMERA: Teniendo en cuenta los fundamentos de hecho y de derecho antes referidos y 
teniendo en cuenta la ausencia de observancia a lo dispuesto al interior del articulo 118 
del C.G. del P, y habida cuenta la ilegalidad de dicho auto, proferido incluso en termino de 
contestación de la demanda, solicito respetuosamente se sirva revocar el auto objeto de 
censura y en su lugar tener por contestada la demanda de la referencia, procediendo en 
igual sentido como lo dispone el artículo 370 y 372 del C.G del P. 
 
SEGUNDA: no obstante, y de no ser de recibo los fundamentos de hecho y de derecho 
arriba expuestos en los términos del articulo 321 del C.G. del P solícito respetuosamente, 
se sirva dar trámite al recurso subsidiario de APELACIÓN, remitiendo el presente 
expediente al superior para lo propio.  
 
TERCERO: Teniendo en cuenta lo dicho en líneas preliminares, se tenga para todos los 
fines jurídicos y procesales respectivos los soportes de pagos adosados previamente al 
despacho, al igual que los comprobantes de pago aquí adjuntos, desde el año 2020. 
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Del señor juez respetuosamente, 
 

 
 

DANY ALEJANDRO ALVAREZ MALDONADO 
C.C. N°1.018.470.291 de Bogotá. 
T.P. No. 297343 del C. S. de la J. 

 
 





















































































































































































 

 
 

 
El Defensor del Consumidor Financiero designado por Davivienda es el Dr. José Guillermo Peña González, y el Dr. 

Andrés Augusto Garavito Colmenares. es su suplente. Su información y funciones pueden ser consultadas 
en www.davivienda.com 
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Bogotá, 10 de enero 2024 
                                             
 

                                                                                                 1-40369652947 
Apreciado cliente 
DANNY FABIAN FAJARDO 
premierbogota@hotmail.com 
 
Un cordial saludo de Davivienda. En atención a su solicitud, a continuación informamos: 
 
Davivienda como ejecutor de las medidas judiciales, debe acatar y registrar los embargos 
que llegan a nombre de sus clientes, por los valores que relacionan las entidades 
autorizadas a generar dichas solicitudes en sus oficios, por tal razón se registró el siguiente 
embargo: 
 

Oficio Estado Valor Ingreso Clase Juzgado 

00000000000000004809 Activo 50.000.000 2023/12/11 Judicial Juzgado 037 Civil 
Municipal de Bogota 

 
Para este caso el banco recibió oficio el 11 de diciembre de 2023, por valor de $50.000.000, 
requerimiento de Juzgado 037 Civil Municipal de Bogotá, a la fecha el banco no recibió 
oficio de desembargo, por lo tanto, se realizaron los siguientes débitos a favor de la medida, 
a la cuenta corriente ****7999. 
 

Producto 
Tipo de 

producto 
Subproducto 

Valor del 
débito 

Fecha del 
débito 

****7999 
CUENTA 

CORRIENTE 
CORPORATIVA 166.832,66 2023/12/11 

****7999 
CUENTA 

CORRIENTE 
CORPORATIVA 3.706.125,49 2023/12/14 

****7999 
CUENTA 

CORRIENTE 
CORPORATIVA 614.890,43 2023/12/29 

****7999 
CUENTA 

CORRIENTE 
CORPORATIVA 2.822.439,37 2024/01/03 

****7999 
CUENTA 

CORRIENTE 
CORPORATIVA 6.673.306,76 2024/01/09 

   
 

Por lo anterior y teniendo en cuenta que Davivienda acató la solicitud del Juez de la 
Republica, en razón a que el Banco actúo bajo el marco jurídico para embargos, 
recomendamos que para cualquier aclaración frente a la medida, se dirija al ente judicial y 
exponga sus argumentos.  
 
Para información adicional, por favor escribanos a nuestro chat: iniciando sesión en el APP 
Davivienda móvil o www.davivienda.com, luego de clic en el botón rojo flotante ¿necesita 
ayuda? y uno de nuestros asesores con gusto lo atenderá; estamos a su servicio. 
 
Atentamente,  
BANCO DAVIVIENDA S.A. 
MFARIGAV 
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