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JUZGADO TREINTA'Y SEIS CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).
Ref. 11001-31-03-036-2019-0891-00.

ASUNTO QUE TRATAR:

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién formulado por la parte
demandante en contra del auto de 10 de junio de 2021, mediante el cual se decretd
la terminacién del proceso por. desistimiento tacito.

La censura propuesta se fincoé en que el actor si cumplioé con la carga echada
de menos por el Despacho puesto que el 15 de octubre de 2020, realizo la
notificacion de la demandada, el 24 de marzo de 2021 y 13 de abril remitié el aviso
de notificacion a la demandada, y ademas el 8 de junio también

CONSIDERACIONES:

En este caso, para revocar el auto objeto de reproche, basta sefialar que el
demandado acreditd haber adelantado gestiones tendientes a lograr
infructuosamente la notificacién de la demanda, sin embargo, es preciso sefialar que
en el expediente no se encuentran las notificaciones a que se refiere el recurrente y
una vez verificado el correo institucional, se establecié que el memorial remitido el
15 de octubre de 2020, no se acusé recibido, como quiera que lo efectuado por el
apoderado fue remitir la comunicacién de notificacion al Juzgado, como si
pretendiera notificar del mandamiento de pago al juzgado, y por cuanto no se remitié
memorial alguno a este Despacho.

Asi mismo, el correo del 24 de marzo tampoco se acusé recibido, como quiera
que, se adjunté en un mismo documento dos memoriales uno de ellos dirigido al
Juzgado 37 Civil Municipal, por lo que se le solicitd aclarar la solicitud mediante
respuesta de esa misma fecha al correo electrénico, asi mismo, la solicitud de copia
del mandamiento de pago elevada el 13 de abiril, fue contestada en esa misma fecha
remitiéndose copia de la totalidad del expediente.

Ahora bien, las comunicaciones del 8 de marzo y de 8 de junio de 2021, no
fueron ubicadas en la bandeja de entrada del correo institucional, sin embargo, al
analizar tales documentales es claro que no pueden tenerse en cuenta, como quiera
gue ninguna de dichas comunicaciones relne los requisitos del citatorio ni aviso,
conforme a los articulo 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, tampoco, los

~ presupuestos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, se revocara el auto recurrido como quiera que el extremo actor
si ha procurado la notificacion de la demandada, no obstante, se requerira
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nuevamente para que realice correctamenté las notificaciones, para lo cual debera
tener en cuenta que la comunicacion que remita a la demandada debe reunir los
presupuestos de la norma que escoja para realizar las notificaciones, esto es, los
contemplados por los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso o bien el
articulo 8° del Decreto 806 de 2020, y ademas debera acreditar la remisiéon de los
anexos que cada una de esas normas prevé, asi como allegar, al despacho Ia
constancia de entrega del mensaje con el correspondiente memorial dirigido a este
despacho.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD.C,, |
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de 10 de junio de 2021, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: No se tienen en cuenta las notificaciones realizadas el 15 de
octubre de 2020, 8 de marzo de 2021 y 8 de junio de 2021, como quiera que en la
primera no se acredito la entrega de la demanda y sus anexos, como lo dispone el
articulo 8° del Decreto 806 de 2021, en la segunda se sefiala que se trata de la
notificacién por aviso, no obstante, no se aporté el aviso enviado a la demandada ni
se acreditd la remisidén de la providencia a notificar, ademas, no la antecedié un
citatorio positivo, y la ultima que denominé como notificacion 291, tampoco se allegd
el citatorio con el lleno de los requisitos previstos por la norma en cita, por lo anterior,
se requiere al extremo actor, para que bajo los apremios del articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, realice la notificacién de la demandada, teniendo en cuenta
gue las comunicaciones debep reunir los requisitos de la norma elegida para realizar
la notificacion, esto es, los pfevistos por los articulo 291 y 292 del Codigo General
del Proceso o articutd 8° del Decreto

Notifiquese,

EDITH CONSTANZA LOZANO LINARES

JUZGADO TREINTA Y SEI§ CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
DHMF. C.

La presente decision es notificada por anotacion en ESTADO
ELECTRONICO Hoy 28 D, TO DE 2021 a la hora de las
00 a.m.

HENRY MARTINEZ ANGARITA
Secretario
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