CONSTANCIA SECRETARIAL: Paso a despacho de la senora juez el presente
proceso informando que:

(i) EL 26 de marzo de 2021 se recepciond memorial remitido por el abogado
Gustavo Alberto Herrera Avila quien actia en virtud de poder otorgado por
el representante legal de MAPFRE SEGUROS GENERALES COLOMBIA, a través
del cual solicitada que se declare el desistimiento tdcito respecto del
llamamiento en garantia admitido en contra de la entidad que representa;
o0 que en su defecto, se declare que la citacidon que les fue enviada no
cumple con la finalidad de notificacion.

(i) EIl apoderado de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE CALDAS
allegd copia de las diligencias agotadas con miras a surtir la notificacion del
llamado en garantia MAPFRE SEGUROS GENERALES.

Manizales, Caldas, 9 de abril de 2021.

Sirvase proveer.

DANIELA PEREZ SILVA
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL CIRCUITO

Manizales, nueve (9) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO: INTERLOCUTORIO

PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD MEDICA
DEMANDANTE: MARIA MARGOTH GIRALDO ALZATE y otros
DEMANDADOQOS: CLINICA VERSALLES SA y otros

RADICADO: 17001-31-03-005-2018-00201-00

Procede el Despacho en esta oportunidad, como primera medida, a
resolver respecto de la notificaciéon de la demandada MAPFRE SEGURQOS
GENERALES COLOMBIA. Para cumplir con la carga procesal impuesta por el
despacho al profesional del derecho que representa los intereses de la
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR, se procedié por su parte a allegar

copia de las diligencias adelantadas en tal sentido, revisadas ellas en su



integridad concluye el Despacho que carecen de eficacia para lograr el fin

gue se proponia la parte, dados los yerros encontrados en la misma.

Adviértase como en la citacion que se envia (aportada por Mapfre Seguros
Generales Colombia), se le indicd que tenia como finalidad que el llamado
en garantia compareciera al Juzgado a recibir noftificaciéon personal, pero
no se le indicaron los canales a través de los cuales podia establecer
comunicacion con el Despacho para fijar cita para llevar a cabo tal acto.
Es importante resaltar que ante los diferentes Acuerdos emitidos por el
Consejo Superior de la Judicatura para evitar la propagacion de covid-19
enfre los funcionarios y usuarios de la administracion de justicia, que a su vez
han sido adoptadas por el Consejo Seccional Caldas, se encuentra la
restriccion de personal en las instalaciones del Palacio de Justicia, porlo que
solo se permite el ingreso previa autorizacion efectuada por los fitulares del
Despacho en horas, dias y para la satisfaccion de |labores especificas. De
alli deviene la importancia que el llamado en garantia contard con la
informacidén veraz y completa de los canales a través de los cuales podrd
solicitar asignacion de cita para concurrir a recibir notificacion personal.
Luego, al no haberle proporcionado estos datos a quién debia ser

notificado, se impidid con ello que el objetivo real se cumpliera.

Aunado a ello, en los pantallazos de los correos supuestamente enviados al
buzdn de noftificacion de la llamada en garantia se dice que la
comunicacion es con los efectos del Decreto 806 de 2020, los que permite
evidenciar una mixtura de trdmites, pues de un lado se envia notificaciéon para
efectos de que concurra a recibir notificacion personal en los términos del
articulo 291 del C.G.P, pero por ofra en la comunicacion se consigna el

Decreto 806 de 2020, que tiene unos efectos y procedimientos muy diferentes.

Considera la Judicatura que el abanderado judicial de la CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR efectud una interpretacion errénea del articulo 8°
del Decreto 806 de 2020, a sabiendas que las consecuencias procesales
senaladas en este cuerpo normativo resultan de aplicacion para la
notificacion via electronica, mds no para la nofificacion en medio fisico
cobijada por el Cédigo General del Proceso, al paso que el art. 291 ejusdem

resena de manera cronoldgica la forma en que debe agotarse este tipo de



notificacion, es decir, enviar en primer término la citacién para noftificacion
personal y sélo eventualmente en el caso de darse cumplimiento a los
requisitos contemplados en el art. 292 del CGP, agotar la notificaciéon por aviso

ala que si se acompana el escrito de demanda.

Sumado a lo anterior, en los documentos que fueron allegados por el
apoderado de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR no se aportd acuse de
recibido o prueba de la efectiva enfrega del mensaje o de que el destinatario
tuvo acceso, taly comolo ordend la H. Corte Constitucional en sentencia c420
de 2020 al indicar:

"Aunque el legislador cuenta con una amplia libertad para simplificar el
régimen de nofificaciones procesales y traslados mediante la incorporacion
de las TIC al quehacer judicial, es necesario precaver que en aras de esta
simplificacion se admitan interpretaciones que desconozcan la teleologia
de las notificaciones, esto es la garantia de publicidad integrada al derecho
al debido proceso. En consecuencia, la Corte declarard la exequibilidad
condicionada del inciso 3 del articulo 8° y del pardgrafo del articulo 9° del
Decreto Legislativo sub examine en el entendido de que el término de dos
(02) dias alli dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador recepcione
acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del
destinatario al mensaje. A juicio de la Sala, este condicionamiento (i) elimina
la interpretacion de la medida que desconoce la garantia de publicidad,
(i) armoniza las disposiciones examinadas con la regulacion existente en
materia de notificaciones personales mediante correo electréonico prevista
en los articulos 291y 612 del CGP y, por Ultimo, (iii) orienta la aplicacion del
remedio de nulidad previsto en el articulo 8° en tanto provee a los jueces
mayores elementos de juicio para valorar su ocurrencia. (Subrayas fuera de
texto)

Por las razones expuestas no se acogerd las diligencias de notificacion
efectuadas por el apoderado de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR y
en ese sentir se resuelve de manera favorable la peticion que en tal sentido

elevo la llamada en garantia MAPFRE SEGUROS GENERALES COLOMBIA.

No obstante todo lo anterior, habiendo sido aportado al proceso poder
conferido al profesional del derecho GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA por
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, se analizard si es procedente

tener notificada a la aseguradora por conducta concluyente.

Establece el art. 301 del C.G.P. que “Quien constituya apoderado judicial se
entenderd notificado por conducta concluyente de todas las providencias

que se hayan dictado en el respectivo proceso (...)".



Y en efecto, en este caso, el 26 de marzo de la cursante anualidad, como
ya se menciond, se aportd poder general conferido a Gustavo Alberto
Herrera Avila por medio de escritura pUblica 1804 de 20 de junio de 2003 y
la correspondiente nota de vigencia, de modo que se dard aplicacion ala
norma en cita, para lo cual se le tendrd nofificado por conducta
concluyente a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA del auto
proferido por esta judicatura el 16 de febrero de 2021, asi como de todas las

providencias dictadas en el presente proceso.

Simultdneamente, conforme lo establecido en el art. 74 del C.G.P. se
reconoce personeria judicial al abogado GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
identificado con CC. 19.395.114 y T.P. 39.116, para representar los intereses
de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA al interior de la presente

causa, en los términos del mandato que le fue conferido.

Aun cuando el citado articulo dispone que la notificacion se entenderd
surtida por estado, en este particular evento, por secretaria se dispondrd el
envio de las piezas procesales via correo electronico al buzdn reportado por
el apoderado de la llamada en garantia, para dar asi cumplimiento al art.
91 del C.G.P, tfrascurridos los 3 dias de que habla la norma comenzara a

correr el término de traslado.

Para finalizar, no se accede a la peticidon de declaracion de desistimiento
tacito elevada por el apoderado de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA, pues el fin del legislador con la implementacion del art. 317 del
C.G.P. es aplicar una sancidén en contra de la parte que descuida por
completo su proceso, y en este evento, esa conducta no puede serle
atribuida al profesional del derecho que representa los intereses de la CAJA
DE COMPENSACION FAMILIAR DE CALDAS - CONFA, quien pese d los yerros
en el frdmite de la notificacion, efectlo diferentes actuaciones con el fin de
cumplir con la carga encomendada por el Despacho, y aun cuando las
citaciones enviadas no lograron ser eficaces para lograr la notificacion, sus
intentos de citar al lamado en garantia concluyd con su comparecencia al

proceso.
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