CONSTANCIA SECRETARIAL: A Despacho de la senora Jueza el presente
proceso, para resolver la nulidad impetrada por la abogada de la parte
demandada frente a ciertas actuaciones judiciales realizadas por la
abogada Carmen Amalia Rojas Bazzani, asi como de ciertas actuaciones

realizadas por el juzgado.

Del referido escrito se corrid traslado, no obstante el traslado transcurrid sin

pronunciamiento de la parte demandante.

Sirvase proveer, Manizales, Caldas, 21 de septiembre de 2021

DANIELA PEREZ SILVA
SECRETARIA
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JUZGADO QUINTO CIVIL CIRCUITO

Manizales, veintitrés (23) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 170013103005-2020-0095-00

PROCESO: VERBAL DE ACCION REIVINDICATORIO

AUTO: INTERLOCUTORIO

DEMANDANTE: ALEIDA MARIN DE CASTANO Y QUERUBIN DE
JESUS CASTANO

DEMANDADO: PIEDAD ELENA SANCHEZ RIVERA

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver la nulidad formulada por la auspiciadora

judicial de la senora Piedad Elena S&nchez Rivera.

ANTECEDENTES

La apoderada radicd virtualmente ante el Centro de Servicios Judiciales el

dia 24 de agosto de 2021, escrito de nulidad en el que indico lo siguiente:

“PRIMERO. La senora abogada CARMEN AMALIA ROJAS BAZZANI ha
sido sancionada disciplinariamente en repetidas oportunidades entre

las cuales se destaca la investigacion con  radicado



17001110200020180005601 en donde recibioc como sancion la
imposibilidad de ejercer como apoderada durante dos (2) meses
iniciando el 3 de diciembre de 2020 y finalizando el 2 de febrero de
2021. SEGUNDO. A pesar de que la abogada conocia a la perfeccion
su imposibilidad de ejercer como representante en los procesos
judiciales, omitio informar dicha situacion a la senora PIEDAD ELENA
SANCHEZ RIVERA para que en su lugar designara un apoderado
judicial que pudiera ejercer su defensa denfro de los pardmetros de
Ley. TERCERO. Dentro del proceso que aqui nos interesa, la senora
CARMEN AMALIA ROJAS BAZZANI el 30 de noviembre de 2020 es decir
3 dias antes de iniciar su sancion y conociendo a la perfeccion su
existencia, envié un correo electronico al juzgado solicitando se le
reconozca personeria juridica y se le remita el link del proceso.
CUARTO. En vista de lo anterior, el 4 de diciembre de 2020 mediante
auto interlocutorio del juzgado quinto civil del circuito se le reconoce
personeria juridica ala sehora ROJAS BAZZANI y se entiende notificada
la parte demandada por conducta concluyente. Cabe anotar que
en esta fecha la sancion impuesta a esta abogada estaba vigente sin
que el juzgado se percatara de ello al concederle personeria.
QUINTO. Dentro del término de Ley, el dia 27 de enero de 2021 la
senora ROJAS BAZZANI envia la contestacion de la demanda al
juzgado 5 civil del circuito de Manizales, contestacion que realizd
estando sancionada e imposibilitada para ejercer como profesional
del derecho. Como es apenas evidente, tanto el juzgado como
director del proceso y autoridad maxima por no percatarse de la
imposibilidad que en su momento tenia la senora ROJAS BAZZANI para
fungir como apoderada judicial y reconocerle una ilegitima
personeria juridica; como la misma senora, han incurrido en faltas

graves que vulneran el derecho fundamental de mi prohijada al



debido proceso y defensa técnica, ya que como es bien sabido, el
hecho de que un abogado se encuentre sancionado le impide
realizar actuaciones relacionadas con el gjercicio de su profesion,
incurriendo en el ejercicio ilegal de la abogacia de conformidad con
el articulo 29 numeral 4 de la Ley 1123 del 2007 y el decreto 196 de
1971 articulo 41 numeral 2, por medio del cual se dicta el estatuto del
gjercicio de la abogacia. Es por esto su senoria que el auto
interlocutorio del 4 de diciembre de 2020 por medio del cual se
reconoce personeria a la abogada CARMEN AMALIA ROJAS BAZZANI
estq viciado de nulidad, al igual que la actuacion realizada por la
entonces apoderada el 27 de enero de 2021 en donde contesta la
demanda. Siendo asi'las cosas, esta defensa solicita respetuosamente
al despacho decretar la nulidad de las actuaciones antes
mencionadas y ordenar nuevamente el fraslado de la demanda a la
apoderada de la parte demandada y concederle el término de Ley
para contestarla y posterior a ello, seguir surtiendo las etapas

procesales correspondientes”.

CONSIDERACIONES

En torno a las causales de nulidad, el articulo 133 del CGP, establece que:

“Art. 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en fodo o en parte,
solamente en los siguientes CQsos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda



antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la prdctica de una prueba que de acuerdo
con la ley seq obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso e} descorrer SU fraslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demds
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio
Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la notificacion
omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
caodigo.

PARAGRAFO. Las demds iregularidades del proceso se tendrdn por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
cddigo establece.

Por su parte el inciso cuarto del articulo135 del CGP, establece que:

“Art. 135. Requisitos para alegar la nulidad. La parte que alegue una
nulidad deberd tener legitimacion para proponerla, expresarla causal
invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las

pruebas que pretenda hacer valer.



No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la
origina, ni quien omitid alegarla como excepcion previa si tuvo la
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal

haya actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o

emplazamiento solo podra ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde en
causal distinta de las determinadas en este Capitulo o en hechos que
pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se proponga
después de saneada o por quien carezca de legitimacion”.

(Resaltado fuera de texto).

Como sustento del tema relativo a la nulidad por indebida representacion
de una de las partes y en un caso similar al acd planteado como lo es la
actuacion de la abogada al enconfrarse sancionada en el ejercicio de su
profesion, en Sentencia STC18651-2017, la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia, expuso lo siguiente:

“...4. En cuanto concieme con el rebate planteado en punto del pronunciamiento
ratificatorio anofado en el numeral inmediatamente anterior, adoptado por el
colegiado recriminado, ha de senalarse que contrario sensu a lo manifestado por el
disconforme, el mismo no alberga anomalia que imponga, prima facie, la
perentoria salvaguardia deprecada respecto de la via procesal exigida para
obtener la anulacion de la providencia que le fue desfavorable.

Lo apuntado en vista que el Tribunal, sobre el parficular, esto es, en resumen de la decision
sostuvo, de una parte, que «a nulidad reclomada se estructura, conforme al numeral 7° del
articulo 140del C.P.C. cuando: “.. . esindebida la representacion de las partes. Tratdndose de
apoderados judiciales solo se configurard por carencia total de poder para el respectivo
proceso’”.

En el sub lite, se aduce que el poder otorgado por el demandado al primer apoderado no
fue por él fmado, que nunca lo suscribid, pero lo cierto es que, como se degjo expuesto en el
antecedente, las copias aportadas, a folio 88 anverso, obra sello de presentacion personal



diigenciado porel demandado, lo que permite afimar que elmandato se otorgd en debida
forna y que el demandado s fue representado por aquél abogado.

Y, de ofra, que «es que aquel apoderado inicial del demandado no podia representario
porque estalba suspendido en el gjercicio de la profesion y su actuar, confraniando la sancion,
seria causal de nulidad del proceso porindebida representacion.

No obstante haberse allegado al proceso los anfecedentes disciplinarios del apoderado,
abogado Victor Augusto Puello Restrepo, y que de ellos se desprenda que estuvo éste
suspendido en el gjercicio de la profesion por el periodo comprendido entre marzo 8 de 2016
y agosto 7 de 2016 lapso de fiempo denfro del cudl levod la representacion del acd
demandado, recibiendo su mandato y contestado la demanda, lo cierfo es, que no halbria
lugar a declarar la nulidad invocada.

Pues aunque €l gjercicio del derecho de postulacion es necesario para acudlr, por regla
general, al proceso judicial y éste debe recaer en abogado fiftulado que haya obtenido la
faeta profesional que asilo acrediite; y que en el iempo en que sea aquel suspendido como
sancion discipinaria no poalia ejercer mandato alguno, por asi prohibido el arficulo 29 nim. 4°
delaley 1123 de 2007.

Lo cierto es que el eror cometido por el demandado de dar poder a quien no podria
representario, por tener suspendido su autorizacion para el ejercicio de lka abogacia, se
entiende subsanado porque aquél, afectado con ka iregularidad, oforgd nuevo mandato al
apoderado que acd reclkama ka configuracion del vicio y éste, en su nombre, actué en el
proceso, con posterioridad a la configuracion de la nulidad que acd invoca y no pidio
entonces su declaratoria, configurando con su proceder el saneamiento del vicio procesab.

Preciso, que «en efecto, a folio 94 del c.c. obra el poder que el dia 19 de octubre le otorgd el
aca demandado al apoderado peficionario de la nulidad, y a folio 93 de la misma
encuademacion, el escrito presentado al juzgado por el mismo apoderado, en octubre 28d
€2016, pidiendo el reconocimiento de personeria para actuan.

Y, finalmente anold que da solicitud de nulidad que éste eleva en ka audiencia del articulo 101
del C.P.C., adelantada el dia 16 de marzo de 2017, debia serrechazada de plano, pues segun
lo impone el arficulo 143 del C.P.C., el juez rechazard de plano ka nulidad que se proponga
después de saneada; y conforme lo dispone el ariculo 144 del C.P.C., ka nulidad se considera
saneada “3. Cuando la persona indebidamente representada, citada o emplazada, actia
en el proceso sin alegar la nulidad comrespondiente.

Al abrigo de dichos argumentos y ofros de similar perfil adoptd la providencia objeto
de censura.

4.1.- En efecto, el tibunal enjuiciado luego de confrastar la situacion factica del
asunto de marras con la normatividad aplicable a aquella (C.P.C.), concluyd que la
decision impugnada debia ser confimada, al advertir que de haberse consolidado
la nulidad porindebida representacion alegada por el abogado del exfremo pasivo
(sucesor procesal), la misma quedo saneada en los términos de que trata el C.P.C.,
en sus articulos 144 inciso 3° «la nulidad se considerara saneada, en los siguientes




casos: ...cuando la persona indebidamente representada, citada o emplazada,
actua en el proceso sin alegar la nulidad comrespondiente; 143 inc. 4° «el juez
rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse en excepciones
previas u ocumeron antes de promoverse ofro incidente de nulidad, o que se
proponga después de saneada.. .» (Subrayado fuera de texto).

4.2.- Teniendo en cuenta lo anterior, el colegiado censurado encontrd acreditado
dentro del sub examine que el abogado del demandado con anterioridad a la
peticion de nulidad ya habia actuado, es mas se le habia reconocido personeria
juridica y en esa oportunidad nada habia expuesto al respecto, solo hasta después
de redlizada la audiencia de que trata el art. 101 del C.P.C. elevd inconformidad en
ese sentido, proceder con el que sin duda alguna saned la iregularidad invocada.

Sobre el particular, la Corte ha establecido que «si el petente de la nulidad
no la propuso en su primera intervencion sino que actud sin proponerla, con
tal conducta la saned y por ello no puede alegarla posteriormenten (CSJ STC,
1° feb. 2007, rad. 00065-00, reiterado en STC12892-2015, 24 sep. rad. 00168-01
y STC 17481-2015, 16 de Dic. rad. 03061-00, 23 Ago. 2017, rad. 01799-01).

Adicionalmente, en auto AC5036—2017, del ? de agosto de 2017, esa misma

Alta Corporacion senalo:

En relacion con la critica bajo estudio, de acuerdo con
el numeral 4° del articulo 133 del actual estatuto adjetivo
en lo civil, se presenta nulidad «{cjuando es indebida la
representacton de alguna de las partes, o cuando quien actiaa

como su apoderado judicial carece integramente de poders.

Aplicando tales premisas al caso de autos, la Corte
colige que, como lo aduce ¢l censor, el profesional del
derecho que ¢gjercio su  representacion  judicial estuvo
suspendido en el ¢jercicio de la abogacia para la época de
expedicion del fallo de primera instancia, tras sancion
disciplinaria que recayo en su contra (folios 8 a 9, cuaderno

de la Corte).

Por ende, estan cumplidos los dos primeros requisitos
para qgue opere la causal 5% de casacion a que acudié el
demandante, comoquiera que ocurrié cl hecho alegado
como constitutivo de nulidad, y porgue sc cnocucntra
tipificado como tal, en la medida que la actuacion de un

abogado en un proceso judicial, no obstante estar



suspendido o excluido de la profesion, genera la indebida

representacion a que alude el numeral 4 en cita.

Sin embargo, la tercera de las exigencias para que sea
de recibo el embate esta insatisfecha, porque en el caso de
autos el vicio fue saneado, en razéon a que con posterioridad
al vencimiento del término sancionatorio (7 de agosto de
2016), el demandante siguié actuando en el proceso a
través del mismo apoderado judicial, sin pedir la anulacién
del rito.

Esto traduce que el afectado tacitamente convalidé la
anomalia procesal, porque no la puso en conocimiento de
sus juzgadores, sino que callé a la espera de que fuera
tramitado y decidido el recurso de apelacion que interpuso

contra la sentencia de primer grado, que a la postre perdio.

Asi las cosas, no obstante la ocurrencia del vicio
alegado, este no debe admitirse cuando ha sido saneado,
expresa o taAcitamente, tal cual sucede con la indebida
representacion, porgue es susceptible de legalizacion al
tenor del paragrafo del canon 136 de la obra en cita, segan
el cual, las Unicas nulidades insaneables son «proceder
contra providencia ejecutoriada del superior, revivir un proceso
legalmente concluido o pretermitir (ntegramente la respectiva

instancia».

CASO CONCRETO

Acorde con la normativa pretranscrita y la Jurisprudencia citada, se
evidencia que en el presente asunto debe rechazarse de plano la solicitud
de nulidad invocada por la apoderada de la demandada, lo anterior, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 135 del CGP,
que al tenor establece: “"No podrd alegar la nulidad quien haya dado lugar
al hecho que la origina, ni quien omitié alegarla como excepcion previa si
tuvo oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la causal haya
actuado en el proceso sin proponerla”; saneamiento que se estructura en

este caso toda vez que la apoderada Daniela Castano Sdnchez en su



calidad de apoderada judicial de la demandada actuo con anterioridad a
la peticidn de nulidad, obran en el plenario par de memoriales que datan
del 26 de julio de 2021 solicitando reconocimiento de personeria, 4 de
agosto de 2021 allegd poder, solicitd el link del proceso y el aplazamiento
de la audiencia programada para el dia 12 de agosto de 2021, y solo hasta
el 24 de agosto de 2021 y pocos dias antes de llevarse a cabo |Ia audiencia
consagrada en el 372 del C.G.P., elevd su inconformidad en ese sentido,
proceder con el que sin duda alguna saned la irregularidad invocada al no

ser planteada en la primera oportunidad en la que actud en el litigio.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha establecido que “si el
petente de la nulidad no la propuso en su primera intervencion sino que
actud sin proponerla, con tal conducta la saned y por ello no puede

alegarla posteriormente”.

Asi las cosas, no obstante la ocurrencia del vicio alegado como lo es la
indebida representacion de la senora PIEDAD ELENA SANCHEZ RIVERA, por
parte de la abogada Carmen Amalia quien al momento de contestar la
demanda se encontraba suspendida en el ejercicio de su profesion, este no
debe admitirse al encontrarse saneada por la parte que la invoca, porque
es susceptible de legalizacion al tenor del pardgrafo del articulo 136 del
C.G.P. segun el cual, las Unicas nulidades insaneables son “proceder contra
providencia ejecutoriada del superior, revivir un proceso legalmente

concluido o pretermitirintegramente la respectiva instancia”.

Tampoco puede perderse de vista que segun la prueba aportada por la
actual apoderada de la demandada, la sancion de la Dra. Rojas Bazani
estuvo vigente entre el 3 de diciembre de 2020 y el 2 de febrero de 2021, y

posterior al limite final de la suspension se produjo la reforma de la demanda,



ante la cual se pronuncid la demandada a fravés de la primigenia
apoderada, lo que implica que el continuar actuando por infermedio de la
misma apoderada, sanea también la actuacidon como lo explicd la Corte

en el auto precitado, en estos términos:

Sin embargo, la tercera de las exigencias para que sea
de recibo el embate esta insatisfecha, porque en el caso de
autos el vicio fue saneado, en razén a que con posterioridad
al vencimiento del término sancionatorio (7 de agosto de
2016), el demandante siguié actuando en el proceso a
través del mismo apoderado judicial, sin pedir la anulacién

del rito.

De cara a lo anterior y en acatamiento de lo dispuesto en el inciso cuarto
del articulo 135 ibidem que al tenor reza: “El juez rechazard de plano la
solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en
este Capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones
previas, o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de

legitimacion”, se rechazard de plano la solicitud de nulidad.

Finalmente, respecto a las afiimaciones de la Dra. Castano Sdnchez
respecto a que tanto la abogada inicial como el juzgado han incurrido en
lo que califica como “graves faltas”, esta funcionaria no es competente
para pronunciarse sobre ello; por tanto de existir interés, podrd acudir a la

Comision de Disciplina Judicial para lo pertinente.

Por lo sustentado, el JUZGADO QUINTO CIVIL DE CIRCUITO de Manizales,
Caldas,



RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO LA NULIDAD formulada por la apoderada
judicial de la parte demandada de conformidad con lo dispuesto en el

inciso cuarto del articulo 135 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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